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ACTA NUMERO 7/2017 DE LA SESION PUBLICA DE PLENO DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A CINCO DE JUNIO DE DOS
MILDIECISIETE. === === -c-ccm i mcmc i im e ci e e e m e mmm s
En la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, siendo las doce
horas con dos minutos del dia de hoy lunes cinco de junio de dos mil
diecisiete, en el Salon de Plenos del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, ubicado en la Avenida Joaquin Clausell No. 7, planta alta, entre
Avenida Maria Lavalle Urbina y calle sin nombre, Colonia Area Ah-Kim-Pech,
Sector Fundadores, C.P. 24010, San Francisco de Campeche, Campeche,
con fundamento en lo que disponen los articulos 24, fraccion 1X, 88.1, 88.2 y
88.3 de la Constitucién Politica del Estado de Campeche; 621, 622, 623,
627, 631, 632, 633, fraccion lll, y 683 de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; 7, 13, 15, fraccion |,
18, fracciones I, lll, IV y XXIl, de la Ley Organica del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche; 18, 19, 20, 21, 22, fracciones Il, XXIV y XLVII, 23, 24,
25, 26, 27 y 31, fracciones |, Il, IV, V y VI, 32, fracciones |, IV, V, VI y XVII,
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, se
reunieron los ciudadanos Magistrada Maestra Mirna Patricia Moguel
Ceballos y Magistrados Licenciados Victor Manuel Rivero Alvarez y
Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, que integran ordinariamente el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Campeche, bajo la Presidencia de la
primera de los nombrados con la asistencia de la ciudadana Maestra Maria
Eugenia Villa Torres, Secretaria General de Acuerdos, con la finalidad de
celebrar la sesion publica a la que fueron convocados previamente, la cual

tuvo verificativo en los términos siguientes: - - - - - - == == - c e ecm oo

En uso de la palabra la Magistrada Presidenta Maestra Mirna Patricia
Moguel Ceballos, manifesto: (Golpe de Mallete) Da inicio la Sesion Publica
de resolucién, convocada para esta fecha, lunes cinco de junio de dos mil
diecisiete, siendo las doce horas con cinco minutos, por lo que solicito a la
Secretaria General de Acuerdos, Maestra Maria Eugenia Villa Torres,
pase la Lista de Asistencia y verifique si existe el quérum legal e informe

sobre los asuntos a trataren estasesion. = =-----ccc e mcmmmcaaaa

Secretaria General de Acuerdos, Maestra Maria Eugenia Villa Torres: Con

su autorizacion, Magistrada Presidenta, hago constar que ademas de usted,
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se encuentran presentes en este Salén del Pleno los Magistrados
Licenciado Victor Manuel Rivero Alvarez y Licenciado Carlos Francisco
Huitz Gutiérrez, que con su presencia integran el quérum requerido para
sesionar validamente conforme a los articulos 683 fraccion | de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, 13 de
la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, 34, fraccion

Il del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche. - -

Le informo a este Pleno que los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion
Publica son: Dos Juicios Ciudadanos siguientes: - == -==-=-==-=-=-=-----

Expediente numero TEEC/JDC/3/2017, promovido por el ciudadano C.P.
Jorge Luis Lavalle Maury, Candidato a Presidente del Comite Directivo
Estatal del Partido Accion Nacional en Campeche, en contra de la
“Resolucion de fecha treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete, dictada
por el Pleno de la Comision Jurisdiccional Electoral del Partido Accion
Nacional y Acuerdo Plenario de fecha veintiocho de marzo de dos mil
diecisiete”, en el expediente identificado con la clave CJE-JIN-152/2016, y
TEEC/JDC/6/2017 promovido por el ciudadano Carlos Plata Gonzalez, en su
caracter de representante legal de la organizacion de ciudadanos
“Campeche Libre”, en contra del “DICTAMEN Y RESOLUCION QUE
PRESENTA LA COMISION EXAMINADORA PARA LA CONSTITUCION Y
REGISTRO DE PARTIDOS POLITICOS LOCALES EN EL ESTADO DE
CAMPECHE DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
RESPECTO DE LA SOLICITUD DE REGISTRO PRESENTADA POR LA
ORGANIZACION DE CIUDADANOS DENOMINADA “CAMPECHE LIBRE”
PARA CONSTITUIRSE COMO PARTIDO POLITICO LOCAL EN EL
ESTADO DE CAMPECHE BAJO LA DENOMINACION DE “PARTIDO
LIBERAL CAMPECHANQ", aprobado por el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, en la 22 Sesion Ordinaria celebrada el
dia 28 de abril de 2017, por el que se niega el registro a la organizacion de
ciudadanos “CAMPECHE LIBRE”, que pretende constituirse como partido
politico local en el Estado de Campeche bajo la denominacion “PARTIDO
LIBERAL CAMPECHANQO”; precisados en el aviso publico de sesion en los
estrados de este Tribunal Electoral. - - - = ---=-=-ccccmccmcmcmcrcunn-

Es la cuenta, Magistrada Presidenta. - -------------- -----c----u--

SELTORAL .
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En uso de la palabra la Magistrada Presidenta manifiesta: Sefores
Magistrados, estd a nuestra consideracion el orden del dia. Si estan de
acuerdo con el mismo, en relacion con los asuntos que se resolveran en esta
ocasién, por favor, les pido que lo hagan saber de manera econdmica. - - - -

Levantan la mano en sefal de aprobacion.- - ------=-=---====-=--=----

La Magistrada Presidenta manifiesta: Se encuentra aprobado. - - ---------
Secretaria General de Acuerdos, que se certifique asi en el Acta. --------
Secretaria General de Acuerdos: Conforme su indicacion Magistrada

Presidenta.--------cccccmmmm s et e e e e m e -

Magistrada Presidenta. Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos: Con su
permiso Magistrados Victor Manuel Rivero Alvarez y Carlos Francisco
Huitz Gutiérrez, procedo a exponer en primer término el proyecto de
resolucion del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos-Electorales
del Ciudadano Campechano, expediente nimero TEEC/JDC/3/2017, que
fuera turnado a mi ponencia. Para ello me permito concederle el uso de la
voz a la Licenciada Juana Isela Cruz Lépez, Secretaria de estudio y cuenta
adscrita a mi magistratura con la finalidad que dé cuenta con la sintesis
correspondiente al asunto citado.- === = === === s e e e m e e

Secretaria de estudio y cuenta: Licenciada Juana Isela Cruz Lépez: - ------

Con su autorizacion Magistrada Ponente, sefiores Magistrados:-----=-----
La pretension del actor en este Juicio Ciudadano radica en que se revoque
la resolucion impugnada de fecha freinta y uno de marzo de dos mil
diecisiete, dictada por la Comision Jurisdiccional Electoral del Partido Accién
Nacional y el Acuerdo Plenario de fecha veintiocho de marzo de dos mil
diecisiete y que, en consecuencia, se declare la nulidad de la eleccion de
Presidente, Secretario General y siete integrantes del Comité Directivo
Estatal del Partido Accién Nacional en Campeche.-

La causa de pedir radica en los siguientes temas de agravio:--=--=---=-----
1. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE AUTODETERMINACION Y AUTO
ORGANIZACION DE LOS PARTIDOS POLITICOS POR INDEBIDA
FUNDAMENTACION LEGAL DE LOS ACTOS RECLAMADOS Y POR
VIOLACION AL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA.- = - = == === cmccmumnan
2. AFECTACION AL DERECHO HUMANO DE TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA, EN SU VERTIENTE DE DEBIDO PROCESO, POR
RESTRICCION AL DERECHO DE PROBAR.- - === == === s cmccmeeeaa oo
3. VIOLACION A LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 15 Y 16 DE LA
LEY GENERAL DEL SISTEMA DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN
RELACION A LOS HECHOS RECONOCIDOS POR LAS PARTES Y SU
IMPLICACION EN LA VALORACION PROBATORIA- === === m e e ee o
De conformidad con los numerales 660 y 661 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, La Comision
Jurisdiccional Electoral del Partido Accion Nacional determindé que las
boletas electorales son documentos que carecen de suficiencia legal para
acreditar hechos con relacion al ejercicio de violencia fisica o presion sobre
los funcionarios de las mesas directivas del centro de votacion o sobre los
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electores, o la existencia de irregularidades graves durante la jornada
BIECIINA]. ammne m pmem e SREREENE 5 BEREHEAEE cSEREETES S ANEEERS
Por ello, la autoridad responsable en el apartado QUINTO de la sentencia
de fecha treinta y uno de marzo del afio en curso, determiné que el
contenido del paquete electoral no es sujeto de manipularse por razones
distintas a las sefialadas por la ley, sefialdo que:------- = -------------
a) ..."las boletas electorales tienen la finalidad de hacer prueba plena del
sentido de la voluntad de los sufragantes y éste no se encuentra
controvertido por los actores. - = === == =-cmcmeom oo om oo
b) Las boletas electorales carecen de suficiencia legal para probar
circunstancias de hecho en los términos pretendidos por los actores, por lo
que resultaria juridicamente inapropiado e inclusive ocioso, violar su
secrecia e inviolabilidad en busca de un resultado que, en el esquema
normativo al que nos encontramos circunscritos, no es posible obtener con
tal documentacion publica...” -z == =ccemmocccrcco e cae e oo
Es decir, después de analizar las pruebas documentales anexadas en
autos, establecio la Comisién Jurisdiccional Electoral del Partido Accion
Nacional que no era posible identificar la forma en la cual las presuntas
marcas en las boletas podian favorecer a uno u otro candidato ni tampoco
podian evidenciar alguna circunstancia de tiempo, modo y lugar para
establecer una operacion sistematica que llevara a concluir que existio
coaccién o presion sobre los electores para votar a favor de un determinado
BATMIIRRY, == Sl o8 MER Smime" sl ot il iy i s Somsimimim ol EAS i
En ese sentido, este Tribunal Electoral del Estado de Campeche analiza, si
de acuerdo a los agravios antes expuestos, la Comision Jurisdiccional
Electoral debié requerir y, en su caso, valorar el paquete electoral de la
eleccion cuestionada o en su defecto, si tal autoridad partidista estuvo en lo
correcto al negarse a realizar tales diligencias.- == =====-=cceoouounanann
Los planteamientos del actor consistentes en que la prueba documental
publica consistente en los paquetes electorales, no debio desecharse, y que
por lo tanto, debid requerirse e inspeccionarse, se desestiman por
infundados, porque aun cuando se ordenara la apertura del paquete
electoral para extraer los votos emitidos en la eleccidon correspondiente,
principalmente, a favor de la candidata ganadora, en la medida que tales
boletas electorales, pudieran contener las marcas sefaladas por el actor,
por si mismas, serian insuficientes para acreditar los extremos de las
causas de nulidad que pretende.- === == === - e oo e e e
Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judlmal de la
Federacion, ha sostenido, en reiteradas ocasiones, que la facultad de
ordenar la apertura de paquetes electorales constituye una atribucion
probatoria exclusiva de los Tribunales Electorales que se limita a casos
extraordinarios, en los que se advierta con claridad su necesidad e
idoneidad para esclarecer |a realidad de los resultados y tenerlos como base
para determinar si se actualiza o no la causal de nulidad de la votacion
recibida en la casillainvocada.- - == === === 2 cc oo

Este Tribunal Electoral concluye que, si bien es cierto que uno de los
supuestos para abrir los paquetes electorales es el relativo a la diligencia de
recuento que en su momento ordene la autoridad administrativa electoral o
la jurisdiccional, también lo es que, como ya se precisd, cuando se advierte
la necesidad de analizar determinadas constancias que no obran en autos
para resolver determinada controversia, el tribunal tiene la facultad de
realizar las diligencias que estime necesarias y recabar o requerir a las
autoridades federales, estatales y municipales, partidos politicos,
candidatos, agrupaciones, organizaciones politicas y particulares, cualquier
elemento o documento que pueda servir para la sustanciacion y resolucién
del medio de impugnacion de que setrat@.- === === == e e emeo oo
En ese sentido, contrario a lo sostenido por el actor, en autos que del
material probatorio ofrecido, no consta elemento alguno que, adminiculado
con las fotografias, videos, audios e impresiones de pantalla, pudieran
generar el indicio de que tales marcas se debieron a una accién concertada
para presionar al elector o coaccionar su voto a favor de quien resultd
ganadora la ciudadana Yolanda Guadalupe Valladares Valle, con lo cual se
pudiera justificar la apertura del paquete electoral.- - - - - - == === e cce oot
Ello, porque si bien en las fotografias aportadas se aprecian diversos
nimeros ahi asentados, sin que se acredite una sistematizacién en ellas, lo
cierto es que no se cuenta con algun otro indicio o elemento de conviccién
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que permita suponer, primero, que tales boletas se entregaron a
determinados ciudadanos y, menos aun, que ello se debio, precisamente, a
que se les presiond o coacciond para votar a favor de una determinada
ool o]y R e LR LT

Ello, porque, como se ha venido sefalando, en el sumario no constan otros
elementos de prueba con los cuales adminicular tales fotografias, a efecto
de generar la presuncién de que efectivamente, los votos a favor del
candidato ganador se encuentran marcados con nimeros y que ello se
debio a que los respectivos electores fueron coaccionados o presionados a
fin de emitir su sufragio en ese sentido, lo que produciria la conviccion en
este organo jurisdiccional de que, para efectos de garantizar el principio de
certeza, se deba de abrir el paquete electoral y extraer de él esos votos.- - -
Por tanto, se estima que a ningln efecto juridico eficaz llevaria ordenar que
se realizara la apertura del paquete electoral respectivo y se extrajeran los
correspondientes votos emitidos en la eleccion, pues, se insiste, se carecen
de mayores elementos probatorios que, valorados individualmente y en
conjunto, permitan advertir |a irregularidad alegada por el actor.- - --------
De ahi que, en forma ajustada a Derecho, la Comisién Jurisdiccional
Electoral del Partido Accion Nacional, autoridad responsable, haya
concluido que, los elementos de prueba referidos, no son suficientes para
acreditar que en la jornada electiva celebrada para elegir a las autoridades
auxiliares se vulneré el principio mencionado. - - -------------------

De lo vertido anteriormente y de los elementos probatorios que constan en
autos la responsable concluydé que no existieron indicios de una
sistemacidad que pueda calificarse como presion al electorado, ni mucho
menos quedara acreditada como la irregularidad grave y sistematica, lo que
genera conviccion en este 6rgano colegiado, por lo que, tal como razono la
responsable, no existen los elementos suficientes para considerar que los
electores emitieron su voto bajo presion o algin factor de influencia, sino a
favor del candidato que consideraron la mejor opcidon y/o que cubria con sus
expectativas politicas.- - - - === === c = s e e

En el caso que nos ocupa, el actor, en la instancia partidista, plante6 que el
dia de la Jornada Electoral, al realizarse el escrutinio y cémputo de los
votos, detectd que la mayoria de las boletas electorales marcadas a favor
de la candidata Yolanda Guadalupe Valladares Valle, contenian una serie
de nimeros y letras que permitian identificar al elector. Para el inconforme,
esos hechos sistematizados demuestran que existid presion y coaccion
sobre los militantes para que votaran a favor de la citada candidata v,
ademas, que acreditaba una generalidad. - -~ - - - === - - oo e
Para acreditar su argumento, ofrecié como pruebas las siguientes: - - - - - - -
a) Documentales publicas, == ======cccemmm oo
b) Pruebas Técnicas. - = === === -cm oo m oo

c) Instrumental de Actuaciones y Presuncionales en su caso en su doble
= oLl (o T R e R
d) Pruebas supervenientes. - - - = === - - - oo m e
En cuanto a las pruebas supervenientes estas Ultimas, en términos del
Acuerdo de fecha veintiséis de mayo de dos mil diecisiete, fueron
desechadas por la Magistrada Instructora, toda vez que no se cumplié con
los principios de pertinencia e idoneidad. El primero de tales principios
impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o
desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que atraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos,
con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido a su vez, por los principios de
expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal, consiste
en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho
que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que
no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite
del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita
imparticion de justicia.- - - - === == e m e aa
De un andlisis exhaustivo de los documentos ofrecidos por el promovente,
se advirti6 que son documentos privados y como tales estos deben ser
pertinentes y relacionados con sus pretensiones para probar el hecho que
se pretende demostrar y a criterio de la Magistrada Instructora se estima
que a ningin efecto juridico eficaz hubiera llevado dichas pruebas
supervenientes, pues, no se cumplid con los principios de pertinencia e
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idoneidad dichas probanzas ofrecidas por el promovente en el caso
concref0.---------cm e e e e e e e m e m e e m e
Del desahogo de las pruebas técnicas consistentes en los videos, audios y
tres impresiones de conversaciones de WhatsApp aportados por la parte
actora en el Juicio de Inconformidad y, desahogados en audiencia privada
en este Tribunal se aprecia en los videos y audios que no existen relacion
directa o indiciaria que pudiera apoyar las irregularidades alegadas por el
actor toda vez que son expresiones realizadas en contextos diferentes al
que se pretende probar en el presente juicio, ademas de que no es posible
desprender circunstancias de tiempo, modo y lugar.—-------- ---------
De las documentales respecto de los Testimonios de Escrituras Publicas
160 Bis y 188/2016, el actor en su escrito de demanda manifiesta
preocupacion ante el posible riesgo de alteracién del contenido de los
paquetes electorales que se encuentran en las instalaciones del Comite
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional, tal como pretendia demostrar
sin embargo la Comisién Jurisdiccional Electoral del Partido Acciéon Nacional
al momento de resolver lo conducente, comparte el criterio sostenido por la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, con
sede en Xalapa Veracruz, en el sentido que tales manifestaciones se tratan
de sefialamientos genéricos, por lo que no puede ser calificados como
fundadoS.--=-=----------- e e e e oo mmmm e m e e

Respecto de los Testimonios de Escrituras Publicas 162/2016, 187/2016 y
161/2016 Testimonios a los cuales este Tribunal Electoral considera que
solo puede atribuirseles el caracter de indicios, sin lugar a ser valorados
como prueba plena, de manera individual o en su conjunto, lo anterior a
pesar de constar en un instrumento notarial, ello al no tratarse de hechos
que le consten en forma directa al fedatario, perdiendo ain mas su valor
indiciario, al ser rendidas, segln consta en la documental de referencia,
(tres dias después de la jornada electoral por lo que adolecen de los
principios de espontaneidad e inmediatez, ademas de que no se encuentran
robustecidos con ningin otro medio de conviccion que los haga
Verosimil@S.m == === == --c - e e e e e e oo e
Ahora bien de la confrontaciéon del contenido de las actas de la Jornada
Electoral, las hojas de incidentes, escrito de protestas y las testimoniales
rendidas ante fedatario pulblico, son medios convictivos que al tener el
caracter de documentos oficiales del Partido, se catalogan como
documentos publicos con valor probatorio pleno y al no existir prueba que
las contradiga respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a
que se refieren, este Tribunal Electoral les concede valor probatorio pleno.- -
De su confrontacion cabe sefialar que no existe un solo indicio de la
irregularidad de simbolos y/o de una sistemacidad que pueda calificarse
como presion al electorado, toda vez que el escrito de protesta y la hoja de
incidentes pertenecientes a las mesas de votacion de Campeche Mesa 1 y
Hecelchakan Mesa Unica refieren casos aislados, que no tienen relacion
directa con la pretension del actor, y por lo que corresponde al escrito de
incidentes del centro de votacion instalado en Candelaria, esta casilla no fue
impugnada por el recurrente, observandose que en las seis casillas
restantes (Campeche Mesa 2, Calkini Mesa unica, Carmen Mesa 1, Carmen
Mesa 2, Champoton Mesa Unica y Tenabo Mesa Unica), no refieren
incidente alguno. - - ----------------m et -
Ahora bien respecto del agravio Primero, inciso d), punto 3, “Violacién al
principio de congruencia por no resolver sobre un asunto planteado (infra
petita) en relacion a las reglas de valoraciéon probatoria que obligan a
adminicular ese material”; es infundado toda vez que la Comision
Jurisdiccional Electoral si valoré el material probatorio en los términos
expresados por el articulo 16 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, adminiculando los elementos probatorios
presentados por el inconforme, inclusive, en contraposicion a lo sefialado en
la demanda, analizo de manera sistematica e integral las pruebas. - - - - ---
Por lo que respecta al agravio Primero, inciso d), punto 4, “Violacion al
principio de congruencia por omitir resolver una peticion de los actores (infra
petita), en relacion a las irregularidades en la conformacién de los organos
electorales”, no puede considerarse, que la Comision Jurisdiccional
Electoral haya sido omisa en pronunciarse respecto a los agravios
relacionados con la integracién de la Comisiéon Estatal Organizadora del
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Partido Accién Nacional y de las Mesas Directivas de Casilla de los Centros
de Votacién, toda vez que la autoridad responsable si se pronuncio sobre
dichas alegaciones. - - - - - == =mee e mmm o mcc e oo e m e m e m e o
Esto en razén de que la Comision Jurisdiccional Electoral, al emitir la
sentencia impugnada sefala que el actor se duele de diversas
irregularidades ocurridas durante el proceso de renovacién del Comité
Directivo Estatal bajo el argumento de que habian integrantes de la
Comision Estatal Organizadora que eran inelegibles para ocupar el cargo,
que los insaculados no recibieron la capacitacion previa y por tanto no
debian ser funcionarios de las mesas directivas de casilla, asi como que se
realizaron sustituciones a la planilla que resultdé ganadora sin que esas
personas registradas solicitaran la correspondiente licencia durante el
prdcespreleatoral. <= ~rdr <™ - gyrviler ~ it ngd - ke - STt
Al respecto, la autoridad responsable manifestd que las irregularidades
sefaladas por el actor resultaban infundadas, toda vez que ya habian sido
objeto de conocimiento y pronunciamiento mediante diversas
impugnaciones, las cuales se resolvieron en tiempo y forma ademas que
ninguna de esas resoluciones fueron combatidas ante los tribunales, por lo
tanto quedaron firmes e inatacables.- - - - - == - - === - - oo oo
En ese orden de ideas, es incorrecta la afirmacion del actor en el sentido
que la Comision Jurisdiccional Electoral realizé una valoracién indebida de
los elementos probatorios de autos, o en su caso, que hubo omision de su
estudio, puesto que el mismo actor manifiesta que tales hechos violatorios
acontecieron durante la etapa preparatoria de la eleccion vy, por tal razon,
contrario a su afirmacion, los motivos de controversia si fueron analizados
por la autoridad correspondiente durante la etapa procesal en que fueron
presentadas las inconformidades, sin que las respectivas resoluciones
fueranrecurridas.- - ------------cc- oo e
Como se afirmé del conjunto de pruebas que obran en autos consistentes
en: impresiones fotograficas de supuestas dieciocho boletas electorales
repetidas y correspondientes a una casila no impugnada, cuatro
declaraciones de personas que fueron inducidas a votar a favor de un
determinado candidato a cambio de dinero, en escritura publica, que
carecen de inmediatez y espontaneidad, seis declaraciones de los
representantes propietarios del ciudadano Jorge Luis Lavalle Maury en las
mesas de votacion controvertidas que devienen en manifestaciones
unilaterales con ausencia de inmediatez y espontaneidad, en escritura
publica, pruebas técnicas (audios, videos e impresion de captura de pantalla
de telefonia celular), pruebas indiciarias concatenadas entre si y en
atencion a las reglas de la logica, la sana critica y la experiencia y conforme
a los elementos que integran el expediente, las afirmaciones de las partes,
la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardaron entre
si, conforme a los articulos 662 y 664 de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, no son elementos
suficientes para sostener que el dia de la jornada electoral en las casillas
Campeche Mesa 1 y 2, Carmen Mesa 1 y 2, Calkini Mesa Unica,
Hecelchakan Mesa Unica, Champotén Mesa Unica y Tenabo Mesa Unica,
hubo conductas concretas de presion, coaccion o induccion al voto a favor
deunodelos candidatos.- - - - = - === - - s - s m e s e
Ademas, no puede afirmarse que la Comision Jurisdiccional Electoral viole
en los actos controvertidos los principios de autodeterminacion y auto
organizacion, y por ende, el debido proceso toda vez que tanto en el
acuerdo de fecha veintiocho de marzo y en la sentencia de fecha treinta y
uno de marzo ambos del afio en curso, se analizaron las peticiones,
circunstancias de hecho, las pruebas presentadas por €l actor, el escrito de
Juicio de Inconformidad, los elementos que tuvo a su alcance la autoridad
primigenia jurisdiccional intrapartidista (Comisién Jurisdiccional Electoral del
Partido Accién Nacional) de manera sistematica e integral, y en atencién a
su jurisdiccién partidista, efectud la aplicacion de la norma que considerd
pertinente al caso realizando la valoracién de las pruebas adminiculandolas
y dando las razones y motivos que considero aplicables al caso.---------
Es destacarse que si la pretension del actor era la admision de la prueba
documental para de esa forma realizar la adminiculacién correspondiente
con el resto de los elementos probatorios y con ello sostener la acreditacién
de las causales de nulidad invocadas, luego entonces al quedar expresado
en esta sentencia que las pruebas presentadas por el actor no eran
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suficientes primero para la realizacion o desahogo de dicha prueba vy
segundo para sostener en su conjunto con todas las pruebas incluyendo la
no admitida la acreditacion de las pretensiones del hoy enjuiciante, a ningtin
fin practico llevaria analizar los argumentos accesorios, toda vez que no se
alcanzaria la pretension del actor ya que aun cuando se corrigiera las
irregularidades no se alcanzaria y no serian suficientes para declarar la
nulidad de la eleccién de la Presidencia y miembros del Comité Directivo
Estatal del Partido Accion Nacional en Campeche, para el periodo 2016-

Magistrada Presidenta Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos:
Manifiesta: Muchas Gracias Licenciada Juana Isela Cruz Lopez;
Magistrados, se encuentra a nuestra consideracion el proyecto de cuenta, si

tienen alguna intervencion. = === --==-cc-ccccmcmcm e caccaaaans

El Magistrado Numerario Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, solicita la palabra

para hacer observaciones al proyecto.- == ====s=ccccercmcoccaaaa-

Magistrada Presidenta Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos: Se le
concede el uso de la voz al Magistrado Licenciado Carlos Francisco Huitz

Gutiérrez. - -----=-----cccccccccmcc e e e s e n e s

El Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, manifiesta: Con su
avenia sefiora Magistrada Presidenta, Magistrado Victor Manuel Rivero,
me permito presentar mi voto particular respecto al proyecto, por las

consideraciones que expondré a continuacion: - - - -----=----------

VOTO PARTICULAR QUE, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN
LOS ARTICULOS 24, 25 Y 32, FRACCION VI, DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
FORMULA EL MAGISTRADO CARLOS FRANCISCO HUITZ GUTIERREZ,
RESPECTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO CAMPECHANO IDENTIFICADO CON LA CLAVE TEEC-
JDC-03/2017. = == c e e m e e e e ee e a e a s
Con el debido respeto a los Magistrados que integran el Honorable Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, y con pleno reconocimiento
a su profesionalismo, me permito formular voto particular, sustentado en los
postulados de la ética judicial, en la independencia y en la autonomia que
nos otorga la Constitucion y la Ley para que, en el gjercicio consciente,
honesto y profesional de nuestro encargo, sin ligas o dependencias de
ninguna especie, ni de autoridad o agente de gobierno alguno, ni de
candidato o partido politico, o de un interés especifico ajeno al interés
superior de la justicia electoral, ajustemos nuestra decision apegados
exclusivamente al bloque de constitucionalidad y convencionalidad, a la
jurisprudencia y a los precedentes en materia jurisdiccional electoral que
han sentado criterios firmes del TEPJF. = === s e s e e m e e e e e e e e

DELESTADO DE CAMPLGE



ELEEI’[}

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE —

5] TRIBUNAL ELECTORAL

[

|

“2017, Afio del Centenario de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

Sentado lo anterior, formulo el presente voto particular, en virtud de que no
coincido con el criterio sustentado en la resolucién aprobada por la mayoria,
por las razones que expondré a continuacion. - - - -------------=-----
Para ello, quisiera hacer la aclaracion que el presente voto tiene dos lineas
argumentativas, la primera es respecto al sentido en que, en mi opinion, se
debio resolver el presente asunto; y la segunda son mis consideraciones
respecto a la resolucion recaida al expediente analizado el dia hoy. - --- - -
a) Resolucion recaida al expediente identificado con la clave
CJE/JIN/152/2016 de fecha treinta y uno de marzo del aiio 2017: ---- - -
Estimo que, contrario a lo que se establece en la resolucién aprobada por la
mayoria, le asiste la razén al actor cuando afirma que la resolucion
impugnada se encuentra indebidamente fundada y motivada, porque la
Comisién Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional determin6é que no era procedente admitir la prueba documental
consistente en las boletas electorales utilizadas para que los votantes
emitieran su voto en el proceso de renovacion del Comité Directivo Estatal
del PAN en el Estado de Campeche para el periodo 2016-2018, bajo el
argumento de que son documentos publicos indisponibles, basandose
en un criterio emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion', respecto de una Solicitud de Acceso a la
Informacién Publica, en la que un Ciudadano, en su calidad de periodista,
solicitéd se le permitiera el acceso a todas las boletas electorales empleadas
en toda la Republica en el proceso electoral de la eleccion presidencial del
afo 2006, a fin de llevar a cabo un cémputo personal del resultado de dicha
EleCCiON2. - - s s o e e e oo
Es importante hacer mencion que los criterios emitidos por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon pueden ser, en ocasiones,
orientadores para que los organos de justicia partidaria, al resolver los
asuntos de su competencia, lo hagan de manera exhaustiva y con una
fundamentacién y motivacion adecuada. - - - - - - - - === oo mmmoo oo
Sin embargo, considero que en el caso particular es erronea la
interpretacion realizada por la autoridad partidista al determinar que las
boletas electorales utilizadas para la emision del voto y que obran dentro de
los paquetes electorales relativos a la eleccion Presidente, Secretaria
General y siete integrantes del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Campeche, celebrada el catorce de agosto del afio dos mil
dieciséis, son documentos formalmente publicos pero no disponibles.®
Lo anterior es asi, porque los paquetes electorales son susceptibles de ser
inspeccionados e incluso requeridos por la Autoridad Jurisdiccional Electoral
para la practica de diligencias para mejor proveer, conforme a lo dispuesto
en los articulos 21 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; 476, numeral 2, inciso b), de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, y 638, segundo
parrafo, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche. Dicho criterio encuentra sustento también en las
Jurisprudencias 10/97 de rubro: "DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER.
PROCEDE REALIZARLAS CUANDO EN AUTOS NO EXISTAN
ELEMENTOS SUFICIENTES PARA RESOLVER", y 14/2004 de rubro:
"PAQUETES ELECTORALES. SOLO EN CASOS EXTRAORDINARIOS SE
JUSTIFICA SU APERTURA ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL". - - - - -

' Consultable en el Acuerdo Plenario emitido por la Comisién Jurisdiccional Electoral del Partido
Accion Nacional de fecha veintiocho de marzo del afio en curso. Visible de foja 174 a foja 186 del
expediente principal.

2 SUP-JDC-10/2007 y SUP-JDC-88/2007 acumulados.

3 Consultable en el Acuerdo Plenario emitido por la Comisién Jurisdiccional Electoral del Partido
Accion Nacional de fecha veintiocho de marzo del afio en curso. Visible de foja 174 a foja 186 del
expediente principal.
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b) Desechamiento de la prueba superveniente ofrecida por el actor: - -
En la resolucién aprobada por mayoria el dia de hoy, se expresan las
razones por las cuales se desechan las pruebas supervenientes aportadas
por el actor, con lo que estimo, se hace nugatorio el derecho del partido
politico de pronunciarse al respecto a través del organo de justicia
intrapartidaria, - === ---------------- oo meeemeee e oaae s
Lo anterior, en virtud de que uno de los temas en los que la autoridad
jurisdiccional no puede intervenir sin antes privilegiar el agotamiento de la
jurisdiccién partidaria, es el relativo a los procesos internos de eleccion de
integrantes de los érganos de direccion de los partidos politicos, en los
cuales, los problemas juridicos surgidos con posterioridad a una eleccion de
dirigentes partidistas, tornan necesaria una postura por parte de los organos
de justicia interna, como lo seria el caso de pronunciarse sobre la admision
de una prueba considerada necesaria para el esclarecimiento de la
controversia, pues ello constituye una formalidad esencial del
procedimiento. == == === -~ - - - -- o e e e
Ello se ve robustecido con lo dispuesto en el articulo 99, parrafo cuarto,
fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
pues en dicho dispositivo se estatuye que para que un Ciudadano pueda
acudir a la jurisdiccion del Tribunal por violaciones a sus derechos por el
partido politico al que se encuentre afiliado, debera haber agotado
previamente las instancias de solucion de conflictos previstas en sus
normasinternas. - -------------ecmemmmmooomom oo m -
Asi, queda evidenciada la intencion del poder Constituyente de privilegiar la
solucién de conflictos propios de los partidos politicos, al interior de los
MISMOS, —---------c=--mmmmmmmcmcmcoccccomcmmmmmmmmm o m - m -
¢) Remision de los autos a la Comision Jurisdiccional Electoral del
Consejo Nacional del Partido Accién Nacional y pronunciamiento
respecto a las Pruebas Supervenientes ofrecidas por el actor: - - - - - - -
Siguiendo el criterio sostenido por la Sala Regional Xalapa del TEPJF, en el
expediente SX-JDC-789/2016, y en mi opinion, al asistirle la razén al actor
respecto al agravio relativo a la indebida fundamentacion y motivacion de la
resolucion impugnada, lo procedente es remitir los autos del expediente de
nueva cuenta a la Comisién Jurisdiccional Electoral, a fin de que emitan una
nueva determinacion debidamente fundada y motivada, en la que en
atencion al principio de autodeterminacién y auto organizacion de los
Partidos Politicos, dicho organo se pronuncie primero respecto de dichas
pruebas supervenientes, === =-=------------ -
Lo anterior, toda vez que, dada la naturaleza de las pruebas supervenientes
(que son aquellas que no pudieron ofrecerse en el plazo legal, debido a que
surgieron posteriormente o que si bien existian eran desconocidas por las
partes), la Comisién Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional, al desconocer la existencia de dichas pruebas, no
ha podido pronunciarse respecto de las mismas. - - --------=---uu----
Ademas, la materia de la controversia amerita una remision de los autos a la
instancia partidaria, ya que se trata de determinar respecto de la admision o
no de una prueba, maxime que se trata de un asunto relevante para el
partido y que para resolverlo, es necesario interpretar y aplicar la normativa
partidista. - == == - - m e e -
d) R
elacion entre la prueba superveniente aportada por el actor con la
eleccion impugnada: - - -----------cc o -
Sin embargo, al trastocarse en la resolucién aprobada por la mayoria, el
principio de autonomia y auto organizacion de los partidos politicos, y al
negarse la posibilidad de que, en principio, fuera el 6rgano de justicia
partidaria quien definiera sobre la admision o no de las multicitadas
probanzas, mediante Acuerdo de fecha veintiséis de mayo del afio en curso,

4 Criterio sostenido por la Sala Regional Xalapa del TEPJF, en el expediente identificado con la clave
SX-JDC-789/2016.
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la ponencia a cargo de la Magistrada Instructora del Juicio bajo estudio,
determind desechar dichas pruebas ofrecidas por el actor y por el tercero
interesado, ya que consideré que: -----=-=====--------ccscom--oo--
“ . no existen vinculos de relacién entre los documentos y archivos
electrénicos requeridos y la eleccion recurridas...”- - - - - - === ----------
Consideracion que a mi criterio es errdnea, en virtud de que, de la revision
de las pruebas supervenientes, especificamente en el archivo denominado
“LISTA” 8, es posible advertir que el contenido de dicha probanza se refiere
a los resultados de la Eleccion de Presidente, Secretaria General y siete
integrantes del Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en
Campeche, celebrada el catorce de agosto del afio dos mil dieciseis,
especificamente al Centro de votacion de Carmen, Campeche, toda vez que
el resultado obtenido en dicho Centro de votacion es coincidente con la
informacién contenida en la prueba superveniente en comento. - - -------
Para mayor comprension se insertan las siguientes tablas: - === ---------

Resultados obtenidos en la jornada electoral de fecha catorce de agosto de
dos mil dieCiSEiS: == === == - - - - e m oo e e mmemmmmm oo

Municipios | Votos totales | Votos totales | Nulos Votacion
Yolanda Jorge Luis emitida
Guadalupe Lavalle
Valladares Maury
Valle
Calakmul 18 34 1
Tenabo 69 25 0
Calkini 133 82 1
Palizada 20 25 0
Candelaria 56 60 0
Carmen | 538 | 403 T
Campeche 523 404 13
Escarcega 71 81 0
Hopelchen 76 82 0
Tenabo 69 25 0
Hecelchakan | 205 25 5
Totales 1933 1330 30

Estados Unidos Mexicanos™ :
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5 Visible en fojas 3064 y3065 del Tomo VI del expediente principal.

6 Consultable en reverso de foja 2929 y en foja 2981 del expediente principal.

" Visible en foja 210 del expediente principal.
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e) Probanzas consideradas como novedosas en el Proyecto: - - - - -
Considero erréneo lo determinado en la resolucion recaida en el expediente
TEEC-JDC-03/2017, respecto a que los Testimonios de las Escrituras
Publicas identificadas con los nimeros 160BIS/2016 y 188/2016 8, son
probanzas que no fueron aportadas en el juicio primigenio y que constituyen
pruebas novedosas, toda vez que es un hecho y una mera inferencia que en
el voto particular que formulé en el expediente TEEC-JDC-26/2016,
manifesté que del contenido de las probanzas en cita, podia concluirse que
no se contaba con la suficiente certeza respecto a la integridad de los
paquetes electorales de la eleccion de mérito. Ademas que, en la resolucion
aprobada por la mayoria con fecha veinticinco de noviembre de dos mi
dieciséis, en el expediente TEEC-JDC-26/2016, se analizaron los
Testimonios de las Escrituras Publicas con numeros 160BIS/2016 vy
188/2016 y se determind no tomar en cuenta dichas probanzas por haberse
presentado fuera de los plazos legales, asi como tampoco admitirlas como
pruebas supervenientes.® - - - - - - - - - - oo
En contrario, manifesté que dichas probanzas ameritaban tomarse en
consideracion al establecerse indubitablemente por fedatario publico la
situacion irregular de los paquetes electorales de la eleccion intrapartidista
que nos ocupa, al generarse duda fundada respecto de su adecuado
resguardo y destino final. Sucede que ahora, de acuerdo con el proyecto, ni
siquiera fueron presentadas dentro del plazo legal las probanzas de mérito,
incurriéndose en incongruencia y contradiccion con la resolucion aprobada
poreste Tribunal. - - - - - - === s m e e e

f) Pretension del actor respecto a la documental publica consistente
en los paquetes electorales de la eleccion: - - - - --ccmcmmmcmcmnaann
En la resolucion que nos ocupa, la ponencia determind que la intencion del
actor con el ofrecimiento de la documental publica consistente en los
paquetes electorales de la eleccion de mérito, es la demostracion de hechos
histéricos mediante la inspeccién material de todas y cada una de las

& Consistentes en dos actas notariales consistentes en la solicitud por parte del actor de corroborar el
estado en que se encontraban los paquetes electorales de la eleccién de referencia.

9 Visible foja 24 de la resolucion recaida al Expediente TEEC-JDC-26/2016. Consultable en la
siguiente liga: https://www.teec.org.mx/wp-content/uploads/2016/11/TEEC-JDC-26-2016-28-de-
noviembre-de-2016-12-30-Sentencia.pdf
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boletas electorales, sin poner en duda el resultado de la voluntad sufragista
de los electores, declarando infundado su agravio. - - -----------------
Interpretacion que en mi opinién es errénea, toda vez que lo que pretende
probar el actor no es la sola existencia de marcas compuestas de letras y
nameros en la mayoria de las boletas que optaron por la planilla ganadora,
sino que es clara la intencion del actor con el ofrecimiento de dicha
probanza, la cual consiste en demostrar que se suscitaron violaciones
generalizadas a los principios rectores del proceso electivo, que incidieron
de manera directa en el resultado de la jornada y que fueron determinantes
enelresultadodelaeleccion. - - - - - === == - - oo o m oo
g) Apertura de los paquetes electorales: - - ---------cocovmomonn
El deber central de un juzgador es analizar exhaustivamente todos los
elementos disponibles en el sumario para intentar extraer la verdad historica
de los hechos sometidos a su consideracion, ya que primordialmente los
juzgadores valoramos hechos y de ellos extraemos consecuencias juridicas.
La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
ha sostenido en reiteradas ocasiones que la facultad de ordenar la apertura
de paquetes electorales constituye una atribucion probatoria exclusiva de
los tribunales electorales que se limita a casos extraordinarios en los que se
advierta con claridad su necesidad e idoneidad para esclarecer la realidad
de los resultados y tenerlos como base para determinar si se actualiza o no
la causal de nulidad de la votacion recibida en la casilla invocada. 10 - - - - - -
Dentro de las atribuciones probatorias de los ftribunales electorales, se
encuentra la facultad de decretar diligencias para mejor proveer. Estas
consisten, entre otras, en la posibilidad de ordenar la apertura de paquetes
electorales cuando, de acuerdo a determinados casos excepcionales y
extraordinarios, se advierta la necesidad e idoneidad de desahogar tales
diligencias para resolver de manera exhaustiva un juicio, cuando no se
encuentran en el expediente, elementos que puedan ilustrar de forma
suficiente al juzgador sobre el hecho que se pretende comprobar.’ - - - - - -

Cuando se advierte la necesidad de analizar determinadas constancias que
no obran en autos para resolver determinada controversia, el tribunal tiene
la facultad de realizar las diligencias que estime necesarias y recabar o
requerir a las autoridades federales, estatales y municipales, partidos
politicos, candidatos, agrupaciones, organizaciones politicas y particulares,
cualquier elemento o documento que pueda servir para la sustanciacién y
resolucion del medio de impugnacion de que setrate. - - --------------

En el caso que nos ocupa, y en sentido contrario a la determinacion de la
mayoria en el expediente SUP-JDC-51/2017, resolucién que sirve como
precedente para resolver el presente asunto, considero que los paquetes
electorales son el medio de prueba idéneo y necesario para que este
Tribunal Electoral esté en posibilidad de emitir una resolucién exhaustiva y
apegadaaderech). ===--- - - - - mmmmm oo --
Por tanto, estimo que resulta necesario que la documentacion que obra en
los paquetes electorales se analice de acuerdo a los acontecimientos que
ocurrieron durante la jornada electoral, a través de un estudio
pormenorizado del mayor nimero posible de constancias en que se haya
consignado informacion relacionada con las circunstancias que mediaron en
la recepcion del sufragio y la contabilizacion de los votos emitidos. - - = = - - -

Lo anterior es asi, porque la pretendida sistematicidad en el marcado de las
boletas que segun el actor identifica a los electores que emitieron su voto
por determinada candidata de forma coaccionada e inducida, s6lo puede
analizarse y, en su caso, llegar a demostrarse con el analisis en conjunto de
las propias boletas electorales. - === === c e o m oo oL
El simple analisis de todas las pruebas ofrecidas por el actor, adminiculadas
con las pruebas supervenientes, a mi criterio, generan indicios suficientes
para concluir la posible sistematizacién para beneficiar al candidato que
obtuvo el triunfo en la contienda electoral, lo cual en mi opinion, justifica la
apertura de los paquetes electorales para que, de este modo, este Organo

JUSTIFICA SU APERTURA ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL".

" Jurisprudencia 10/97. "DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. PROCEDE REALIZARLAS

CUANDO EN AUTOS NO EXISTAN ELEMENTOS SUFICIENTES PARA RESOLVER".

10 Jurisprudencia 14/2004. "PAQUETES ELECTORALES. SOLO EN CASOS EXTRAORDINARIOS SE
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Jurisdiccional Electoral Estatal esté en posibilidad de emitir una resolucion
apegada a derecho y acorde a todos los planteamientos que le fueron
formulados. === === === - -
Lo anterior, porque el actor desde su demanda inicial, sostuvo que los
militantes que votaron por la candidata que gand la eleccion partidista de
que se trata, lo hicieron bajo coaccion y para acreditar su dicho, ofrecio
como prueba las boletas electorales contenidas en los paquetes de la
eleccion en comento, las cuales en opinion del actor, contenian marcas
compuestas por letras y nimeros que permitian identificar al autor de cada
voto, afectando con ello la libertad y secrecia del sufragio. -------------
De ahi que solicitara el analisis del paquete electoral a fin de que se
esclareciera la existencia de dicha irregularidad. - - - - === -=-=-=---c---

Por ello, considero necesario el desahogo de la diligencia de revision de los
paquetes electorales de la eleccion en cita, porque soélo con el analisis de
tales documentos se puede llegar a comprobar no soélo la existencia de
aparentes marcas compuestas por letras y numeros en las boletas
electorales, aportadas como pruebas en la cadena impugnativa de la que
deriva este juicio, sino también, la hipotesis del actor consistente en que
tales irregularidades solo las presentan los sufragios emitidos a favor de la
candidata ganadora. - - - - - - == s s e e mmm e e o i m o

Por lo tanto, con el desarrollo de tal diligencia también se podria advertir si
existen boletas con nimeros o letras como los denunciados por el actor,
pero marcadas a favor de su candidatura, lo cual se considera muy
relevante porque ello traeria como consecuencia que este Tribunal Electoral
desestimara su planteamiento, consistente en la presunta existencia de una
sistematizacion orquestada para beneficiar a la candidata que obtuvo el
triunfo en la contienda de la que deriva este juicio. == -----------------
A mi juicio, el desahogo de la referida diligencia resulta necesario, porque
otorgaria a este Organo Jurisdiccional mayores elementos para resolver de
forma exhaustiva la presente controversia, ya sea a favor o en contra de la
pretension del actor, de acuerdo a la naturaleza de la eleccion que se
analiza. - ----=-=cc e e m o mmmmmm oo
Insisto, tal probanza es elemental para el debido analisis de la irregularidad
demandada en la cadena impugnativa de la que deriva este asunto y a su
vez, podria arrojar mayores elementos a este Tribunal Electoral para
pronunciarse de forma mas exhaustiva sobre el planteamiento del actor. - - -
En el caso particular, estimo que este Tribunal Electoral como autoridad
sustanciadora del medio de impugnacion bajo analisis, esta obligado,
mediante diligencias para mejor proveer, a recabar los paquetes electorales
de la eleccion que se cuestiona. Esto con el fin de ampliar el analisis de los
hechos controvertidos, y de este modo, estar en posibilidad de emitir una
resolucién apegada a derecho tomando en cuenta todas y cada una de las
pruebas aportadas por el actor y, desde luego, el acta circunstanciada que
se levante de la diligencia en la cual se realice el andlisis de los paquetes
electorales de referencia, de lo que dependera basicamente el sentido que
sedéaladecisionfinal. == ----- - - - e e e e
h) Alegaciones en relacion a la secrecia del voto: - - == -==---ccuaeu--
En contra del criterio de proceder a la aceptacion, valoracion y apertura de
la prueba documental publica consistente en las boletas electorales de la
eleccion partidista, se alega la secrecia del voto. Dicha posicion es
contradictoria, porque si efectivamente no se coacciono¢ o vulnero el derecho
de votar con la compra o presion a los electores utilizando marcas en las
boletas sufragadas a favor del candidato ganador, luego entonces, al no
haberse dado esta irregularidad, no se atentaria con la secrecia del voto al
aperturarse los paquetes electorales, ya que, en este supuesto, no existirian
boletas marcadas, y contrariamente, si dichas boletas efectivamente se
encuentran marcadas en un numero tal a favor del candidato ganador, y
este niUmero sea determinante para el resultado de la eleccion, al contrario,
se comprobaria que se atentd contra la secrecia del voto desde un principio,
antes de la eleccion, cuando de manera concatenada y sistematica, se
llevaron a cabo dichos actos irregulares para favorecer a una de las partes,
en defrimento de la equidad y neutralidad de la contienda electoral. - - - - - -
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i) Principios constitucionales y legales que se deben observar para
que cualquier tipo de eleccién sea considerada valida'?: ------------
1. Ebprincipio de certeza, == »=======sr==rosan s pmmmz-ausopo-
El articulo 116, fraccién 1V, incisos a) y b) de la Constitucion Federal sefala
que las constituciones y leyes de los estados en materia electoral
garantizaran que las elecciones se realicen mediante sufragio universal,
libre, secreto y directo, y que seran principios rectores de la funcién
electoral, entre otros el de certeza. --------======----------==--=-~

De acuerdo con la Sala Superior del TEPJF, el principio de certeza implica
el conocimiento de las cosas en su real naturaleza y dimension exacta,
ofreciendo seguridad, confianza o conviccién a los ciudadanos y partidos
politicos, respecto del actuar de la autoridad electoral. El significado de este
principio se refiere a que los actos y resoluciones que provienen de los
érganos electorales en el ejercicio de sus atribuciones, se encuentren
apegados a la realidad material o histérica, es decir, que tengan referencia a
hechos reales y veraces, evitando el error, la vaguedad o la ambigledad. - -
Es decir, el principio de certeza en materia electoral significa que la
preparacion, realizacion y calificacion de las elecciones (sean eéstas
constitucionales o partidistas) deben revestir una total conviccion, generar
una situaciéon de absoluta confianza por parte de los actores politicos y
sociales a efecto de impedir que queden vacios interpretativos y dudas,
para que, finalmente, los votos emitidos produzcan un resultado convincente
por veraz; para ello, es necesario que el sufragio sea auténtico y libre. - - - -

Este es el ideal democratico y civilizado de todo proceso electoral al que
todos debemos aspirar: ciudadanos, autoridades, partidos y candidatos,
entre otros. == === - - - e s mmm e ma e m oo m e
Libertad de Sufragio. ~--=-=-c--ccmcmmmmmm e ce e m e
El mismo Tribunal Federal ha considerado que por voto libre se entiende
aquél carente de violencia, amenazas y coaccion. El principio de libertad del
sufragio significa, por una parte, la manifestacion de una decision libre,
ausente de coaccidbn o manipulacion indebida que se traduce en la
posibilidad del elector de votar por la opcion de su preferencia y, por otra
parte, que el sufragio se acompafie de otras libertades como la de
expresion, asociacion, reunion o manifestacion. - - - ------------------
La libertad respecto del voto debe entenderse en el contexto no sélo de
ausencia de violencia fisica o moral, sino desde la perspectiva de que el
elector esta actuando con plena conciencia sobre las consecuencias de sus
actos, y que estad obrando en interés de la comunidad. == == ====-==-=----
La libertad para la emision del sufragio se encuentra también referida al
ambito interno de la voluntad del elector, lo que quiere decir que el
ciudadano cuenta con el derecho de expresar el sentido de su voto, a favor
de la opcidn que considere mas idonea para ejercer la funcién de
representante popular o representante partidista, sin que esa voluntad
pueda validamente restringirse, limitarse o acotarse. - - - - == === === == n-

2. Principio de Autenticidad de la Eleccion. - - - - - === ==cucecmnnan--
La autenticidad del sufragio implica que debe existir una correspondencia
entre la voluntad de los electores y el resultado de la eleccion. - ---------
Al respecto, todos los pactos y tratados internacionales coinciden en que las
elecciones deben ser auténticas (genuinas para la Declaracién Americana),
periddicas, universales y ejecutarse de manera tal que preserven la libertad
en la expresion de la voluntad del elector. - == == === - - e e mm o m oo
La CIDH ha determinado que la autenticidad que debe caracterizar a las
elecciones implica que exista una estructura legal e institucional que
garantice y conduzca a que el resultado electoral coincida con la voluntad
de los electores. La autenticidad de las elecciones supone que debe existir
una correspondencia entre la voluntad de los electores y el resultado de la
eleccion, lo que implica la ausencia de interferencias que distorsionen la
voluntad de los ciudadanos. - - - - -~ - == - = s c e e e e e e aa

12 Tesis: ELECCIONES. PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES QUE SE DEBEN
OBSERVAR PARA QUE CUALQUIER TIPO DE ELECCION SEA CONSIDERADA VALIDA.
Compilacion 1997-2012, jurisprudencia y tesis en materia electoral, tesis, volumen 2, tomo |, p. 1075.
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De todo lo anterior se desprende, segun estos criterios del TEPJF, que la
coaccion, presion, condicionamiento o compra del voto, supone y constituye
no solo una irregularidad grave y la posible actualizacion de un delito
electoral, sino también la afectacion de los principios de autenticidad y
certeza del sentido de la votacion y de sus resultados, tanto desde la
perspectiva de la dimension individual del derecho a votar y a ser votado,
como desde la dimensién social que supone la certeza en los resultados
electorales, y con ello, la nulidad de una eleccion. - - - - - == - === == ---- -~
En este tenor, al advertir o tener indicios o la presuncion de que existio
coaccion, presion o compra de votos, mediante la utilizacion sistematica de
simbolos compuestos por nimeros y por letras en las boletas electorales
sufragadas por cierto nimero de electores, que presuntamente favorecieron
a uno de los contendientes en el proceso interno de eleccion del Comité
Ejecutivo Estatal del PAN en el Estado de Campeche, corroborandose esta
presuncion y estos indicios con la prueba superveniente hecha valer por el
impetrante, es claro que la autenticidad y la libertad del voto se vio
comprometida, desvirtudndose de esta manera la certeza de la eleccién
realizada con una vulneracion grave de sus resultados, tanto en lo individual
comoenlosocial, == === - - - m e e e e e e me i ea e
A este respecto, en mi opinion, se debe considerar que los agravios hechos
valer por el actor respecto de la existencia de actos de coaccion y compra
de votos que favorecieron al candidato ganador de la eleccion, asi como las
pruebas aportadas en el memorial que nos ocupa, es valido para considerar
que existen elementos suficientes que advierten irregularidades graves y
sustanciales en la emisién de los votos que puede traducirse en la
vulneracion de la autenticidad y libertad del sufragio y poner en duda la
certeza y los resultados de la eleccion y, en este sentido, es procedente la
aceptacion de la prueba y la inspeccion de las boletas electorales, pues con
ello se permitiria depurar inconsistencias y advertir estas irregularidades
graves a efecto de salvaguardar los principios rectores de la contienda
electoral y del sufragio. - -~ -=------m-ccmcccmmm e
Finalmente, quisiera concluir este voto particular haciendo mencion que la
imparticién de justicia electoral debe ser sensible a las situaciones que
enfrenta la ciudadania que se ve inmersa en los conflictos politico-
electorales que buscan solucionarse a través de los diversos medios de
IMPUGNACION. = = = = = = = = = = m o oo e e oo o o
Nosotros como autoridades electorales debemos dar una solucion firme
basada en el marco constitucional, convencional y legal, y evitar que surjan
nuevos problemas o se prolonguen los conflictos indefinidamente, con el
consiguiente desgaste de la credibilidad institucional y social; por ello, en la
medida en que nuestras resoluciones abonen en la solucién de un conflicto,
la ciudadania tendra una mayor y mejor percepcion de nuestro trabajo. - - - -
Por las razones expuestas, es que me separo del criterio sustentado por la
mayoria en el presente asunt, - - === ===~ “c @ - eme e
San Francisco de Campeche, Camp., a 5 de junio de 2017.
LIC. CARLOS FRANCISCO HUITZ GUTIERREZ,
MAGISTRADO ELECTORAL.

Magistrada Presidenta Maestra Mirna Patricia Moguel

Manifiesta: Si no hay alguna otra intervencién, Secretaria

Acuerdos, le solicito tome la votacion. - - - === - - o e

Secretaria General de Acuerdos: Conforme su instruccion,

Presidenta. - - - - - == - mmm e e

Ceballos:

General de

Magistrada

Magistrado Victor Manuel Rivero Alvarez, manifiesta: Con el proyecto. - - -
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Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, manifiesta: En contra del

proyecto, por las consideraciones que manifesté. - - - - - ---------------

Secretaria General de Acuerdos: Magistrada Presidenta Mirna Patricia
Moguel Ceballos, ponente en el presente asunto, manifiesta: Con el
Proveci. ~r amrormsapmpe = s mm e s ce g nan o e s m e e
Secretaria General de Acuerdos: Magistrada Presidenta, le informo que el
proyecto de la cuenta, ha sido aprobado por MAYORIA DE DOS VOTOS,
con el voto en contra del Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez,
quien anuncia la emisiéon de UN VOTO PARTICULAR. ----------------

La Magistrada Presidenta manifiesta: En consecuenciase: -------------
“RESUELVE:

UNICO. Se confirma el Acuerdo Plenario y la Resolucion emitida por la
Comisién Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional, de fechas veintiocho y treinta y uno de marzo ambas de dos mil
diecisiete, que recayd al Juicio de Inconformidad identificado con la clave
CJE/JIN/152/2016, en la que se confirmd los resultados de la eleccion de
renovacion de Presidente, Secretaria General y siete miembros del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en el Estado de Campeche,
asentados en el acta de Computo Estatal, asi como la declaracion de
validez a favor de la ciudadana Yolanda Guadalupe Valladares Valle. - - - - -
NOTIFIQUESE personalmente a los ciudadanos Jorge Luis Lavalle
Maury, candidato a Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
Accién Nacional en Campeche, asi como a la ciudadana Yolanda
Guadalupe Valladares Valle, en el caracter de Tercera Interesada, por
oficio a la Comision Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional, con copias certificadas de la presente resolucion
para su conocimiento, y por estrados a los demas interesados, asi como en
la pagina electrénica de este drgano jurisdiccional de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 687, 689, 690, 691, 693 y 695 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.- - - - - -
Asi, por mayoria de votos, lo aprobaron los Magistrados Electorales que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Maestra
Mirna Patricia Moguel Ceballos, Licenciado Victor Manuel Rivero
Alvarez, y Licenciado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, bajo la
Presidencia y ponencia de la primera de los nombrados, por ante la
Secretaria General de Acuerdos Maestra Maria Eugenia Villa Torres,
quien certificaydafe.Conste.” - =~ === -- - cmmmmm e

Continuando con el Ultimo asunto del orden del dia, procedo a exponer el
proyecto de resolucion del Juicio Ciudadano Campechano, expediente
numero TEEC/JDC/6/2017, que fuera turnado a mi ponencia. Le concedo el
uso de la palabra a la Maestra Nirian del Rosario Vila Gil, Secretaria de
estudio y cuenta adscrita a mi magistratura con la finalidad que dé cuenta

con la sintesis correspondiente al asunto citado. - -=--====«--c-- -

Secretaria de estudio y cuenta: Maestra Nirian del Rosario Vila Gil. - - - - - - -
Con su autorizacién Magistrada, Magistrados: = == === === ccacecmuauo-
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Este Tribunal ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y resolver el
presente asunto, al tratarse de un Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano Campechano, por medio del cual el
ciudadano Carlos Plata Gonzalez, representante general de la organizacion
de ciudadanos” Campeche Libre”, se pronuncia en contra de la negativa de
registro aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
deCampeche. - === - - ccmce e e m e

Devienen parcialmente fundados los planteamientos del ciudadano Carlos
Plata Gonzéalez, Representante Legal de “Campeche Libre"” en los que se
aduce que la autoridad administrativa electoral no aplicé el principio pro
persona y que todas las autoridades del pais, estan obligadas a garantizar
la efectiva realizacion de los derechos internacionales de la materia y que se
encuentra reconocido en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, lo cual
supone debe acudirse a la norma mas amplia o a la interpretacién mas
extensiva cuando se trate de derechos protegidos y por el contrario, a la
norma o a la interpretacion mas restringida cuando se trata de establecer
limites a su ejercicio y que al negar el registro como partido politico local,
operd de manera opuesta. - -----------meemcmmmoocco oo
Es pertinente sefalar que la garantia de audiencia establecida por el
articulo 14 constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de
defensa previamente al acto privativo de los derechos y su debido respeto
impone a las autoridades, entre otras obligaciones, que en el juicio que se
siga "se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento”. Estas
resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de
Privacion, ====-=---------mmmmmmmo oo s om-o-ommmmm o oo
Es formalidad esencial de todo procedimiento que la parte afectada sea
llamada ante el organo de autoridad a fin de que pueda defenderse
correctamente; el ser llamado no solamente comprende la posibilidad de
que el particular sea “avisado” de que se pretende ejecutar un acto que
pudiera culminar con la emision de un acto privativo, sino que —de forma
mas amplia- exige poner a su disposicion todos los elementos que le
permitan tener una “informacion completa” (de ser necesario incluyendo los
documentos aNexXos). == == === === ----------- oo o m
También, resulta oportuno precisar que la garantia de legalidad
consagrada en el articulo 16 de nuestra Carta Magna, establece que todo
acto de autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero, la obligacion de la autoridad que lo emite,
para citar los preceptos legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye la
determinacion adoptada; y por lo segundo, que exprese una serie de
razonamientos logico-juridicos sobre el por qué consideré que el caso
concreto se ajusta a la hipdtesis normativa.------------------------
En igual sentido, por fundamentacién se entiende la exigencia a cargo de
la autoridad de senalar el precepto legal aplicable al caso concreto, en tanto
que la motivacion se traduce en demostrar que el caso estd comprendido
enelsupuestodelanorma. ------------=-=ccccmo-----o---mooo-
Ahora bien, de las constancias que obran en autos tenemos que mediante
oficios nimeros de fechas veintinueve de septiembre, seis y diecisiete de
octubre de dos mil dieciséis, respectivamente, la autoridad responsable
informé al promovente que los documentos basicos consistentes en la
declaracion de principios, €l programa de accién y los estatutos debian
cumplir con los requisitos establecidos en los articulos 83, 84, 85, 86, 87,
89, 90, 91, 92 y 93 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, asi como lo contemplado en el articulo 39 del
Reglamento para la Constitucién y Registro de Partidos Politicos Locales en
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el Estado de Campeche del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por
lo que se le “exhortaba” a dar cumplimiento a la norma sefialada. - - - - - - - -
Cabe mencionar que en los oficios de referencia no se estipuldé término
alguno para su cumplimiento. = » =~ === s ~s==g~ Saqnn " TN T o TER S
Por otro lado, se observa que en el oficio de fecha diecinueve de abril de la
presente anualidad, la Comision Examinadora para la Constitucion y
Registro de Partidos Politicos Locales en el Estado de Campeche del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, le informd al ahora promovente
de forma detallada y precisa que los documentos basicos consistentes en la
declaracion de principios, el programa de accion y los estatutos exhibidos
por su representada no cumplian con la totalidad de los requisitos exigidos
por lalegisiaciém aplicable: - ~=ix~rr =~ mramags s o ar MRS TASHER T "
Inclusive, elabor6 el anexo 1, en donde de manera pormenorizada sefialaba
las inconsistencias. - - - ---=-=-=----------ecc--o-o-----o-o-o--

Para este 6rgano garante no pasa desapercibido que, la autoridad
responsable actuando dentro del plazo legal de sesenta dias habiles
(contados a partir de la presentacion de la solicitud formal de registro) y que
derivado del andlisis y revision de los documentos basicos exhibidos por la
organizacion de ciudadanos “CAMPECHE LIBRE”, atendiendo a dichas
faltas y con la finalidad de salvaguardar las garantias de certeza y seguridad
juridica de la citada organizacion, concedié en cuatro ocasiones la
oportunidad de subsanar las inconsistencias, deficiencias, omisiones o
errores encontrados en los documentos basicos. ------------=-------
Sin embargo, en las primeras tres ocasiones no tuvo a bien precisar con
claridad cudles eran, en que consistian estas deficiencias, omisiones o
errores y que debia subsanar la organizacion de ciudadanos hoy recurrente;
esta falta de precision y especificacion por parte de la autoridad lleva a
determinar que la garantia de audiencia no fue cubierta en su totalidad; si
bien es cierto que la autoridad responsable si cumple con la debida
fundamentacion, también lo es que, no cumplio con la debida motivacion de
la razén de sus exhortos, contrario a lo que ocurre con el oficio y el anexo 1
y con el dictamen de fecha veintiocho de abril, en donde no sélo
fundamenta su actuacion, sino que explica la razén pormenorizada de su
negativa de otorgar el registro como Partido Politico Local a la organizacion
de ciudadanos solicitante, = - === --=------------- e

Luego entonces, aun cuando la responsable privilegié los derechos
consagrados en los articulos 8, 35, fraccion Ill y 41 fraccion | de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los que se
advierte que son derechos del ciudadano asociarse individual y libremente
para tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos del pais, y que
los partidos politicos son entidades de interés pablico. - - --------------
Resulta evidente que la medida adoptada por la autoridad responsable para
que la organizacion de ciudadanos efectuara una Asamblea de Delegados y
a su vez, subsanara las inconsistencias, deficiencias, omisiones o errores
encontrados en sus documentos basicos, no fue suficiente para subsanarla
dentro del término de dos dias habiles, toda vez que las observaciones
advertidas en los documentos basicos, no eran cuestiones técnicas
salvables, sino que se requeria de un procedimiento de validacién ante una
Asamblea que representara el interés legitimo de los afiliados, ello, tomando
en consideracion que el articulo 74 del Reglamento para la Constitucion y
Registro de Partidos Politicos Locales en el Estado de Campeche del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, le permitia ampliar el plazo para
que la organizacion de ciudadanos estuviera en posicion de cumplir con tal
determinacion.- - - - == === - - oo e
Auln en el supuesto de que la autoridad responsable otorgara los tres dias
que establece el articulo 68 del Reglamento para la Constitucion y Registro
de Partidos Politicos Locales en el Estado de Campeche del Instituto
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Electoral del Estado de Campeche, éste plazo no resulta suficiente para
efectuar una Asamblea de Delegados y preparar unos documentos basicos
que agotaran en su totalidad los requisitos legales exigidos, dejando en
estado de indefension a los afiiados que manifestaron su voluntad de
afiliarse, lo que trae como consecuencia una violacién al principio pro
persona que consiste en aplicar el precepto juridico o la interpretacion mas
favorable, cuando se trate del reconocimiento y goce de derechos, e
inversamente, en la aplicacion del precepto o interpretacion mas restrictiva
cuando se intente afectar el acceso o goce de un derecho fundamental, en
aras de estar siempre a favorde lapersona. -----------------------
Este organo jurisdiccional tiene como objetivo proteger y garantizar los
derechos politicos de la ciudadania y con ello preservar la democracia. - - - -
Con el animo de promover una cultura civica para dar sustento a nuestro
sistema democratico, por tanto se resuelve con el afan de no conculcar los
derechos politico-electorales de los 1,945 afiliados validados por el Instituto
Nacional Electoral, a esa nueva opcion politica, debido a que los
multicitados documentos constituyen parte integrante de la normativa
interna de los institutos politicos, rigen la vida interna del mismo desde el
momento de su aprobacion por el organo correspondiente y son producto
del derecho de auto organizacion y autogobierno de dichos institutos, pero
no desatendiendo que ellos regiran la actividad de sus afiliados, que son de
cumplimiento obligatorio y que tienen que garantizar los derechos politicos
fundamentales de los afiliados. - === == === - mm e m e
Por otro lado, no le asiste razén al promovente al pretender que los
documentos basicos consistentes en la declaracion de principios, el
programa de accion y los estatutos aprobados por la Asamblea de Delgados
de fecha veintiuno de abril’®, deben ser aprobados por el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, ya que esta determinacion
solo puede ser tomada por la citada autoridad, tal y como lo establece el
articulo 57 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche; por lo tanto, ésta actud en plenitud de sus
atribuciones.- = - = = - == - e e

Es decir, el hecho de que sus documentos basicos sean aprobados por la
Asamblea de Delegados, con ello no se garantiza que éstos cumplan con
los requisitos legales establecidos, ya que estos documentos tienen que ser
analizados y valorados por la Comision Examinadora para la Constitucion y
Registro de Partidos Politicos Locales en el Estado de Campeche del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, quien emitira su dictamen
correspondiente y lo sometera a la aprobacion del Consejo General del
citado Instituto. - - === === c e e

Por otro lado, el actor solicita que se revoque el dictamen emitido por la
Comision Examinadora para la Constitucion y Registro de Partidos Politicos
Locales en el Estado de Campeche del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, y que éste 6rgano jurisdiccional ordene la constitucion y registro
del Partido Local, solicitud que este Tribunal Electoral advierte es
parcialmente viable, en razén de que al existir deficiencias en el
procedimiento por parte de la autoridad administrativa, tal y como se ha
planteado, lo procedente es revocar el acto reclamado, pero ello no tiene
como consecuencia declarar que los documentos basicos consistentes en ef
programa de accién y los estatutos cumplen con los requisitos legales que
para el efecto se establecen y que, como consecuencia de lo anterior, se
ordene la constitucion y registro del Partido Politico Local, ya que tal y como
se ha especificado, esa facultad es exclusiva del Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, === ==veccooooooooooo 0

40. Visible de foja 207-211 del primer tomo.
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En lo referente al agravio relacionado con los afiliados validados por el
Instituto Nacional Electoral, este Tribunal Electoral determina que es
infundado en virtud de que la autoridad sefialada como responsable no es la
emisora del acto que hoy se reclama, ya que es el Instituto Federal
Electoral, que mediante oficio de fecha cuatro de abril de dos mil diecisiete,
suscrito por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del
Instituto Nacional Electoral, quien notifica al Instituto Electoral del Estado de
Campeche el resultado que arrojé la validacion de afiliados de la
organizacion de ciudadanos “Campeche Libre” de conformidad con los
articulos 10, parrafo 2, inciso c¢), 13, parrafo1, inciso a), fraccion I, 17,
parrafo 2 y 18 de la Ley General de Partidos Politicos; 132 parrafo 3, 155,
parrafos 1, 3, 8 y 9, 156, parrafo 5, 447 parrafo 1, inciso c¢) de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 10, 11, 12, 13, 14, 18 y 19
incisos a) y b), 19, incisos c¢) y e), 23 de los Lineamientos para la
Constitucion y Registro de Partidos Politicos Locales, de ello deriva lo
infundado del presente agravio. - - - ------- - ccm e
En ese tenor, al resultar parcialmente fundados los motivos de
inconformidad sefialados en el considerando seéptimo de la presente
sentencia, resulta procedente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
84, parrafo 1, inciso b) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion, dejar insubsistente la parte del dictamen en el que se
determind resolver sobre la negativa de registro como partido politico estatal
de la organizacion de ciudadanos “CAMPECHE LIBRE” de fecha veintiocho
de abril, a efecto de que en forma inmediata a partir de la notificacion de
esta sentencia, el Instituto Electoral del Estado de Campeche, reponga el
procedimiento de registro de la referida organizacion politica local y le dé
vista o prevenga para que dentro de un término razonable, suficiente y
prudente subsane los errores encontrados en el 1) programa de accion; y 2)
estatutos descritos en el Dictamen y resolucion motivo de la presente
demanda, de conformidad con el articulo 74 del Reglamento para la
Constitucion y Registro de Partidos Politicos Locales en el Estado de
Campeche. - == - - - - - m e e oo
Una vez realizado lo anterior, se emita en un plazo de tres dias naturales,
un nuevo acuerdo por parte del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, en el que resuelva sobre |a solicitud de registro de la
citada organizacion como partido politico - estatal, observando las
consideraciones contenidas enestefallo, == - - - ------ccomc oot
Lo anterior, tomando en cuenta que no seran revisables nuevamente los
requisitos legales que en su caso fueron considerados cumplidos por la
autoridad administrativa electoral local para el registro de la organizacion
“CAMPECHE LIBRE” como partido politico estatal. = === === ===-ccc-ua-
Esta es la cuenta Magistrada, Magistrados. - = - == ---=--==----------

Magistrada Presidenta Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos: Muchas
Gracias Maestra Nirian del Rosario Vila Gil; Magistrados, se encuentra a

nuestra consideracion el proyecto de cuenta; sino hay intervenciones,

Secretaria General de Acuerdos, le solicito tome la votacién.------------

Secretaria

Presidenta.

General de Acuerdos: Conforme su indicacion, Magistrada
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Magistrado Victor Manuel Rivero Alvarez, manifiesta: A favor del proyecto.

Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, manifiesta: Con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos: Magistrada Presidenta Mirna Patricia
Moguel Ceballos, ponente en el presente asunto, manifiesta: Con el

proyeci. - == == s=cmameman e m e cm o s mm e m e B e e

Secretaria General de Acuerdos: Magistrada Presidenta le informo que el
proyecto de la cuenta, ha sido aprobado por UNANIMIDAD VOTOS, por los

integrantes de este érgano colegiado. == -=-==-=====--------“-------

Magistrada Presidenta Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos: En

CONSECUENCIia S@i------====m-----cccmccococccccomcmn o mmm

“RESUELVE

PRIMERO. Resultan parcialmente fundados los agravios hechos valer por el
ciudadano Carlos Plata Gonzélez, en su caracter de Representante Legal
de la Organizacion de Ciudadanos “CAMPECHE LIBRE".--------------
SEGUNDO. En términos del CONSIDERANDO SEPTIMO de esta
ejecutoria, se revoca el Acuerdo aprobado por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado, mediante el cual se aprueba el Dictamen y
resolucion presentado por la Comision Examinadora para la Constitucion y
Registro de Partidos Politicos Locales en el Estado de Campeche del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, respecto de la negativa de
registro presentada por la organizacion de ciudadanos denominada
“CAMPECHE LIBRE” para constituirse como Partido Politico Local en el
Estado de Campeche bajo la denominacion de “Partido Liberal
Campechano. "~ ---------cmm e oo

TERCERO. Se ordena al Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Campeche, emita un nuevo acuerdo en los términos precisados en el
CONSIDERANDO OCTAVO de esta ejecutoria. = === ========--=------
CUARTO. Queda vinculado el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Campeche a informar a este Tribunal Electoral sobre el
cumplimiento dado a esta ejecutoria dentro de las veinticuatro horas
siguientes aqueello ocurra.- - - === --== === ---mmoooom oo oo
Notifiquese personalmente al actor, por oficio al Consejo General del
Instituto Electoral del Estado, a través de su Presidencia con copias
certificadas de la presente resolucion y a la Secretaria Ejecutiva de dicho
Consejo para su conocimiento, y por estrados a los demas interesados, asi
como en la pagina electrénica de este organo jurisdiccional con fundamento
en los articulos 687, 689, 690, 691, 693 y 695, fraccion | de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.- - - - - -
En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido. = === === == == - s - e oo
Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron los Magistrados Electorales que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, la
Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos y los Licenciados Victor
Manuel Rivero Alvarez, y Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, bajo la
Presidencia y ponencia de la primera de los nombrados, por ante la
Secretaria General de Acuerdos Maestra Maria Eugenia Villa Torres,
quien certificaydafe. Conste.” - - === == s ccmcmmmmmmm e

La Magistrada Presidenta manifiesta: Al no haber otro asunto que tratar,

(Golpe de Mallete), se da por concluida la presente Sesion Publica, siendo
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las trece horas con cinco minutos del mismo dia de su inicio, y para
constancia se levanta la presente Acta, previa lectura, la firman todos lo que

en ella intervinieron por ante la Secretaria General de Acuerdos, que certifica

y da fe, CONSLE. == wm=m= am mm mm cimie mim cim pomimim st o 905 S Wi & S i

MAESTRA MIRNA PATR|CIA MOGUEL CEBALLOS.
MAGISTRADA PRESIDENTA.

w77 777
LICENCIABO VICTDA EL RIVERO ALVAREZ.
MAGISTRADO NUMERARIO.

LICENCIADO CARLOS FRANCISGO HUITZ GUTIERREZ.
MAGISTRADO NUMERARIO.

MAESTRA MARIA EUGENIA VILLA TORRES.
SECRETARIA GE DE ACUERDOS.

La Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche. $
CERTIFICO: Que la presente hoja corres
Sesion Publica de Pleno del Tribunal El
que consta de un total de doce (12‘2\1‘0
certificacion.- Doy Fe.

MAESTRA MARIA\EUGE VILLA TORRES.

SECRETARIA GENE DE ACUERDOS.

nde al Acta nimero 7/2017 de la
oral del Estado de Campeche,
utiles incluyendo la presente
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