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ACTA NUMERO 22/2016 DE LA SESION PUBLICA DE PLENO DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE A VEINTICINCO DE NOVIEMBRE DE DOS
MILDIECISEIS.-----==dccrimcmenacaecao s emedmam -
En la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a las catorce horas
con doce minutos del dia de hoy viernes veinticinco de noviembre de dos mil
dieciséis, en el Salon de Plenos del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, ubicado en la Avenida Joaquin Clausell No. 7, planta alta, entre
Avenida Maria Lavalle Urbina y calle sin nombre, Colonia Area Ah-Kim-Pech,
Sector Fundadores, C.P. 24010, San Francisco de Campeche, Campeche,
con fundamento en lo que disponen los articulos 110 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 88.1, 88.2 y 88.3 de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche; 683 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; y 16 fraccion VIl de
la Ley Orgénica del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, se reunieron
los ciudadanos Magistrada Mirna Patricia Moguel Ceballos, Magistrados
Victor Manuel Rivero Alvarez y Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, bajo la
Presidencia de la primera de los nombrados, con la asistencia de la
ciudadana Maria Eugenia Villa Torres, Secretaria General de Acuerdos, con
la finalidad de celebrar la sesion ordinaria a la que fueron convocados
previamente, la cual tuvo verificativo en los términos siguientes:- - - - - - - - - -
En uso de la palabra la Magistrada Presidenta Mirna Patricia Moguel
Ceballos, manifesté: Da inicio la Sesioén Publica del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche, convocada previamente para este dia y hora. (Golpe
demallete). === - - - - - o e e - -
Secretaria General de Acuerdos, verifique el quorum y dé cuenta con los
asuntos a analizar y resolver en esta sesion.-------------------=-=----
Secretaria General de Acuerdos, Maria Eugenia Villa Torres: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, hago constar que ademas de usted, se
encuentran presentes en este Saldn del Pleno los Magistrados Victor Manuel
Rivero Alvarez y Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, que con su presencia
integran el quérum requerido para sesionar validamente conforme al articulo
683 fraccion | de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, y 13 de la Ley Organica del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche.- === - === e cmmmm e e ee e e oo
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Le informo a este Pleno que los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion
Publica es: Un Juicio Ciudadano siguiente; - = === - = === ----cccuoun---
Expediente namero TEEC/JDC/26/2016, promovido por el ciudadano C.P.
Jorge Luis Lavalle Maury, Candidato a Presidente del Comité Directivo Estatal
del Partido Accion Nacional en Campeche y Lic. Arturo Aguilar Ramirez, en
contra de la resolucion de fecha 30 de agosto de 2016, dictada por la
Comision Jurisdiccional del Partido Accion Nacional en el expediente
identificado con la clave CJE-JIN-152/2016, precisado en el aviso publico de
sesion en los estrados de este Tribunal Electoral.- - - -----=-=--c-uu-u--

Es la cuenta, Magistrada Presidenta.------------------------------
En uso de la palabra la Magistrada Presidenta manifiesta: Magistrados, esta a
nuestra consideracion el orden del dia. Si estan de acuerdo con el mismo, en
relacion con el asunto que se resolvera en esta ocasion, por favor, les pido
que lo hagan saber de manera econémica.-======-=====-===-=--c-----
Levantan la mano en sefial de aprobacion.--------------------c----

Magistrada Presidenta manifiesta: Esta aprobado, Sefiora Secretaria General
de Acuerdos, que se certifique asienel Acta-----------------c-u----
Secretaria General de Acuerdos manifiesta: Conforme su indicacion.- - - - - - -

Magistrada Presidenta. Maestra Mirna Patricia Moguel Ceballos: Con su
permiso Magistrados Victor Manuel Rivero Alvarez, y Carlos Francisco
Huitz Gutiérrez, procedo a exponer el proyecto de resolucion del Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politicos-Electorales del Ciudadano
Campechano, expediente nimero TEEC/JDC/26/2016, que fuera turnado a mi
ponencia. Para ello me permito concederle el uso de la voz a la Licenciada
Juana Isela Cruz Loépez, Secretaria de estudio y cuenta adscrita a mi
magistratura con la finalidad que dé cuenta con la sintesis correspondiente al

ASUNLO CIEH0 == =mrm= mom i mimmm me B W S S i S S S S S R

Secretaria de estudio y cuenta. Juana Isela Cruz Lopez: - ---------====-omooo---om-
Con su autorizacion Magistrada Ponente, sefiores Magistrados: - - - - -----=-cmmmmm-ono--
Los motivos de disenso expuestos por los accionantes, sintetizadamente son los siguientes: -
1) La indebida fundamentacion y motivacion de la resolucién de fecha treinta de agosto,
emitida por la Comisién Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accion
T (o= | R e e e
2) La indebida valoracién de las pruebas por parte de la responsable al estimarlas como
indicios, ya que segun el recurrente de haberlas valorado en su conjunto, habria llegado a la
conclusién de que se actualizé la presion o coaccion en la emision del sufragio a favor de la
ciudadana Yolanda Valladares Valle, lo cual se puede corroborar con la apertura de los
paquetes electorales, solicitando a este Tribunal Electoral proceder en ese orden. - --------
3) La falta de exhaustividad en el estudio y valoracion de las pruebas aportadas con
oportunidad, para acreditar la actualizacion de las causales de nulidades previstas en el
articulo 65 fracciones IX y Xl| de la Convocatoria para la Eleccion de la Presidencia,
Secretaria General y siete integrantes del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en el Estado de Campeche para el periodo 2016-2018.-- - - - == ==-------------
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4) La Comision Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accién Nacional,
evité pronunciarse sobre la admision o no admision de la prueba ofrecida (documental publica
consistente en todas y cada una de las boletas electorales utilizadas en los centros de
votacion), para acreditar el hecho planteado.- - ---=====-=--c------c--------nnnne
En ese contexto, dada la intima relacion existente entre los motivos de disenso sintetizados
en los arabigos: uno, dos, cuatro y cinco del considerando que antecede procede su estudio
en su conjunto, pues de los precitados agravios se pretende esencialmente la nulidad del
sufragio recibido en las siguientes mesas receptoras de votacion: Carmen mesas 1 y 2,
Campeche mesas 1 y 2, Tenabo mesa Unica, Hecelchakan mesa unica, Calkini mesa unica,
Champoton mesa (nica.=- - === === === === - - - - oo oo oo e e e mmmmmmo oo
Por cuestiéon de método, y para el efecto de que este Tribunal se pronuncie sobre la
adecuada o inadecuada valoracion del material probatorio, y conocer cual es el cimulo de
probanzas que a decir de los promoventes dejo de valorar o no valord exhaustivamente la
responsable, que al decir de los impetrantes acreditan la presién del electorado en general y
que se experimenté de manera sistematica, teniendo una repercusion en su totalidad, en
concreto favoreciendo a la sefiora Yolanda Guadalupe Valladares Valle, lo cual fue
determinante para el resultado de la votacion, es necesario que este 6rgano jurisdiccional se
pronuncie, respecto de aquéllas que la responsable excluy6é del andlisis, ya que esto nos
permitira determinar con qué pruebas efectivamente contaron los promoventes para avalar
sus pretensiones y obtener la nulidad del todo el proceso electivo.- == == ======----------
Prueba excluida del andlisis a decir de los recurrent@S.- - == === ===~ = == - - e e e m oo oo
a) Escrito de requerimiento a la Comision Estatal Organizadora para que remita los
paquetes electorales que contienen las boletas electorales ofrecidas como prueba.- - ---- - -

Los impetrantes se duelen de que la responsable ni siquiera hizo mencion de que hubiese
requerido los paquetes electorales a fin de verificar la existencia de boletas supuestamente
marcadas a favor de la ciudadana Yolanda Guadalupe Valladares Valle, ya que a su decir los
electores al emitir su sufragio colocaron una marca especifica consistentes en simbolos
compuestos de nimeros y letras, que en conjunto con otros medios de conviccion, acreditaria
la presién o coaccion ejercida sobre la misma, por parte de personas externas durante la
jornada electoral, situacion que se contempla como causal de nulidad de votacion en el
articulo 140 fracciones IX y X| del Reglamento de Seleccion de Candidatos a Cargos de
Eleccion Popular del Partido Accion Nacional, solicitando los promoventes a este Tribunal la
apertura de los paquetes electorales para la verificacion de tal supuesto.- - - -------------
b) Paquete electoral y solicitud de apertura para la verificacion de los supuestos votos con
“...marcas especificas consistentes en combinaciones de numeros y letras a favor de la
ciudadana Yolanda Guadalupe Valladares Valle..." .- - = == == == m o mm cmc e e e e e e

Agravio que a juicio de éste Tribunal Electoral, debe considerarse IMPROCEDENTE, atento a
los siguientes razonamientos: - - - - - - - - - - - - - - - oo m oo maa e

Conforme al articulo 5 del Reglamento de Seleccion de Candidatos a Cargos de Eleccion
Popular del Partido Accion Nacional, mismo que se procede aplicar de manera supletoria, en
relacion con el Manual de Operacion y los Lineamientos de la Jornada Electoral para la
Eleccion de la Presidencia e Integrantes del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional 2016, el cual en su capitulo VI denominado “Del Escrutinio y Cdmputo de
Resultados Electorales”, solo prevé el procedimiento y supuestos de apertura de paquetes
contemplados en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, tal como se encuentra contemplado en el Titulo Cuarto, Capitulo Tercero de la ley
BN MEBNCION.- = = = = = = = = = o oo e e e e e eooeoaooaoao--

De ahi que sean aplicables las hipotesis de apertura de paquetes electorales ante sede
administrativa o jurisdiccional para un recuento total o parcial de votos, las contempladas en
el articulo 553 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, que a manera de sintesis SON: - === == - - - oo m e oo
a) Cuando los resultados de las actas no coincidan.- === - === === - cccmm oot
b) Cuando no exista acta de escrutinio y cOmputo.- == == == s e mm e ca e
c¢) Existan errores evidentes enlas actas.---=--=---cc oo

d) Cuando los paquetes tengan muestras de alteracion, en caso, de existir discrepancia entre
los resultados consignados en las actas de escrutinio y computo contenidas en el paquete, y
la que obre en poder del consejo respectivo. - - ===~ === - oo oo
Asi como las que contempla el Manual de Operacion y Lineamientos de la Jornada Electoral
para la Eleccion de la Presidencia e Integrantes del Comité Directivo Estatal del Partido
Accién Nacional, que en su parte conducente dicgi- === ===~ === cc oo e mm oo
1. Existan errores o inconsistencias evidentes en los distintos elementos de las actas, salvo
que puedan corregirse o aclararse con otros elementos o satisfaccion plena de quien lo haya
70 ][ o] =T [0 T T B S e e
2. El nimero de votos nulos sea mayor a la diferencia entre los candidatos ubicados en el
primero y segundo lugares en votacion, Yy === === === = e e m e e e e oo
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3. Todos los votos hayan sido depositados a favor de un mismo candidato.- - - - ----------
Es decir, la apertura de los paquetes solo procedera, en alguno de los casos precisados con
anterioridad, expresandose con claridad el supuesto normativo que se actualice. - - - -------
Entonces, procedera la apertura de paquetes electorales de manera extraordinaria cuando
exista indicio de que la diferencia entre el candidato ganador de la eleccion y el que haya
obtenido el segundo lugar en votacidn es igual o menor a un punto porcentual, en
consecuencia, el Consejo respectivo, debera realizar el recuento de votos en la totalidad de
los paquetes electorales de las casillas Carmen mesas 1 y 2, Campeche mesas 1y 2, Tenabo
mesa Unica, Hecelchakan mesa Unica, Calkini mesa Unica, Champotén mesa Unica, por lo
tanto este supuesto no se encuentra contemplado en lo recurrido por los promoventes, toda
vez que la planilla que recibié el primer lugar obtuvo el cincuenta y nueve punto veinticuatro
por ciento de los votos (59.24 %) y la planilla que consiguio el segundo lugar el cuarenta
punto setenta y seis por ciento de los votos (40.76%), es decir la diferencia entre el primer y
segundo lugar es de seiscientos tres (603) votos, dieciocho punto cuarenta y ocho puntos
porcentuales (18.48%), no encontrandose en el supuesto exigible por la ley.-- - - ---==----
Siendo importante recalcar que la pretension de los incoantes no versé ni versa en este Juicio
Ciudadano sobre la solicitud de un recuento total de votos, contemplada en el articulo 679 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche y que, ademas,
la diferencia entre el primero y segundo lugar es de seiscientos tres votos (603).----------
El primer lugar obtuvo el cincuenta y nueve punto veinticuatro por ciento (59.24 %) y el
segundo lugar el cuarenta punto setenta y seis por ciento (40.76%) de la votacion emitida, es
decir |la diferencia entre la planilla que obtuvo el primer y segundo lugar es de dieciocho punto
cuarenta y ocho por ciento (18.48% puntos porcentuales), es menester aclarar que ni los
recurrentes, ni quien fungié como su representante ante el centro de votacion, en las
instancias intrapartidistas formularon esta peticion, por lo cual resulta improcedente en esta
instancia jurisdiccional debido a que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 679 de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, el recuento total
de votos solo sera procedente cuando dandose las hipotesis previstas en las fracciones |, II,
y Il del numeral en cita, en relacion con el Manual de Operacion y Lineamientos de la
Jornada Electoral para la Eleccion de la Presidencia e Integrantes del Comité Directivo Estatal
del Partido Accion Nacional, el Consejo u érgano encargado de realizarlo lo haya omitido o
negado desahogarlo en la sesién correspondiente, sin causa justificada, o bien cuando se
aleguen causas o violaciones a las reglas establecidas por la propia normativa que los regula,
respecto de aquellas que hayan sido verificadas en el recuento, lo que no sucede en la
especie en ninguna de las dos formas; la finalidad del procedimiento de la apertura de
paquetes electorales o recuento de votos obedece basicamente a generar certeza para los
ciudadanos sobre los resultados de los comicios, pero no hay que perder de vista que para
que se pueda dar |la apertura de paquetes electorales o recuento de votos en un organismo
jurisdiccional, es necesario que se acredite de manera fehaciente alguno de los supuestos
previstos en la ley, y que éste, se lleve a cabo en ejercicio de la potestad jurisdiccional, ya
que el objeto de toda diligencia de apertura de paquetes electorales por los ¢rganos
jurisdiccionales se encuentra circunscrito por la causa de nulidad de votacion invocada por el
partido politico inconforme, en razon de que el principio de congruencia externa inherente a
toda sentencia, impide que la autoridad que practique la diligencia y se aparte de la litis
planteada, en el caso que hoy nos ocupa, lo que se pretende es que se abran los paquetes
para demostrar que en los mismos aparecen mas de seiscientos tres votos (603) con marcas
especificas consistentes en combinaciones de nimeros y letras favoreciendo a la ciudadana
Yolanda Guadalupe Valladares Valle y que los mismos, son producto de la coaccion y presion
que sufrio el electorado por agentes externos, que el nimero de las boletas marcadas de esa
manera superaban, en cada centro de votacion impugnado el numero de votos que
significaron la diferencia entre el primero y del segundo lugar en cada caso, que sin duda no
se puede probar por esta via; de tal manera que al no solicitarse el recuento de votacion que
nos ocupa, deben considerarse como resultados finales los consignados en el acta de jornada
electoral. === - - - e c i e e e m - e
Este Tribunal Electoral al desahogar el cimulo del material probatorio anexado en autos para
resolver el presente asunto de conformidad con el articulo 553 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, advierte que no hay elementos de
prueba suficientes que permitan arribar a los hechos planteados por los promoventes en
atencion a las siguientes pruebas analizadas en el Juicio de Inconformidad.- -

De los videos aportados por la parte actora en el Juicio de Inconformidad en su escrito vy,
desahogados en audiencia privada el dia diecisiete de noviembre del afio en curso, ante este
Tribunal Electoral del Estado de Campeche, consistentes en diez dispositivos de
almacenamiento magnéticos discos DVD+R de la marca office DEPOT, de los cuales al
momento de verificarlos se observd que del total de diez discos aportados solo en cinco
aparecen personas fisicas de las cuales se les atribuye la peticion de voto a los sufragantes a
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cambio de dinero, pero de su examen solo se pudo inferir que a tres personas se les pidid de
manera directa el voto y se les asignaba una clave y los otros cinco discos contienen hechos
aislados que no tienen relacién directa con la litis.- - === == == -===---------------- -

Pruebas analizadas en el juiCi0.- == === === = e e e m e m e o e mm oo oo -

Testimonios de Escrituras Publicas como medios probatorios.------------------------
Escritura Publica 162/2016 Lic. Héctor Arce Romero 17/08/2016. El contenido de un audio
del que presuntamente habla la sefiora Nelly Marquez Zapata con diversos militantes del
Partido Accion Nacional.- = = = = = = = == = s - s e e e e e e oo
Se anexa a dicho documento la credencial del IFE del Licenciado Arturo Aguilar Ramirez. - - -
Una transcripcion literal del audio.- - - - == == == == s o s o c o e e e e
no obra el disco en autos dentro de las constancias remitidas a esta autoridad jurisdiccional
por la autoridad intrapartidista.------------------“-““- - m e oo

lo que fue corroborado por éste oérgano jurisdiccional al realizarse la sesion privada
denominada “Inspeccion de dispositivos de almacenamiento DVD” verificada el dia diecisiete
de noviembre, lo que ademas imposibilita a este Tribunal Electoral a realizar la
correspondiente verificacion e inspeccion de lo asentado en la escritura publica.- - - -------

Escritura Pablica 187/2016 Lic. José Manuel Sosa Zavala 17/08/2016Ratificacion del
contenido y firma de unas declaraciones de militantes del Partido Accion Nacional donde se
les ofrecia dinero a cambio de votar por la ciudadana Yolanda Valladares Valle y que tenian
que poner una marca a la boleta que ellos les indicarian.- - - - - - === === ==« cnonon

Escritura Pablica 161/2016 Lic. Héctor Arce Romero 17/08/2016 Fe de hechos
apreciados por los representantes propietarios del candidato a la presidencia del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional el senador con licencia Jorge Luis Lavalle
Maury, por los ciudadanos Miguel Mayo Guzman, Juan Carlos Lavalle Pinzon, Candelario
del Jesus Huerta Lopez, Roger Fernando Uc Tuz, Maria Guadalupe Diaz Escalante, Victor
Manuel Fuimara Sosa y Julio Cesar Villanueva Pefia.- == -=-=-=-=-=-@cccmcmomoooo—o
Todos coincidieron que al estar presentes en el centro de votacion se percataron de unos
simbolos 0 marcas a favor de la candidata Yolanda Valladares y que lo hicieron valer pero
gue no se levanté ninguna hoja de incidentes.- - === --==--=----"-------mo

El ciudadano Miguel Mayo Guzman sefiala que teniendo acceso visual a las boletas
electorales le tom6 impresiones fotograficas con un teléfono celular imagenes que se anexan
aestaescriturapiblica-------=----c-ccmm e pmmmmmmmmmmmm o
Un acta notarial no adquiere valor probatorio pleno por ser acta notarial, sino que el valor de
su fuerza convictiva radica en el contenido y los elementos de modo tiempo y circunstancia.
Si no que es una prueba indiciaria y por “indiciario” o “indiciaria” es equivalente a “prueba
inferior” o “prueba que no es plena”. Cuando se utiliza esta expresion para referirse a las
pruebas entendidas como medios de prueba por lo general se hace para prejuzgar el valor
probatorio, tasandolo de antemano como una prueba que comparativamente se encuentra en
una posicion inferior o mas abajo qUe otras.- = - -----=---- - -ccm-mmmm oo m -

Resultando entonces, que tales testimonios no son aptos, ni suficientes para arribar a la
conclusion que pretenden los actores, en el sentido de acreditar una presién en el electorado,
y con ello configurar las causales de nulidad de votacion establecidas en las fraccione IX y XI
del articulo 140 del Reglamento de Seleccion de Candidatos a Cargos de Eleccion Popular,
referente al ejercicio de violencia o presion sobre los electores del centro de votacion, y que
fueron determinantes para el resultado de la votacion, por no satisfacerse ninguno de los
extremos necesarios para su actualizacion, ya que de tales pruebas no se desprende la
certeza de los supuestos hechos generadores de la presunta causal de nulidad y por ende,
tampoco la determinancia recaida para su acreditacion. == -=-=-==-=-------~--- -~~~ - -
Ademas, no debe perderse de vista, que la prueba de referencia adolece de los principios de
inmediatez y espontaneidad, ya que las declaraciones que en ella se constata, fueron
realizadas tres dias después de sucedidos los hechos y en lugar distinto al que se
desarrollaron 10s MiSmMOS. == == == == == = m s o e e e

A continuacion se analizaran las siguientes pruebas.- - == == ---==--cccccmmmoooo-

Respecto a las pruebas consistentes en los Testimonios de Escrituras Publicas tenemos: .- - -
a) Acta notarial marcada con el numero ciento sesenta Bis (160 Bis/2016) de fecha
diecisiete de agosto relativa a la comparecencia del Notario Publico, Licenciado Heéctor Javier
Arce Romero, ante las instalaciones que ocupa el Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional, en la cual se hace constar el estado en que se encontraban los paquetes
electorales de la Eleccion de Presidente, Secretaria General y siete miembros del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional. .- == -=-=-=-c-cccccmmmm oo o -
b) Acta notarial nUmero ciento ochenta y ocho (188/2016) de fecha ocho de septiembre,
relativa a la comparecencia del Notario Publico, Licenciado Héctor Javier Arce Romero, ante
las instalaciones que ocupa el Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional, en la cual
se hace constar que solicitd verificar el estado en que se encontraban los paquetes
electorales de la eleccion celebrada el dia catorce de agosto, con el objeto de brindar certeza
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y legalidad a los procesos impugnativos, a lo cual el Secretario de la Comision Cesar Ismael
Martin Euan, respondid que hasta esa fecha el Presidente no le habia dado ninguna
respuesta, por lo cual no podia mostrarle los paquetes que contienen las boletas electorales,
cuando el Presidente le indique lo que proceda se comunicaba.- == == === ======«=«="---

Ahora bien, es de destacarse que este érgano colegiado para resolver el presente medio no
tomaran en cuenta las probanzas antes referidas, toda vez que las mismas fueron
presentadas fuera de los plazos legales, y que no revisten el caracter de supervenientes de
conformidad con los articulos 60 de la Convocatoria para la Eleccion de Presidencia,
Secretaria General y siete miembros del Comité Directivo Estatal del Partido Accidon Nacional,
121 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido
Accién Nacional; 16 de la Ley General de Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; con el numeral 665 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estadode Campeche.- == - === === - ---como e me e mme e m o -
De conformidad con lo previsto en el articulo 140 fracciones IX y Xl del ordenamiento
apuntado, la votacion recibida en un centro de votacion sera nula, cuando se acrediten a
consideracion de este érgano judicial tres elementos:- - - ----------------c-oomooooon
a) Que exista violencia fisica 0 presion; - -----------------cccccmmcm oo

b) Que se ejerza sobre los funcionarios de la mesa directiva del centro de votacion o sobre los
eleCtores; - -~ === - s e e e e e e —— o —m——m - -
c¢) Que esos hechos sean determinantes para el resultado de la votacion.- - - ------------

Es factible desprender que los medios idéneos para el analisis de tal causal son: el contenido
de |las actas de la jornada electoral, asi como las que consignen resultados electorales y las
hojas de incidentes, al ser documentos oficiales del Partido, ya que en su levantamiento
intervienen los representantes de los candidatos contendientes, al estampar su firma de
conformidad con los mismos, y cualquier otro documento publico de donde se desprenda la
existencia de los hechos aducidos que sefialan los impetrantes.---------------=-=----

Esto de conformidad con los articulos 121 fraccion | y 54 del Reglamento de Seleccion de
Candidatos a Cargos de Elecciéon Popular del Partido Accién Nacional, no siendo obice a lo
anterior, que para probar sus hechos, también pueda ofrecer documentales publicas, o
documentales privadas, tales como escritos de incidentes que se hubieren presentado en el
centro de votacion cuya validez se impugna o cualquier otro medio de prueba, como pueden
ser fotografias, cintas de audio o video o cualquier otro que contemple la normatividad
intrapartidista, o en su defecto, la normatividad electoral correspondiente, que adminiculados
con los demas elementos probatorios existentes en autos, puedan aportar convicciéon sobre
los hechos aducidos, quedando a cargo del juzgador establecer el valor probatorio que debe
OlOrgArSElEeS.~ = =~ - === s s s e e mmmmem oo m oo e
Una vez precisado lo anterior, veamos si la responsable valoré de forma exhaustiva y
correctamente las hojas de incidentes levantadas el dia de la jornada electoral y las
testimoniales rendidas ante fedatario pablico, contenidas en el instrumento notarial nimero
ciento ochenta y siete (187) del tomo 156 ante el Notario Publico nimero tres, Licenciado
José Manuel Sosa Zavala, del Municipio de Ciudad del Carmen, Campeche, con las que a su
parecer se acredita la coaccion y presion sobre el electorado.------------------------
a) Porlo que hace a las hojas de incidentes. == === ===~ ----------ommmommmmnnn s

Se advierte que la autoridad responsable se pronunci6 en los términos siguientes:- - - - - - - - -
. Un escrito de protesta “Se presentd a votar la sefiora Tuyub Vargas Griselda
presentando una credencial falsa del PAN la acompanaba la sefiora Valdez Dominguez
Edilia, el incidente se suscité alas 13:25 horas.- == ==-------------------cc----n--
. Hoja de incidentes “No contaron con mamparas”.- - - - --------=----------------
+  Escrito de incidentes de Candelaria “No se permitié que alguno de los representantes de
casilla firmaron la boleta” “solo traen la firma de los representantes de los estatales”.- - - - - - -

. Escrito de incidentes de Champoton “a dos personas se les pidio la credencial a cambio
de dadiva y se les entreg6 cambig”.- - - === === ----emcmmmo oo oo m
Respecto de las actas de la Jornada Electoral para la Eleccién de Presidente e Integrantes
del Comité Directivo Estatal de Campeche, de fecha catorce de agosto, mismas que la
Comision Estatal Organizadora, envié dentro del plazo concedido de conformidad con el
articulo 124 fraccion 1V del Reglamento de Seleccién de Candidaturas a Cargos de Eleccion
Popular del Partido Accion Nacional, a la Comision Jurisdiccional para su valoracion, y que se
encuentran acumuladas en autos, son medios convictivos que al tener el caracter de
documentos oficiales del Partido, se catalogan como documentos publicos con valor
probatorio pleno y al no existir prueba que las contradiga respecto de su autenticidad o de la
veracidad de los hechos a que se refieren, por lo que se les concede valor probatorio pleno
de conformidad con los numerales 653 fraccion | y 656 fraccion |, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, en relacion con el numeral 121 fraccion
| del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido
Accidn Nacional- - - === -ammcmmcmc e e oo m e m oo m s m s mm e
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Conjugéandose con lo anterior, el hecho de que en las Actas de la Jornada electoral de las
mesas de votacion que fueron impugnadas por los recurrentes, en los apartados se sefiala lo
SIQUIENEE! = = = = = == = = c f e e Mot m o m e mmmmmmemmoomoo-omemmas

C?\MPECHE Mesa 1. TRES INCIDENTES. (Solo obran en autos un escrito de protesta y una
hoja de incidente.). = == === == === @ mc @ s e m e eemmem e ooeaom -

CAMPECHE Mesa 2. “NO HUBO INCIDENTES DURANTE EL COMPUTO.- - - ========-~--~
CALKINI:Mesa:Unica! NINGLINQ =~z w5 n - simmmmmim pmm c o mimim i mm oo mis mm g m s e mpm e o
CARMEN Mesa1 (Noobraenautos). ---=--====em-cmo-cmomooommmmmmmm i m oo oo =
CARMEN Mesa 2 (No se advierte incidente alguno). - - - --===-=--====-----------------

HECELCAHAKAN Mesa Gnica (No se advierte incidente alguno en relacion con su agravio). -
CHAMPOTON Mesa Gnica (No se advierte incidente alguno).- - --------=-=-----------
TENABO Mesa tnica | (No se advierte incidente alguno). == ------=-----c-c-oc--cmu--
De lo vertido anteriormente y de los elementos probatorios que constan en autos cabe sefialar
que no existe un solo indicio de la irregularidad de simbolos y/o de una sistemacidad que
pueda calificarse como presion al electorado, toda vez que el escrito de protesta y la hoja de
incidentes pertenecientes a las mesas de votacién de Campeche y Hecelchakan refieren
casos aislados, que no tienen relacion directa con la pretension del actor, y por lo que
corresponde al escrito de incidentes del centro de votacion instalado en Candelaria, este no
debioé ser considerado por la autoridad responsable en su andlisis puesto que dicha casilla no
fue impugnada por los recurrentes, observandose que en las seis casillas restantes
(CAMPECHE Mesa 2, CALKINI Mesa unica, CARMEN Mesa 1, CARMEN Mesa 2,
HECELCAHAKAN Mesa Unica, CHAMPOTON Mesa Unica y TENABO Mesa Unica), no
refieren incidente alguno. - - == == === - - - oo - e e e m oo oo
Lo que genera conviccion a este 6rgano colegiado, tal como se observa en las actas de la
Jornada Electoral de las casillas de fecha catorce de agosto, los militantes emitieron su voto a
favor del candidato o candidata que ellos consideraron la mejor opcion y/o que cubria con sus
expectativas politicas, por lo tanto si el voto es el acto por el cual un individuo expresa su
apoyo o preferencia por cierta mocion, propuesta, candidato, o seleccion de candidatos
durante una votacion, de forma secreta o publica, se debe respetar dicha emisién en relacion
al “..PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. . " = = m o m s e e s e e e e e e e e e mmmmmmmmmmem oo
De lo que obra en autos, este érgano colegiado considera estimar tal motivo de disenso como
IMPROCEDENTE. = = m = = = s m m o e o e e e e e e e e e m e m e -

Por otra parte, no puede considerarse, que la autoridad responsable haya sido omisa en
pronunciarse respecto a los agravios relacionados con la integracion de la Comision Estatal
Organizadora del Partido Accidén Nacional y de las Mesas Directivas de Casilla de los Centros
de Votacion, los cuales fueron calificados como infundados. == == === == - e cmmmmmanannax
Esto en razén de que la autoridad responsable, al emitir la sentencia impugnada senala que
el actor se duele de diversas irregularidades ocurridas durante el proceso de renovacion del
Comité Directivo Estatal bajo el argumento de que habian integrantes de la Comision Estatal
Organizadora que eran inelegibles para ocupar el cargo, que los insaculados no recibieron la
capacitacion previa y por tanto no debian ser funcionarios de las mesas directivas de casilla,
asi como que se realizaron sustituciones a la planilla que resulté ganadora sin que esas
personas registradas solicitaran la correspondiente licencia durante el proceso electoral. - - - -
Al respecto, la autoridad responsable manifesto que las irregularidades sefialadas por el actor
resultaban infundadas toda vez que ya habian sido objeto de conocimiento y pronunciamiento
mediante diversas impugnaciones, las cuales se resolvieron en tiempo y forma de
conformidad con los Estatutos Generales y demas disposiciones aplicables del Partido Accion
Nacional, precisando ademas que ninguna de esas resoluciones fueron combatidas ante los
tribunales, por lo tanto quedaron firmes e inatacables.- == == - == === == mmem oo

Es decir, los promoventes en todo momento tuvieron acceso a la justicia, un proceso donde
estuvieron en iguales condiciones de ofrecer cualquier medio probatorio que condujera a la
juzgadora allegarse a la verdad de los hechos, para poder obtener una sentencia apegada a
derecho, ya que el debido proceso busca confirmar la legalidad y la correcta aplicacion de las
leyes dentro de un marco de respeto minimo de la dignidad humana dentro de cualquier tipo
de proceso, caso concreto el que hoy nos ocupa, por lo tanto, en tales condiciones, este
organo jurisdiccional considera que a la conclusion a la que llego la autoridad responsable es
(ol = To e B e T T

Por cuanto hace a los argumentos de la falta de exhaustividad y valoracion de la admision,
requerimiento y desahogo de la prueba documental consistente en las boletas electorales
utilizadas en los centros de votacién impugnados que alegan los impetrantes, este 6rgano
colegiado lo declara motivado pero improcedente, en atencion a lo siguiente; - - ----------

De la lectura de la resolucion impugnada, se deriva que la responsable, efectivamente, no fue
clara en determinar si la prueba documental publica ofrecida por los actores era admisible o
no, incumpliendo asi con el principio de exhaustividad de que se duelen, - - -----=-------
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Lo motivado radica en que la autoridad responsable fue omisa al respecto de la admision o
desechamiento de la prueba denominada documental ofrecida por los actores, toda vez que
en la sentencia de fecha treinta de agosto, hace un analisis que a la letra dice: “...cabe
sefalar que no existe un solo argumento que pueda generar al menos un indicio de que lo
manifestado por los actores sea cierto, aunado a que los elementos necesarios que sefiala
ley para una apertura total o parcial de paquetes, de conformidad con lo dispuesto en la
convocatoria no da la procedencia de tal solicitud, toda vez que el actor no sefala elementos
minimos de modo tiempo y circunstancias...”, y, pero no es especifica en decir si se admitié o
desechod dicha peticion.- - - == === === ccc s e e -

Este érgano Colegiado estima que del conjunto de pruebas que obran en autos concatenados
entre si y en atencion a las reglas de |a légica, la sana critica y la experiencia y conforme a
los elementos que integran el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y
el recto raciocinio de la relacion que guardaron entre si, conforme a los numerales 662 y 664
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, no se
acreditd que se haya ejercido presién, coaccion o induccion al voto a favor de uno de los
candidatos, por lo tanto no se admite la solicitud de los recurrentes relativa a la admision de la
prueba documental publica marcada con el nimero dos consistente en requerir a la Comision
Estatal Organizadora las boletas electorales, para que este Tribunal constate la existencia de
boletas supuestamente marcadas con claves y nimeros a favor de la planilla ganadora
encabezada por la ciudadana Yolanda Guadalupe Valladares Valle.- == == === == =emcmun--

Por lo tanto, conforme a los articulos 60 de la Convocatoria para la Eleccion de Presidencia,
Secretaria General y siete miembros del Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional,
121 del Reglamento de Selecciéon de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido
Accion Nacional; 15 de la Ley General de Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; 660 y 661 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, es claro que los actores tenian la obligacion acreditar que en el caso se configuro
alguno de los supuestos previstos en la legislacion electoral del Estado de Campeche, asi
como de los instrumentos juridicos del Partido Accion Nacional que permitiera calificar
nuevamente los votos, carga que no realizé, por lo tanto, esta autoridad determina no
requerir, ni abrir los paquetes electorales de las casillas: Campeche Mesa 1 y 2, Carmen
Mesa 1 y 2 Calkini Mesa Unica, Hecelchakan Mesa Unica, Champotén Mesa unica y Tenabo
MeSa UNiCa.-====="------c- - e mmmmm oo oo oo oo Mmoo m-——s------- -
Es la cuenta Magistrados.- - - ----------cccmmmmmmmm oo m s mm s

Por lo que una vez concluida ésta, la Magistrada Presidenta Mirna Patricia

Moguel Ceballos dice: Muchas gracias Licenciada Juana Isela Cruz Lopez.-

Magistrados, se encuentra a nuestra consideracion el proyecto de cuenta.- - -

El Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, solicita el uso de la palabra
Manifestando: Con su permiso Magistrada Presidenta, Magistrado Victor
Manuel Rivero, me permito disentir del proyecto que se presenta en este
expediente. Estimo que en la presente resolucién no se realizo un analisis
exhaustivo de las probanzas aportadas por los actores, y ademas hubieron
vicios relativos al debido proceso en la etapa de instruccion, sustentado todo

ello en las consideraciones que expondré a continuacion: ------=---------

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO CARLOS FRANCISCO HUITZ
GUTIERREZ AL RESOLVER EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO RADICADO EN EL EXPEDIENTE TEEC-
JDC-26/2016.- - === m-m----memmmmmmmemo oo mssemmmmmmmeeocaemsom-—-

Estimo que en la presente resolucion no se realizé un analisis exhaustivo de las probanzas
aportadas por los actores, y ademas hubieron vicios relativos al debido proceso en la etapa
de instruccion, sustentado todo ello en las consideraciones que se expondran a continuacion:

De acuerdo con la opinién que me permiti turnar a los sefiores Magistrados en dias pasados
cuando se me planted este asunto, me permito opinar que se debia reenviar el expediente a
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la Comisién Jurisdiccional del PAN, en virtud de que del agravio manifestado por el actor, se
tenia que no se habia realizado un andlisis bajo los principios de exhaustividad y congruencia
del ofrecimiento de la probanza consistente en la paqueteria electoral de la eleccion partidaria
para la renovacion del Comité Ejecutivo Estatal del PAN en Campeche, celebrada el 14 de
agosto del afio en CUISD: = 2= sr gy wonmssarmqramemm s m o s s sl s m e p o me— e
En dicha opinidn, se concluyd que lo procedente seria lo siguiente: - - -----------------
o ' Admitiry entrar al estodiodefondej & - ~si= i = rhame s st s mpammgrm e e na sy e on
e Determinar la indebida valoracion de las probanzas; -------====-=---------------
e Revocar la resolucion intrapartidista y ordenar a la autoridad responsable que a la
brevedad emita una nueva resolucién que en derecho corresponda, para lo cual debera
tomar en consideracion lo determinado en la resolucion emitida por este Tribunal
Electoral, en la que debera dar respuesta a los agravios hechos valer por el actor, a fin
de cumplir debidamente con el principio de exhaustividad que rige la materia electoral,
debiendo fundar y motivar adecuadamente su nueva determinacion.- - ---=----------
Sin embargo, a pesar de lo anterior, la ponencia entré al estudio de fondo del asunto en
plenitud de jurisdiccion, sin que se encontrara satisfecho el requisito plasmado en la Tesis
S3EL 019/2003 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
que establace lo-sigulente: - - - <k < Kb L 4 Sllim o Gt el fid s inis 212 = j ¥ A i g S
PLENITUD DE JURISDICCION. COMO OPERA EN IMPUGNACION DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS ELECTORALES.—La finalidad perseguida por el articulo 60.,
apartado 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, al establecer que la resolucion de controversias debe hacerse con
plenitud de jurisdiccion, estriba en conseguir resultados definitivos en el menor
tiempo posible, de modo que la sentencia debe oforgar una reparacion total e
inmediata, mediante la sustitucion a la autoridad responsable en lo que ésta debid
hacer en el acto o resoluciéon materia de la impugnacion, para reparar directamente
la infraccion cometida. Sin embargo, como ocurre en todos los casos donde opera la
plena jurisdiccién, de los que es prototipo el recurso de apelaciéon de los juicios
civiles y penales, existen deficiencias que atafien a partes sustanciales de la
instruccién, que al ser declaradas invalidas obligan a decretar la reposicion del
procedimiento, algunas veces desde su origen. En estos casos, si se tiene que
ocurrir al reenvio, a fin de que el 6rgano competente integre y resuelva el
procedimiento respectivo, sin que corresponda al revisor avocarse a la
sustanciacién del procedimiento. Conforme a lo anterior, la plenitud de
jurisdiccion respecto de actos administrativos electorales, debe operar, en
principio, cuando las irregularidades alegadas consistan exclusivamente en
infracciones a la ley invocada, pero no cuando falten actividades materiales
que por disposicion de la ley corresponden al érgano o ente que emitié el acto
impugnado, en razon de que en la mayoria de los casos, éstos son los que cuentan
con los elementos y condiciones de mayor adecuacion para realizarlos, asi como
con los recursos humanos, técnicos y financieros necesarios que se deben emplear
para su desempefio, a menos de que se trate de cuestiones materiales de
realizacion relativamente accesible, por las actividades que comprenden y por el
tiempo que se requiere para llevarlas a cabo, e inclusive en estos casos sélo se
justifica la sustitucion, cuando exista el apremio de los tiempos electorales,
que haga indispensable la accién rapida, inmediata y eficaz para dilucidar la
materia sustancial del acto cuestionado, y no dejarlo sin materia o reducir al
minimo sus efectosreales. - --------cccmmmm e e e
En congruencia con lo anterior, y una vez presentado por la Magistrada Ponente, el Proyecto que
nos ocupa, mismo que fue aprobado por la mayoria, en el sentido de declarar infundados los
agravios de los actores y confirmar la resolucion de la Comisién Jurisdiccional del PAN en el
expediente primigenio identificado con la clave CJE/JIN/152/2016, conviene, en primer término,
para fundar y motivar este voto particular, establecer diversas circunstancias que se encuentran
debidamente acreditadas enautos; - - - - - - == - - - - o m e e e
1. Los actores en su escrito de impugnaciéon sefialan como uno de sus agravios el
siguiente: “... Una vez cerrada la votacion y en la etapa de escrutinio se tuvo que en los
Municipios de Campeche, Carmen, Champotén, Tenabo, Calkini, nuestros
representantes del Candidato Jorge Luis Lavalle Maury se percataron que en la mayoria
de las boletas que marcaban como opcién de voto a favor de la C. YOLANDA
GUADALUPE VALLADARES VALLE marcas que conforme a las reglas de la logica y la
sana experiencia indican que el elector estaba informando su identidad a traves de ese
tipo de marcas, lo cual permite concluir que esos electores fueron victimas de actos de
coaccion mediante comprade suvoto!...” == - - - s s o e e

T Consultable en foja 17 reverso del Tomo | del Expediente Principal.



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE

o

57" TRIBUNAL ELECTORAL

1
9551

“2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el Estado de Campeche”

UEL ESTADU UELAMFELHE

2. Con la finalidad de acreditar su dicho, ofrecieron la documental publica consistente en la
documentacion oficial del Partido emitida por la Comision Estatal Organizadora del
proceso impugnado y que se constituye por todas y cada una de las boletas electorales
utilizadas para la emision del voto en este proceso y que obran dentro de cada uno de
los paquetes electorales de las mesas receptoras de los Municipios de Champoton,
Calkini, Tenabo, Hecelchakan, Carmen, Campeche2.- - === == - e cmmmmmccccmaaaann

3. Que mediante el acta de la sesion de la jornada de fecha 14 de agosto de 201632
celebrada por la Comision Organizadora Electoral, se hizo constar que, tras la llegada de
todos los paquetes electorales al recinto a donde se realizaba dicha sesion permanente,
provenientes de las diferentes casillas instaladas con motivo de la eleccion, el Presidente
de la Comisién Organizadora solicitd la presencia del Licenciado Abelardo Maldonado
Rosado, Titular de la Notaria 16 del Primer Distrito Judicial del Estado, para efecto de que
diera fe del estado en que se encontraban los paquetes electorales y se procediera a su
FESQUAIdO. = = = = = = = = = = o o o o e e e e e oo
Asi, una vez que el fedatario se encontraba en la sala de reuniones en que se celebraba la
sesion permanente, y tras su inspeccion fisica, se inicid el traslado de los paquetes
electorales a una oficina solicitada para su resguardo en las instalaciones del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en Campeche. - ----------------------
El secretario ejecutivo de la Comision Organizadora Electoral, previo al ingreso de los
paquetes electorales, verificd que no existieran accesos adicionales a ésa oficina y que
esta fuese para el resguardo de la paqueteria electoral. - - ------------------------
Una vez verificado el ingreso de los trece paquetes electorales a la oficina de resguardo,
se cerré con llave el Gnico acceso a esta y se colocaron sellos alrededor del marco de la
puerta, los sellos colocados fueron firmados por el Secretario Ejecutivo de la Comision de
referencia, y por los representantes de ambas planillas para garantizar su inviolabilidad. - -

4. Que mediante el acta de la sesion celebrada el quince de agosto de dos mil dieciséis?,
Los integrantes de la Comision Organizadora Electoral y los fedatarios publicos que
asistieron a la sesion de computo final se trasladaron a la oficina donde se habian
resguardado los paguetes electorales. Ahi se constatd que los sellos colocados en la Unica
puerta de acceso a la oficina se encontraban intactos y en el mismo estado en que fueron
colocados, con las firmas visibles de los representantes de las dos planillas de candidatos
registradas para contender en el proceso y la del Secretario Ejecutivo de la Comision. - - - -
Luego se retiraron los sellos colocados, a modo de tener acceso; retirados los sellos se
constatd que los paquetes se encontraban en el mismo lugar en que fueron colocados y
que no se mostraba signo alguno de alteracion.- - -----------------cccoooooaoon
Siendo asi, los paquetes electorales fueron trasladados todos a la sala de reuniones en
que la Comision Organizadora Electoral realizaria el computo final; en la sala, se realizé
una nueva inspeccion fisica de los paguetes para constatar que su estado era el mismo
que guardaban la noche anterior cuando fueron puesto bajo resguardo. - -------------
Una vez que se dio lectura a los resultados del computo estatal definitivo, se realizo el
llenado del acta de Cémputo Estatal de la eleccién y se entregaron sendas copias de ésta
a cada uno de los representantes de las planillas registradas, con lo cual se dio por
concluido el computo estatal definitivo de la eleccion de la Presidencia, Secretario General
y Siete Miembros del Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en Campeche,
para el periodo 2016-2018. == == === =-=m----cmmmm oo

5. En el Testimonio de la Escritura Publica nimero 160B1S/20165, fechado el dia miércoles
17 de agosto de 2016, el representante del candidato Jorge Luis Lavalle Maury, en
compafiia del Notario Puablico, Lic. Héctor Arce Romero, se apersonaron
espontdneamente a la oficina designada para que la Comision Organizadora Electoral
desempefie sus funciones, la cual se encuentra ubicada dentro de las instalaciones que
ocupa el Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional, localizadas en la avenida
16 de septiembre esquina con 57, Colonia Centro de esta Ciudad. - ---------------
Lo anterior, con la finalidad de llevar a cabo una inspeccion del estado en que se
encontraban los paquetes electorales que contienen las boletas sufragadas de la
eleccion celebrada el 14 de agosto de 2016. - - - - - - - - - - - - - - - mmmmmmmmmmmm oo -
En dicha diligencia actuaron el Notario Publico de referencia, el Licenciado Arturo Aguilar
y el Licenciado Cesar Ismael Martin Ehuan, Secretario Ejecutivo de la Comisién Estatal
Organizadora. - - ---- === smmamm oo m s oo oo oo o-mmmmmmm oo oo oo
El notario publico dio fe de que los paquetes se encontraban resguardados en un cuarto
ubicado dentro de la misma oficina de la Comisién, el cual funciona como bafio. -------

2 Revisable en foja 19 reverso del Tomo | del Expediente Principal.

3 Visible de fojas 110 a 114 del Tomo Il del Expediente Principal.

4 Consultable de fojas 137 a 144 del Tomo Il del Expediente Principal.
5 Consultable de fojas 168 a 177 del Tomo | del Expediente Principal.
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Asimismo, hizo constar que la puerta del cuarto de bafio donde se encuentran
resguardados los paquetes electorales no tenia sellos. - - -----------------------
6. En el Testimonio de la Escritura Publica nimero 188/2016° de fecha 8 de septiembre de
2016, el representante del candidato Jorge Luis Lavalle Maury, en compafiia del Notario
Publico, Lic. Héctor Arce Romero, se apersonaron de nueva cuenta a la oficina
designada para que la Comisién Organizadora Electoral desempefie sus funciones, la
cual se encuentra ubicada dentro de las instalaciones que ocupa el Comité Directivo
Estatal'del Partido Accion Nacionali = === -=-======---55-n-=rqm-o-ms=mo=o=mn-
Lo anterior, con la finalidad de que le informaran el trémite que le habian dado a un oficio
donde solicitd verificar el estado que guardaban los paquetes que contienen las boletas
electorales de la eleccion celebrada el dia catorce de agosto del afio dos mil dieciséis. - -
El notario publico hizo constar que el Licenciado César Ismael Martin Ehuan, Secretario
de la Comision Estatal Organizadora, hizo del conocimiento del Lic. Arturo Aguilar, que
hasta esa fecha el Presidente de dicha Comision no habia dado respuesta alguna al
oficio de referencia, por lo que no era posible mostrarle los paquetes electorales. - - - - - -
7. El actor en su escrito datado el doce de septiembre de dos mil dieciséis, consistente en
el Juicio para la Proteccién de los Derechos-Politico Electorales del Ciudadano
Campechano, promovido en contra de la Resolucién de fecha treinta de agosto del
mismo afio, recaida al expediente identificado con la clave CJ-JIN-152/126 emitida por la
Comision Jurisdiccional del Partido Accién Nacional, manifesto lo siguiente:” ---------
“... El dia 8 de septiembre del afo en curso, para garantizar que la
documentacion en cuestion no hubiese sido alterada ni violada en el
transcurso de este procedimiento, nuevamente nos constituimos
ante Notario Publico en el domicilio sede de la Comision Estatal
Organizadora para verificar el estado de esa documentacion. Es de
resaltar que en esa fecha se nos nego la autorizacion para verificar
el estado de la documentacion POR LO QUE EXISTE EL TEMOR
FUNDADO DE QUE ESE MATERIAL PROBATORIO SEA
ALTERADQO... - mm e mm e e e e e e e e m e m o e
En el caso sostengo, que de los hechos que se desprenden de las constancias de que he
dado cuenta en los parrafos que anteceden, atendiendo a las reglas de la logica, de la sana
critica y de la experiencia, asi como al recto raciocinio de la relacion que guardan entre si, tal
como lo dispone el articulo 16, parrafos 1 y 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se puede arribar, vélida y objetivamente, a la conclusion de
que no se cuenta con la suficiente certeza respecto a la integridad de los paquetes electorales
de la eleccion; ello, independientemente de la valoracién que hace la ponente en el proyecto
de cuenta en el sentido de no tomar en cuenta dichas probanzas por haberse presentado
fuera de los plazos legales, asi como tampoco admitirlas como pruebas supervinientes, ya
gue considero que dichas constancias tienen toda la validez legal para acreditar hechos y
circunstancias efectivamente acaecidos y de los cuales los fedatarios publicos mencionados
hicieron constar validamente en dichas documentales dando fe publica de los mismos, siendo
procedentes para acreditar el dicho de los impugnantes en cuanto a qué paso con los
paquetes electorales después de la jornada electiva del 14 de agosto de 2016,
independientemente de que el acta del computo final se considera como documental publica
que hace prueba plena, pues fue expedida por la autoridad electoral, en ese caso, por la
Comision Electoral Organizadora. - - --------=cccccmmmm oo
En ese sentido se tiene, en primer término, que del acta de sesion de fecha lunes 15 de
agosto de 2016, se constatd que los paquetes electorales se encontraban debidamente
resguardados por lo que ante la presencia de un fedatario publico procedieron a sacar los
paquetes y trasladarlos al lugar a donde se realizaria el computo definitivo; sin embargo, una
vez finalizada dicha sesién no se registré en dicha acta que los paquetes electorales hubieran
sido resguardados con las mismas medidas de seguridad que se presentaron en forma previa
adicho cOMPULD. === === - = mm e e e e -
Por tanto, se tiene un vacio de informacion, en el sentido de que no se cuenta con ningln
documento que permita conocer como fueron almacenados dichos paquetes y qué pas6 con
estos en los dias posteriores al codmputo definitivo practicado por la Comision Organizadora
Electoral. s sy mm it s e St i st i s o b e e i £
Lo anterior, en razén de que la siguiente constancia con que se cuenta en orden cronoldgico,
es la diligencia datada el 17 de agosto del afio en curso, la cual se realizé ante la fe de un
Notario Publico y quedd registrada como Escritura Pulblica nimero 160BIS/2016. En dicha
diligencia expresamente el fedatario plblico hizo constar que los paquetes electorales se
encontraban resguardados en un cuarto ubicado dentro de la misma oficina de la Comision, el

6 Visible de fojas 178 a 183 Bis del Tomo | del Expediente Principal.
7 Visible en foja 16 del expediente principal
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cual funciona como barfio. Asimismo, hizo contar que la puerta del cuarto de bafio donde se
encontraban resguardados los paquetes electorales no tenia sellos. - ------------------
Finalmente, con fecha 8 de septiembre del presente afio, se tiene constancia que un fedatario
publico mediante Escritura Publica nimero 188/2016, dio fe que el representante del
candidato Jorge Luis Lavalle Maury, se apersont a la oficina de la Comision Organizadora
Electoral ubicada en las instalaciones del Comité Directivo Estatal con la finalidad de verificar
el estado que guardaban los paquetes que contienen las boletas electorales de la eleccion
celebrada el dia catorce de agosto del afno dos mil dieciséis y que el Secretario Ejecutivo de
la Comision Organizadora Electoral le informo que no era posible mostrarle los paquetes
electorales. - = - - - mm e e e e e e e e e o oo
De todo lo anterior, como hechos acreditados y no simples inferencias, se cuenta con lo
Lo V= 3| R e
a) Que los paquetes electorales fueron trasladados para la sesion de computo definitivo y
posteriormente se cancelaron las condiciones de seguridad de dichos paquetes. - -----
b) Que por tales consideraciones no es posible determinar con certeza lo siguiente: - - - - - -
e ;Cual es el estado que guardan actualmente los paquetes electorales de la eleccion
celebrada el 14 de agosto de 20167, Yy - === === --mmmmcmc e e e -
e Si los paquetes electorales se encuentran todavia resguardados en el cuarto de
bafio ubicado dentro de la oficina de la Comision Organizadora Electoral, o se les dio
otro desting. ~-----------=-----.4 R R
De todo lo anterior se puede arribar a la conclusién légica, de que se presentaron
circunstancias propicias para una alteracidn de los paquetes que contienen las boletas
electorales de la eleccion celebrada el dia catorce de agosto del afio dos mil dieciséis, no que
tales paquetes fueran efectivamente alterados, puesto que los datos relacionados no son
concluyentes en si mismos como para otorgarles tales alcances y afirmar con toda certeza tal
circunstancia, sino s6lo como una posibilidad. - - ------------ oo e o
Por todo lo anteriormente expuesto, considero que en el caso particular y ante la inexistencia
de un supuesto legal que permitiera la inspeccién de las pruebas consistentes en las boletas
electorales, en virtud de las circunstancias particulares del caso, resultaba necesaria la
realizacion de una diligencia para mejor proveer®, tal como lo dispone el articulo 638 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales, a fin de corroborar la existencia de las pruebas
documentales ofrecidas por el actor consistentes en los paquetes que contienen las boletas
electorales de la eleccion celebrada el dia catorce de agosto del afio dos mil dieciséis, asi
como también para desechar toda duda legitima y razonable respecto a la integridad de los
paquetes electorales, y tener la certeza de que todavia se encuentran resguardados en las
oficinas de la Comisién Electoral Organizadora, ubicadas dentro de las instalaciones del
Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en el Estado de Campeche, tal y como lo
dispone el Manual de Operacion y Lineamientos de la Jornada Electoral para la eleccion de la
Presidencia e integrantes de Comités Directivos Estatales, mismo que a la letra dice: - - - - - -

“...La CEO solicitara al CDE un espacio fisico dentro de las instalaciones

del Comité para resguardar toda la documentacion electoral desde el

momento de recibirla previo a la jornada electoral y hasta en tanto no se

resuelva la Ultima de las impugnaciones por las instancias intrapartidistas

o tribunales electorales. - - - - == - - - c s s s e e

Una vez ratificada la eleccién o resuelta la cadena impugnativa, si la

hubiere, la CEO en coordinacién con el Comite Ejecutivo Nacional

determinaran lo procedente respecto al destino que se dara al material

electoral...” === - - - - e e e m e o
Lo anterior, en virtud de que en dicho Manual se establecieron las condiciones en que debian
resguardarse los paquetes electorales, las cuales implicaron el resguardo de los mismos en
condiciones optimas de seguridad que garantizaran su inviolabilidad, sin embargo, como ya
quedd acreditado, tal situacion dejo de observarse después de la celebracion del computo
definitivo con fecha 15 de agosto de 2016. - - - - - ----=--cmmcmmcmcmmmmm e oo
En ese contexto, se puede concluir que las autoridades electorales no podemos inobservar el
principio de certeza que, por determinacién constitucional rige los procesos electorales. En
consecuencia, es de elemental sentido de responsabilidad y diligencia, cumplir en las mejores
condiciones posibles con la obligacion de resguardar los paquetes electorales de manera que
garanticen la inviolabilidad de su contenido, no Unicamente entre la jornada electoral y la

& El hecho de que esta la Autoridad Jurisdiccional Electoral Estatal no haya ordenado la practica de diligencias
para mejor proveer en el caso bajo estudio, no puede irrogar un perjuicio reparable por este Tribunal Electoral,
ya que es Facultad Potestativa de éste organo resolutor. Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia
9/99 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: “DILIGENCIAS
PARA MEJOR PROVEER. SU FALTA NO IRROGA PERJUICIO A LAS PARTES, POR SER UNA FACULTAD
POTESTATIVA DEL JUZGADOR.”
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sesion de computo, sino hasta la culminacion del proceso con el dictado, en su caso, de la
resolucion del Tribunal Electoral que dé definitividad a los resultados electorales. - - -------
Dado que, los paquetes electorales son susceptibles de ser inspeccionados o incluso
requeridos por la Autoridad Jurisdiccional Electoral para la practica de diligencias para mejor
proveer, conforme a lo dispuesto en el articulo 638 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, sin demérito de lo establecido para los
efectos del presente voto particular, en el caso que nos ocupa, con esta resolucion también
se vulnera lo establecido en el Articulo 676, fraccion |, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, como mas adelante analizaremos. - - -
Por tanto, para garantizar la certeza y la inviolabilidad de los paquetes electorales, éstos
deben permanecer con el debido resguardo durante el tiempo que transcurra entre la jornada
electoral y la culminacion del proceso electoral. === =------=---====m---c----oo--nn-
Por lo anterior, y aunado a que, segln acuerdo de instruccion dictado el 18 de noviembre del
afio en curso, por la C. Magistrada Ponente de este asunto, en el que se reservo la admision
de la prueba documental consistente en los paquetes y boletas electorales en comento, hasta
el dictado de la resolucion correspondiente y de que, en ese mismo acuerdo, la ponencia
decretd cerrada la instruccién y puso el expediente en estado de resolucién, es evidente que
estas determinaciones procesales provocan una consecuencia juridica que no fue observada
por la ponencia y que, en esencia, impiden que el resto de los magistrados que integramos el
Pleno de este Tribunal contemos con todos los elementos necesarios y conducentes para
pronunciarnos sobre el fondo del asunto sometido a nuestra consideracion.- -
El deber central de un juzgador es analizar exhaustivamente todos los elementos disponibles
en el sumario para intentar extraer la verdad histérica de los hechos sometidos a su
consideracion, ya que primordialmente los juzgadores valoramos hechos y de ellos extraemos
CONSECUENCias JUHdICas.- - - s= == rms s pmr s s it e mm - =t s m e
Las determinaciones de caracter procesal llevadas a cabo por la instructora, no nos permiten
conocer exhaustivamente los hechos sometidos a nuestra consideracion pues, en Ultima
instancia, nos impiden conocer la verdad histérica de los hechos. - --------------------
En efecto, al reservarse la admisién de una prueba y, simultdneamente, decretar cerrada la
instruccion, la ponencia nos priva de la posibilidad de requerir a la responsable para la
remision de los paquetes electorales de ese proceso interno del Partido Accion Nacional vy,
por lo tanto, al no contar con el material probatorio necesario, por falta de cumplimiento de un
deber procesal de este Tribunal Electoral, a saber, la obligacién de exigir a la responsable la
remision del material probatorio relacionado dentro del periodo de instruccién, obligacién
impuesta por el Articulo 676, Fraccion |, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, el Pleno de este Tribunal queda impedido para admitir,
desahogar y valorar una probanza con la que no cuenta por omisiones de la responsable y, lo
mas grave, del propio Tribunal. - === === --------o--mo oo
Al someterse a nuestra consideracion el proyecto de sentencia que se discute en este Pleno,
los magistrados quedamos impedidos para pronunciarnos sobre la admision de una prueba
que no obra en autos y, con ello, causamos un severo perjuicio a los derechos procesales y a
los derechos humanos de los actores que ven como dictamos una resolucion, sin contar con
los elementos necesarios y obligatorios para hacerlo. = - == -=-----------omcmmm o
Por ello, disiento del sentido del Proyecto que hoy se somete a nuestra consideracion y
propongo que se retire de la discusion este proyecto para el efecto de que se reponga el
procedimiento, requiriendo a la responsable para que remita el material probatorio en
cuestién, con los apercibimientos que sean procedentes vy, en su oportunidad, se determine si
se admite la probanza referida para realizar su valoracién en la resolucién de fondo y, sélo
entonces, ordenar que se cierre la instruccion. - ----------ccccemmmmm i m e
Independiente de que lo anterior nos permitiria conocer la verdad histérica de los hechos v,
consecuentemente, la realidad del destino final que se le haya dado o la situacion actual que
guardan los paquetes electorales de la eleccion en comento, habida cuenta de que, como ya
quedo6 anotado anteriormente, se violentd la cadena de custodia de los mismos, estando
dentro del plazo legal para que el Tribunal emita resolucion debidamente fundada y motivada
en este asunto, bajo los principios fundamentales de legalidad, exhaustividad y congruencia. -
San Francisco de Campeche, Camp., a 25 de noviembre de 2016.-- - - - -
LIC. CARLOS FRANCISCO HUITZ GUTIERREZ, - - - -~ == -====--==--
MAGISTRADO ELECTORAL.-= == ===~ cmmmmmmmm o ee e e -

Secretaria General de Acuerdos, le solicito tome la votacion.-------------
Secretaria General de Acuerdos. Conforme su instruccion, Magistrada
Presidenta.---------ccmcmmcmm e e i e m e e e e e s e e e -
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Secretaria General de Acuerdos. Magistrado Victor Manuel Rivero
Alvarez, quien expreso, a favor del proyecto.- - - - - == == - == m e e o mmaan
Secretaria General de Acuerdos. Magistrado Carlos Francisco Huitz
Gutiérrez, quien expreso, en contra del proyecto, y solicita que se anexe el
voto particular.-----====-cccmomm e e eice e e
Secretaria General de Acuerdos. Magistrada. Presidenta Mirna Patricia
Moguel Ceballos, ponente en el presente asunto; quien manifestd: con el
Prayeclo,~==iis =5 ik s o 2R puieat =i 25,00 52 R SEE SE.AE S5 SR e R
Secretaria General de Acuerdos. Magistrada Presidenta, el proyecto de la
cuenta, del Juicio Ciudadano TEEC/JDC/26/2016, ha sido aprobado por
MAYORIA DE VOTOS, con la emision de un voto particular del Magistrado
Carlos Francisco Huitz Gutiérrez; es lacuenta.---------------------

La Magistrada Presidenta manifiesta: En consecuencia se: - -------------

“RESUELVE
PRIMERO. Se declaran improcedentes los agravios de los ciudadanos
Jorge Luis Lavalle Maury, candidato a Presidente del Comité Directivo
Estatal del Partido Accién Nacional en Campeche y el Licenciado Arturo
Aguilar Ramirez, representante de la planilla encabezada por el citado
candidato ante la Comisién Estatal Organizadora, por las razones
sefialadas en el CONSIDERANDO QUINTO del presente fallo.- - - - - - - -
SEGUNDO. Se confirma la resolucion emitida por la Comision
Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accion Nacional,
de fecha treinta de agosto, que recay6é al Juicio de Inconformidad
identificado con la clave CJE-JIN-152/2016.- - - - == -=------=-=-----
NOTIFIQUESE personalmente a los ciudadanos Jorge Luis Lavalle
Maury, candidato a Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
Accién Nacional en Campeche y el Licenciado Arturo Aguilar Ramirez,
representante propietario de la planilla encabezada por el citado
candidato ante la Comision Estatal Organizadora, asi como a la
ciudadana Yolanda Guadalupe Valladares Valle, en el caracter de
Tercero Interesado, por oficio a la Comision Jurisdiccional Electoral
del Consejo Nacional del Partido Accién Nacional, con copias
certificadas de la presente resolucion para su conocimiento, y por
estrados a los demas interesados, asi como en la pagina electronica de
este organo jurisdiccional de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 687, 689, 690, 691, 693 y 695 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.---------------
Asi, por mayoria de votos, lo aprobaron los Magistrados Electorales que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Maestra
Mirna Patricia Moguel Ceballos, Licenciado Victor Manuel Rivero
Alvarez, y con el voto particular del Licenciado Carlos Francisco Huitz
Gutiérrez, bajo la Presidencia y ponencia de la primera de los
nombrados, por ante la Secretaria General de Acuerdos Maestra Maria
Eugenia Villa Torres, quien certifica y da fe. Conste.- - -------------

Al no haber otro asunto que tratar, (Golpe de Mallete), se dio por concluida la
Sesion Publica, a las quince horas con diez minutos, del mismo dia de su

inicio, y para constancia se levanta la presente Acta, que previa lectura, la
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firman todos los que en ella intervinieron por ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien certifica y da fe, conste, === ----=--=c----cnc----nnn-

MAESTRA K

ENIA VILLA TORRES.

MAESTRA MA ;
RAL DE ACUERDOS.

SECRETARIA €
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