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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

PROMOVENTES: CIUDADANOS RICARDO SANCHEZ CERINO Y MARIA ZAIRA
SANCHEZ HUERTA, EN CALIDAD DE MILITANTE DEL PARTIDO MORENA. - ---- -~~~

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA
O o A

En el Expediente con clave nimero TEEC/ADC/13/2020 y su acumulado
TEEC//JDC/14/2020, relativos al Juicio para |la Proteccion de los Derechos Politicos
Electorales de la Ciudadania, promovido por los ciudadanos Ricardo Sanchez
Cerino y Maria Zaira Sanchez Huerta “En contra del acuerdo de fecha 22 de junio
de 2020 emitido por la Comisién de Honestidad y Justicia del Partido Morena y
notificado el dia 21 de octubre de 2020, el cual denomina “PRECLUSION DE LOS
DERECHOS PROCESALES”, el cual declara precluido mi derecho de comparecer
y ofrecer pruebas dentro del expediente CNHJ-CAMP-146-2020 relativo al
procedimiento sancionador ordinario de Queja”"... (sic). E! Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Campeche, dicté sentencia el dia de hoy catorce de
diciembre de dos milveinte.- = - === ---cccc et e e e

En la ciudad de San Francisco de Campeche, siendo las catorce horas con
cuarenta minutos del dia de hoy catorce de diciembre de dos mil veinte, de
conformidad en lo que establecen los articulos 687, 689, 694 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, 172 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, y 22 de los
Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, notifico a los
promoventes, a la autoridad responsable y a los demas interesados, la
sentencia de fecha catorce de diciembre de dos mil veinte, constante de
veintinueve hojas en pantalla, a través de los estrados electrénicos alojados en

la pagina oficial del Tribunal, al que se anexa de manera digital la sentencia en
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SENTENCIA DEFINITIVA

_
TEEC/DC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE NUMERO: TEEC/JDC/13/2020 y SU
ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

PROMOVENTES: CIUDADANOS  RICARDO
SANCHEZ CERINO Y MARIA ZAIRA SANCHEZ
HUERTA, EN SUS CALIDADES DE MILITANTES
DEL PARTIDO MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL
PARTIDO POLITICO MORENA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE.

ACTO [IMPUGNADO: “EN CONTRA DEL
ACUERDO DE FECHA 22 DE JUNIO DE 2020
EMITIDO POR LA COMISION DE HONESTIDAD Y
JUSTICIA DEL PARTIDO MORENA Y
NOTIFICADO EL DIA 21 DE OCTUBRE DE 2020,
EL CUAL DENOMINA “PRECLUSION DE LOS
DERECHOS PROCESALES”, EL. CUAL DECLARA
PRECLUIDO MI DERECHO DE COMPARECER Y
OFRECER PRUEBAS DENTRO DEL
EXPEDIENTE CNHJ-CAMP-146-2020 RELATIVO
AL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO DE QUEJA"... (SIC)

MAGISTRADO INSTRUCTOR: LICENCIADO
CARLOS FRANCISCO HUITZ GUTIERREZ.

SECRETARIO PROYECTISTA: LICENCIADO
WILLIAM ANTONIO PECH NAVARRETE.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A CATORCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE.

VISTOS: Para resolver en definitiva, los autos que integran los expedientes
nimeros TEEC/JDC/13/2020 y su acumulado TEEC/JDC/14/2020, formado con
motivo de los Juicios para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania, promovidos por los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira
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TEECADC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

Sanchez Huerta, en sus calidades de militantes del Partido Politico MORENA?, en
contra del “... ACUERDO DE FECHA 22 DE JUNIO DE 2020 EMITIDO POR LA
COMISION DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL PARTIDO MORENA Y
NOTIFICADO EL DiA 21 DE OCTUBRE DE 2020, EL CUAL DENOMINA
“PRECLUSION DE LOS DERECHOS PROCESALES”, EL CUAL DECLARA
PRECLUIDO MI DERECHO DE COMPARECER Y OFRECER PRUEBAS
DENTRO DEL EXPEDIENTE CNHJ-CAMP-146-2020 RELATIVO AL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO DE QUEJA...” (Sic);y ------

RESULTANDO

Antecedentes, -------- memmme. R e A A e

De las constancias que obran en autos, se advierte que los hechos relevantes que
enseguida se describen, corresponden al afio dos mil veinte, salvo mencién
expresa que al efectoserealice.- - - - - - == -ccecmcmmmn

l.- ACTOS DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. - -« «---cccmmccccnnaenn.

a) Con fecha diecinueve de mayo, la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
del Partido Politico MORENA, admitié el Recurso de Queja con la clave
alfanumérica CNHJ-CAMP-146-2020 y acumulado, promovidos por los
ciudadanos Gilberto Poot Castellanos y Manuel Jests Castafieda Cahuich, en

“Acuerdo de preclusion de derechos procesales”, a través del cual, declaré por

contra de los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sénchez
{ Huera. - - - - <= c e e e e
b) Con fecha veintidos de junio, dicha Comision, emitié el Acuerdo denominado

precluido el derecho para ofrecer pruebas, de los ciudadanos Ricardo Sanchez
Cerino y Marfa Zaira Sanchez Huerta, dentro del procedimiento identificado con
la clave alfanumérica CNHJ-CAMP-146-2020 y acumulado. - - - --=---«-----

! Parlido Politicd Movimiento Regeneracidn Nacional.

i 2

Av. Lépez Maleos, nimera 74, Bario de San Roman. C. P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. {981} 811 3202, 03 y 04.



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE "g’*
&

¥2020. Par una justicia electoral libre y auténoma al servicio de 5] NIML~-EuaonAL
la ciudadania campechana”. e

TEEC/JDC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

Il. JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA: - - -~ cccccmm e e eee e ea e

TEEC/JDC/13/2020

a) Demanda. Con fecha veintitrés de octubre, se recepcioné a través del correo
institucional del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, el escrito del
ciudadano Ricardo Sanchez Cerino, en su calidad de militante del Partido
Politico MORENA, a través del cual, promovid el Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, en contra del
“...ACUERDO DE FECHA 22 DE JUNIO DE 2020 EMITIDO POR LA
COMISION DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL PARTIDO MORENA Y
NOTIFICADO EL DiA 21 DE OCTUBRE DE 2020, EL CUAL DENOMINA
“PRECLUSION DE LOS DERECHOS PROCESALES”, EL CUAL DECLARA
PRECLUIDO MI DERECHO DE COMPARECER Y OFRECER PRUEBAS
DENTRO DEL EXPEDIENTE CNHJ-CAMP-146-2020 RELATIVO AL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO DE QUEJA...” (Sic). - -~ - -

b) Con fecha veintiséis de octubre, el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, Maestro Francisco Javier Ac Ordoiez, acordo, en
relacién con el escrito del citado promovente, formar el expedientillo con la
referencia alfanumérica TEEC/EXP/13/2020; asimismo, cité al promovente
para el desahogo de una diligencia virtual de ratificacion del contenido y/o de
los datos proporcionados en su escrito, a través de la plataforma de
videoconferencias TELMEX. -~ «----ccvcmmccm i mm e e cece e e

c) Requerimiento de ratificacion de datos.- Dentro de las actuaciones y
diligencias que adopté el Tribunal Electoral del Estado de Campeche para
mitigar la propagacion del virus denominado COVID-19, fue la de llevar

diligencias y/o audiencias en linea, por tal razon el veintisiete de octubre, a las

=

doce horas con treinta minutos, se llevé a cabo el desahogo de la audiencia
virtual de ratificacion de datos, compareciendo virtualmente el ciudadano
Ricardo Sanchez Cerino, en su caracter de parte actora dentro del \(
procedimiento que nos ocupa; en dicha audiencia el actor confirmé, valido y \

L
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d)

TEEC/DC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/4/2020

reafirmé los datos proporcionados en su demanda, esto, con la finalidad de
integrar debidamente el citado expediente, sobre la base de no haber tenido la
seguridad juridica de que el medio de impugnacion efectivamente hubiera sido

promovido por el impugnante. - - = = =< ccccmmamaaaaaa ..

Acuerdo de requerimiento a la autoridad responsable. Con fecha veintisiete
de octubre, el Magistrado Presidente de este Organo Jurisdiccional Electoral
Local, Maestro Francisco Javier Ac Ordofiez, emitié un Acuerdo, a través del
cual, advirtio que la autoridad sefialada como responsable no tenia
conocimiento del medio de impugnacién, al haber sido presentado directamente
ante este Tribunal Electoral; por tal razén, se le remitid6 a ia Comisién de
Honestidad y Justicia del Partido Politico MORENA, dicho medio de
impugnacion para su respectiva publicitacion; requiriéndole ademas que, en el
término de cuarenta y ocho horas, siguientes al vencimiento del término de la
publicitacion del mismo, remitiera en original o copia certificada de las
constancias que acreditaran la publicitacién del juicio en referencia, asi como

el Informe Circunstanciado correspondiente.- - - - === == - - o e e e e e

Acuerdo de turno del medio de impugnacién. Con fecha seis de noviembre,
el Magistrado Presidente, emiti6 un proveido, a través del cual, ordend integrar
el expediente identificado con la referencia alfanumérica TEEC/JDC/13/2020,
agregandose el Expedientillo nimero TEEC/EXP/13/2020, el cual se tuvo por
concluido; asimismo, se ordend turnarlo a la ponencia del Magistrado Carlos
Francisco Huitz Gutiérrez, para su sustanciacién y, en su caso, resolucion
correspondiente, - - - - - - - s - m e e e

Acuerdo de Recepcion y Radicacion. Mediante proveido de fecha diez de
noviembre, se recepciond y se radicé el medio de impugnacion en la ponencia
del Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez. - - == -« - - - -c oo oo oo

Acuerdo de Admision. Con fecha dieciocho de noviembre, el Magistrado
Instructor del presente caso, acordé admitir y abrir la fase de instruccion del
medio de impugnacién promovido por el ciudadano Ricardo Sénchez Cerino;
se dio por abierta la instruccién y se reservé el cierre de esta. - - - - - - - - - - - -
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TEEC/JDC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

Cierre de instruccidn y fijacion de fecha y hora de sesién publica. Con
fecha diez de diciembre, se acordé cerrar la etapa de instruccién; asimismo, se
ordend fijar las doce horas del lunes catorce de diciembre, para llevar a cabo la

sesion publica de resolucion del presente medio de impugnacién de manera

TEEC/JDC/14/2020

a)

b)

Demanda. Con fecha veintitrés de octubre, se recepcioné a través del correo
institucional del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, el escrito de la
ciudadana Maria Zaira Sanchez Huerta, en su calidad de militante del Partido
Politico MORENA, a través del cual, promovid el Juicio para la Proteccién de
los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, en contra del
“...ACUERDO DE FECHA 22 DE JUNIO DE 2020 EMITIDO POR LA
COMISION DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL PARTIDO MORENA Y
NOTIFICADO EL DIiA 21 DE OCTUBRE DE 2020, EL CUAL DENOMINA
“PRECLUSION DE LOS DERECHOS PROCESALES”, EL CUAL DECLARA
PRECLUIDO MI DERECHO DE COMPARECER Y OFRECER PRUEBAS
DENTRO DEL EXPEDIENTE CNHJ-CAMP-146-2020 RELATIVO AL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO DE QUEJA...” (Sic). - - - - -

Con fecha veintiseis de octubre, el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, Maestro Francisco Javier Ac Ordofiez, acordd, en
relacion con el escrito de la citada promovente, formar el expedientillo con la
referencia alfanumérica TEEC/EXP/12/2020; asimismo, cité a la promovente
para el desahogo de una diligencia virtual de ratificacion del contenido y/o de
los datos proporcionados en su escrito, a través de la plataforma de
videoconferencias TELMEX. - - - - - - - - cmccmmmm e eeaa o

Requerimiento de ratificacion de datos.- Dentro de las actuaciones y
diligencias que adopto el Tribunal Electoral del Estado de Campeche para
mitigar la propagacion del virus denominado COVID-19, fue la de llevar

diigencias y/o audiencias en linea, por tal razén el veintisiete de octubre, a las
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d)

f)

TEEC/JDC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

doce horas, se llevé a cabo el desahogo de la audiencia virtual de ratificacion
de datos, compareciendo virtualmente la ciudadana Maria Zaira Sanchez
Huerta, en su carécter de parte actora dentro del procedimiento que nos ocupa;
en dicha audiencia la actora confirmd, validdé y reafirmé los datos
proporcionados en su demanda, esto, con la finalidad de integrar debidamente
el citado expediente, sobre la base de no haber tenido la seguridad juridica de
que el medio de impugnacion efectivamente hubiera sido promovido por la
mencionada impugnante. - = = - -« = e e e i e .ol

Acuerdo de requerimiento a la autoridad responsable. Con fecha veintisiete
de octubre, el Magistrado Presidente de este Organo Jurisdiccional Electoral
Local, Maestro Francisco Javier Ac Ordoiiez, emitié un Acuerdo, a través del
cual, advirtio que la autoridad sefalada como responsable no tenia
conocimiento del medio de impugnacion, al haber sido presentado directamente
ante este Tribunal Electoral; por tal razén, se le remitié a la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia del Partido Politico MORENA, el medio de
impugnacion para su respectiva publicitacién; requiriéndole ademés que, en el
término de cuarenta y ocho horas, siguientes al vencimiento de! término de la
publicitacion del citado medio, remitiera en original o copia certificada de las
constancias que acreditaran la publicitacion del juicio en referencia, asi como

el Informe Circunstanciado correspondientg.- - - - - -=--c--caecooocooo--

Acuerdo de turno del medio de impugnacion. Con fecha seis de noviembre,
el Magistrado Presidente, emitio un proveido, a través del cual, ordend integrar
el expediente identificado con la referencia alfanumérica TEEC/JDC/14/2020,
agregandose el Expedientillo nimero TEEC/EXP/12/2020, el cual se tuvo por
concluido; asimismo, se ordend turnarlo a la ponencia del Magistrado Carlos
Francisco Huitz Gutiérrez, para su sustanciacion y, en su caso, resolucion
correspondiente, == - === == e - n e

Acuerdo de Recepcion y Radicacién. Mediante proveido de fecha diez de
ngviembre, se recepciond y se radicé el medio de impugnacion en la ponencia
del Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez. - -~ === = === ccacemmaoan.
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g) Acuerdo de Admisién. Con fecha dieciocho de noviembre, el Magistrado
Instructor del presente caso, acordé admitir y abrir la fase de instruccion del
medio de impugnacién promovido por la ciudadana Maria Zaira Sanchez

Huerta; se dio por abierta la instruccién y se reservé el cierre de esta. - - - - - -

h) Cierre de instruccidn y fijacion de fecha y hora de sesién piiblica. Con
fecha diez de diciembre, se acordé cerrar Ja etapa de instruccion; asimismo, se
ordeno fijar las doce horas del lunes catorce de diciembre, para llevar a cabo la
sesion publica de resolucién del presente medio de impugnacion de manera
U IR e R

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. - - ==~ -=cacccacmcaananaa... -

Este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver el presente asunto, con fundamento en los
articulos  1°, 17 y 116, fraccion IV, inciso ¢) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 23 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos (Pacto de San José); XX, XX| y XXli de la Declaracién Americana sobre
los Derechos y Deberes del Hombre; 20 y 21 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos; 25 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos;
11 de la Convencion Europea para la Proteccién de los Derechos Humanos; 13 de
la Carta Africana sobre Derechos Humanos y de los Pueblos (Carta de Banjul); 24,
fraccion 1X, 88.1 y 88.3 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 5,
parrafo 1, 105, parrafo 1, 106, parrafo 3, y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 3, 621, 622, 631, 632, 633, fraccidn Ill, 634, 755, 756,
757 y 758 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche; y 3, 6, 7, 12, 13, 23, fracciones VI, Vil y VIl de la Ley Organica del
Tribunal Electoral del Estado de Campeche.--------ccccomaamoaaaaaa..

Lo anterior, por tratarse de dos medios de impugnacién presentados por militantes
de un Partido Politico y que estiman que se les han violentado sus derechos
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TEEC/JDC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

politico-electorales, al negarles, la autoridad responsable, a través del proveido
denominado “Acuerdo de preclusion de derechos procesales”, la oportunidad de
ejercer el derecho de audiencia; es decir, de dar contestacién a las quejas
interpuestas en su contra dentro del procedimiento identificado con la clave
alfanumérica CNHJ-CAMP-146-2020 y acumulado, por haber fenecido el término
legal de cinco dias habiles para dar contestacion a las quejas interpuestas en su
contra, previsto en el articulo 54 del Estatuto de MORENA vigente; supuesto que
es de la competencia de este Tribunal Electoral a través del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania.------------

SEGUNDO. AcUmulacion. = = = == = <a--==caaemacaaanmanan

En primer lugar, es preciso destacar, que los articuios 698 y 699 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; y 32, fraccién
VIIl, 160 y 161 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, respecto a la acumulacion disponen:----------==cccuoooo..

“Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

CAP[TULO DECIMO SEGUNDO
DE LA ACUMULACION

... ARTICULO 698.- Para evitar el pronunciamiento de fallos
contradictorios y para la resolucion pronta y expedita de los
medios de impugnacion previstos en esta Ley, los 6rganos
competentes del Instituto Electoral del Tribunal Electoral podran
determinar la acumulacién de los expedientes gue guarden
cenexidad entre si, para que sean resuellos conjuntamente en
una sola resolucién. Los expedientes mas recientes se
acumularan al mas antiguo. - - --------cc-ccccecn

ARTICULO 699.- La acumulacion podra decretarse al inicio o
durante la sustanciacion, o para la resolucién de los medias
de impugnacidn. El asunto cuyo trdmite esté mas avanzado
gquedard en suspenso hasta en tanto aquél con el que se
acumule llegue a la misma etapa procesal. - - - ------------

“Regtamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche. ...

/... Ariculo 32. Son atribuciones de las Magisiradas o los
Magistrados: ... - ---------rcmr e e
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TEEC/JDCH3/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

... Vlll. Someter a la consideracién del Pleno, la acumulacién o
escision de los recursos que les fueren tumados;... - - --~----

DE LA ACUMULACION Y ESCISION
CAPITULO |
GENERALIDADES

Articulo 160. El Tribunal Electoral para la resolucion pronta y
expedita de los medios de impugnacidn previstos en la Ley
Electoral y para evitar sentencias contradictorias, podra decretar
su acumulacion o escision, al inicio o durante la sustanciacion
del recurso, o bien al aprobar el proyecto de reselucién
respectivo, - - ------rcccc e

CAPITULON
DE LA ACUMULACION

Articulo 161. E| procedimiento para la acumulacion de los
medios de impugnacidn sera el siguiente; - - --------------

L. El turno del expediente del medio de impugnacion se hara
como lo establece este Reglamentg; - - - -----------------
II. Si la Magistrada o el Magistrado Instructor, al analizar el medio
de impugnacion, considera que existe identidad o relacién
estrecha con alguno de los medios de impugnacion radicados en
este Tribunal Electoral, instruira a la Secretaria o Secretario
General para que realice la certificacion respectiva en la que se
especifique si el expediente en tramite guarda conexidad con
algin otro, debiéndose dar cuenta al Pleno con dicha
informacion; - - --------------v-rom oo
Ill. Derivado de la certificacion remitida por la Secretaria o
Secrelario General, la Magistrada o el Magistrado podré solicitar
al Pleno que emita acuerdo por el que decrete o no, la
acumulacién de los recursos; - --------=---“-----------
IV. En caso afirmativo la acumulacidn de los expedientes sera
del reciente al mas antiguo para que la Magistrada o el
Magistrado Instructor que conozca de éste lltimo, continte la
sustanciacion y la formulacién del proyecto correspondiente; - -
V. En su caso, la Secretaria o Secretario General al percatarse
que posiblemente un medio de impugnacidn guarda relacién con
algun otro, lo hard del conocimiento a la Presidenta o al
Presidente a través de una certificacion, quien convocara al
Plenc para decretar o0 no la acumulacion en los términos
indicados; y=-=-ccmcsccemmmn e
VI. Decretada la acumulacion al inicio o durante la sustanciacion,
la Secretaria 0 Secretaric General remitira copias certificadas del
acuerdo respectivo a cada uno de los expedientes y el o los
expedientes se remilirdn a la Magisirada o al Magistrado
Instructor del expediente mas antiguo. ...” (Sic) - -----------

Enfasis afadido.

De la interpretacién sistematica y literal de los preceptos juridicos reproducidos,
queda evidenciado, que este drgano jurisdiccional, a fin de resolver de manera
pronta y expedita los medios de impugnacion, estara en aptitud de acumular los
expedientes de los recursos en los que se impugne el mismo acto, acuerdo o

Av. L 6pez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche
Tal f0A1Y A14 IDND V2w NA

R et



3
/,

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE = ““ ="

“2020. Por una justicia electoral libre y auténoma al servicio de
la ciudadania campechana”,

TRISUNAL ELECTORAL
DELESTADD DE CANPECHT

EE1SE

TEEC/DC/13/2020 Y SU ACUMULADO TEEC/JDC/14/2020

resolucion, por dos o mas ciudadanos o partidos politicos; acumulacion que podra
decretarse al inicio, durante la sustanciacion o en la resolucién recaida en los

medios de iImpugnacion. - = - === - r oo mm L

Aunado a lo anterior, es oportuno acotar, que la acumulacién de autos o
expedientes solo trae como consecuencia que el organo jurisdiccional del
conocimiento los resuelva en una misma sentencia, sin que ello pueda configurar
la adquisicion procesal de las pretensiones de las partes, ya que sus efectos
practicos inciden en el hecho de que se resuelven al mismo tiempo un conjunto de

ASUNOS. =~ = - s oo s e e

Asimismo, permite aplicar cumplidamente los principios de economia y
concentracion procesal en el dictado de las sentencias, con la ventaja de evitar
resoluciones que a la postre podrian ser contradictorias; ademas, se impide la
posibilidad de dejar sub iudice? un acto de autoridad, derivado del hecho de que
se impugnen, como sucede en el caso, los mismos actos por diferentes ciudadanos
poniéndose en entredicho la estabilidad de los actos juridicos y la posibilidad de
constituir la cosa juzgada.- - - - - == - --c e

En el caso, de las constancias que obran en los expedientes TEEC/JDC/13/2020
y TEEC/JDC/14/2020, se advierte que fueron promovidos, el primero por el
ciudadano Ricardo Sanchez Cerino y el segundo por la ciudadana Maria Zaira
Sanchez Huerta, ambos militantes del Partido Politico MORENA y que, de manera
identica, sefialan en sus respectivos escritos de demanda, los siguientes

elementosi- - - - - o e e cm e oo

Acto impugnado: ACUERDO DE FECHA 22 DE JUNIO DE 2020 EMITIDO POR LA COMISION
DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL PARTIDO MORENA Y NOTIFICADO EL
DIA 21 DE OCTUBRE DE 2020, EL CUAL DENOMINA “PRECLUSION DE LOS
DERECHOS PROCESALES", EL CUAL DECLARA PRECLUIDO MI DERECHO
DE COMPARECER Y OFRECER PRUEBAS DENTRO DEL EXPEDIENTE

? Asunto que/se halla pendiente de decision judicial por parte dal juez.

/ " s 10
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CNHJ-CAMP-146-2020 RELATIVO AL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO DE QUEJA.." (SiC).- = - = = = = == == == e = s eecococmeeeoas

Autoridad Responsable: COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL PARTIDO
POLITICO MORENA. = =« « « - - - e e e oo oo oo eeieaeaae e

Lo anterior, pone de manifiesto que se actualiza la hipdtesis contenida en los
numerales antes reproducidos, dado que, existe identidad en el acto impugnado y
en la autoridad sefalada como responsable. - - - -----------ceaaon

Ello es asi, porque si bien las demandas que dieron origen a dichos juicios de la
ciudadania son firmadas por diferentes personas, en el caso existe conexidad en la
causa; por lo tanto, es dable la acumulacién de los referidos expedientes. - - - - - -

Para reforzar el anterior criterio, resulta aplicable, comoe criterio orientador, la tesis
relevante de rubro y contenido siguiente;-- - - - ---------cc-mmaioiaoan

“... ACUMULACION DE EXPEDIENTES. CUANDO PROCEDE
LA. La acumulacién es una figura procesal que consiste en la
reunion de dos o mds expedientes para sujetarlos a una
tramitacion comun y fallarlos en una misma sentencia, todo ello
por economia procesal. En derecho electoral para que exista la
acumulacion es necesario que se dé la impugnacion por dos 0
mas ciudadanos ¢ partidos politicos de un mismo acto o una
misma resolucién y que los expedientes se encuentren en el
mismo esladoprocesal? .."--------cm i i i

Este modo de actuar permite que se resuelvan todos los puntos juridicos que se
deriven, obteniendo el resultado 6ptimo, salvaguardando de manera integral los
derechos de acceso a la justicia pronta y expedita y tutela judicial efectiva, previstos
en los articulos 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos* y

ITESIS RELEVANTE. Primera Epoca. Sala Central. 1991. Materia Electoral. SC012.1 EL1.

4 Artfeuto 17. Ninguna persona podra hacerse juslicia por si misma, ni ejercer violencia para reclamar su
derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartira

en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.
Su servicio serd gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

5
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el articulo 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanoss.- - - - - - -- -

Asimismo, cabe destacar que, cada juicio es independiente y debe resolverse de
acuerdo con la litis derivada de los planteamientos de los respectivos actores, toda
vez que, se reitera, sus efectos son meramente procesales y en modo alguno
pueden modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los

diversos JUiCios, - - === c = m e e e

Al respecto, cobra aplicacion la Jurisprudencia 2/2004 emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que a la letra dice:- - - -

"...ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION
PROCESAL DE LAS PRETENSIONES. La acumulacion de
autos o expedientes solo trae como consecuencia que la
autoridad responsable los resuelva en una misma sentencia, sin
que ello pueda configurar la adquisicion procesal de las
preiensiones en favor de las partes de uno u olro expediente,
porque cada juicio es independiente y debe resclverse de
acuerdo con la litis derivada de los planteamienios de los
respectivos actores. Es decir, los efectos de la acumulacion son
meramente procesales y en modo alguno pueden modificar los
derechos sustantivos de las parles que intervienen en los
diversos juicios, de tal forma que las pretensiones de unos
puedan ser asumidas por otros en una ulterior instancia, porque
ello implicaria variar la Litis originalmente planteada en el juicio
natural, sin que la ley atribuya a la acumulacién esle efeclo, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley General del
Sistema de Medios de impugnacién en Materia Electoral, dado
que las finalidades que se persiguen con ésta son unica y
exclusivamente la economia procesal y evitar sentencias
contradictoriast, ..,"-------cece e

Por tanto, se decreta la acumulacion del Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania TEEC/JDC/14/2020 al diverso expediente
TEEC/JIDC/13/2020, por ser éste el primero que se recibié en el correo oficial de
este Tribunal Electoral.- - - - = - - - - oo m e o e

5 Articulo 25. Proleccién Judicial

1. Toda persona liene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efeclivo ante los jueces
o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por
la Conslitucitn, la ley o [a presente Convencion, aun cuando lal violacién sea cometida por personas que actien
en ejercicig de sus lunciones oficiales.

§ Visible gn las paginas 118 y 119, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia elecloral,
encia, Volumen 1, del Tribunal Elecioral del Poder Judicial de la Federacidn.

:E; 12
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TERCERO. PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION, - - - - - - - - - - ...

Se tienen por satisfechos los requisitos de procedencia previstos en los articulos
641 y 642 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, en los términos siguientes:- - ~ - - -« == - e e o0

a) Oportunidad: En principio, se debe tener en consideracion el contenido juridico
estructurado en el articulo 641 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, la cual seihala que, los medios de
impugnacion deberén presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del
dia siguiente a aquel en que se tenga conocimiento del acto o resolucion
impugnada, o se hubiese notificado. - - - ------------comcmaaaL .

Luego, de las constancias que se encuentiran agregadas en los presentes
expedientes se advierte que, los Medios de Impugnacién fueron presentados en el
correo oficial de este Tribunal Electoral, el dia veintitrés de octubre de dos mil veinte
a las catorce horas con tres minutos, y tomando en cuenta que el acto impugnado,
el Acuerdo denominado “PRECLUSION DE LOS DERECHOS PROCESALES”, fue
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido MORENA, el
dia veintidds de junio de! presente afio, y notificado el dia veintiuno de octubre del
afio en curso, a través de mensajeria y paqueteria especializada DHL, tal y como
lo manifiesta la promovente y referenciado por la autoridad responsable, a través
de su informe circunstanciado de fecha tres de noviembre del presente; por lo que,
del computo de los dias, resulta que la interposicién de! medio de impugnacion esta
dentrodeltérminolegal. - === == ---cccccmmm el

El criterio anterior se basa en el articulo 641 de la Ley Electoral Local, que seiiala
dos hipdtesis para definir el momento, a partir del cual, debe computarse el plazo
de cuatro dias para interponer oportunamente los medios de impugnacion en
contra del acto reclamado, siendo estos: - ------c-coccccami s

a) Cuando se tenga conocimiento;obien - ------ccecmmmmonaaa o

__’EZ 3
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b) Su nofificacion. - -------c-cmoce el

Asi, enfatiza que dicha porcién normativa no establece de manera expresa que solo

deban tomarse como referencia las notificaciones realizadas, ya que deja abierta la

posibilidad para los casos en que no exista certidumbre sobre la fecha de

notificacion del acto o resolucidn cuestionado, de tenerse aquélla en que se

manifieste se tuvo conocimiento del acto controvertido. -------=«c--- oo

En ese sentido, aplicado el principio pro-persona y realizando una interpretacion

mas favorable al derecho fundamental de acceso a ia jurisdiccién, se debe colegir

que el medio de impugnacién fue presentado oportunamente. - - - - - - - - -----

Lo anterior, cobra también sustento a través de la tesis de jurisprudencia de rubro:
“CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN

CONTRARIO™. - -« = m e e oo e e e e e e e

En el criterio citado se determina que cuando no exista certidumbre sobre la fecha

en que la parte actora de un medio de impugnacion electoral haya tenido

conocimiento del acto impugnado, debe tenerse como aquélla en que presente el

mismo; como ocurre en el casc enconcreto. - - ----------eoonooooan

Por lo anteriormente expuesto, es indiscutible que la presentacién del medio de

impugnacion que se resuelve, fue interpuesto dentro del plazo legal previsto en la

Leydelamateria.--------=«ccu-cmmoemmm e e i e

7 Jurisprudencia 8/2001. Compilacién 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en maleria elecioral,
Volumen 1, Jurisprudencia, pagina doscientas dieciséis. Tercera Epoca: Juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-042/2001. Antonio Méndez Hernandez y
Enrique Hernandez Gomez. 23 de agosto de 2001. Mayoria de 6 volos. Juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-043/2001. Oscar Serra Cantoral y Agustin
Reyes Castellanos. 23 de agosto de 2001. Mayoria de 6 votos. Juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-044/2001. Limberg Veldzquez Morales y
Jorge Freddy (]‘.hévez Jiménez. 23 de agosto de 2001. Mayoria de 6 votos. La Sala Superior en
sesion celebrada el dieciséis de noviembre de dos mil uno, aprobd por unanimidad de votos la
jurisprudencid que antecede y la declaré formalmente obligatoria. Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Elegtoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Ao 2002, paginas 11 y 12.

ol
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b) Forma: En los medios de impugnacion de referencia, se hace constar el nombre
de los promoventes, sus domicilios, sus correos electronicos, asi como la
identificacion del acto impugnado, los hechos en que se basan las impugnaciones,
los agravios generados ¥ las firmas autégrafas de cada promovente.- ----------

c) Legitimacion: Los medios de impugnacion que promueven los ciudadanos
Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez Huerta, militantes del Partido
Politico Morena; aducen violaciones directas a sus Derechos Politico-Electorales.-

d) Interés Juridico. El interés juridico de las partes actoras se encuentra
plenamente acreditado, pues en autos se advierte que presentaron los documentos
necesarios para acreditarlo en dichos asuntos.- ~----------ccccceaaao

e) Definitividad: Se cumple el requisito, en virtud de que en contra del acto
impugnado, la normatividad interna del citado Partido Politico o de la legislacién en
la materia no contempla algan otro medio de impugnacion que deba agotarse de
manera previa al Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de
laCiudadania.- - ----c-cvcvocmm e e

CUARTO. TERCERO INTERESADO. -~~~ === mcnmmmcmmameaoeacaaanaas

Durante la publicitacién del presente medio de impugnacién ninguna persona
comparecié como tercero inferesado. - - --------cccmccman oot

QUINTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. - ~--=rrrrccrcacnccaaan-n

Previo al estudio de fondo del presente asunto, este Tribunal Electoral se encuentra
legalmente facultado, conforme a los articulos 644 y 674, fraccion |l de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, para analizar
en cualquier tiempo, pero sobre todo, preferentemente a cualquier otra cuestion, si
se configura alguna de las causales de improcedencia contenidas en el dispositivo
645 del ordenamiento legal en cita, por ser cuestion de orden publico, cuyo estudic
g g e g =L o R R L
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Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio de jurisprudencia ntimero 5, que senté la
Sala Central, Primera Epoca, del Tribunal Federal Electoral, con clave SC1ELJ
05/91 reconocida por el actual Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, de rubro “CAUSALES DE IMPROCEDENCIA, SU ESTUDIO ES
PREFERENTE. - - - - - - - - oo e e e e

Y es asl que, en la especie, este Organo Jurisdiccional Electoral Local no aprecia
la existencia de alguna de éstas que impida entrar al estudio de la controversia

planteada; por lo tanto, se procede a analizar el fondo de la cuestiéon.- - - - - - - - - -

SEXTO. SINTESIS DE AGRAVIOS, <= - =nccon- b OBoaEAnAbGnB A Conad

Que los promoventes aducen como agravio, el siguiente;- - === -----ccceanan

1.- Que la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico
MORENA, emiti6 un Acuerdo con fecha veintidés de junio de dos mil veinte,
denominado “Acuerdo de Preclusién de los derechos procesales”, el cual declara
fenecido el término legal para comparecer y ofrecer pruebas dentro de! expediente
con clave alfanumérica CNHJ-CAMP-146-2020, relativo al Procedimiento
Sancionador Ordinariode Queja.- - - ------c-ccmmmmccmm e e aaaaas

| . o e T e e

T LA it Shedbenat o
L.-.-m---.-n.:-...q—'..—».-...-.. SR e oty R ke R, A bt o A T

En virtud de lo expuesto en el considerando que antecede, este Tribunal Electoral
Local procede al estudio del agravio concurrente, esgrimido por las partes actoras

enelpresente jJUiCio.- == - - - s e o m i m e e

En primer lugar, es importante sefalar que, dentro de las constancias que obran
en autos, se establece con claridad que la autoridad responsable, con fecha
diecinueve de mayo de dos mil veinte, emitié un acuerdo, a través del cual, da por
admitidos los Recursos de Queja presentados por los ciudadanos Gilberto Poot

_j} 16
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Castellanos y Manuel Jesus Castaieda Cahuich, en contra de los ciudadanos
Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez Huerta®. - - - - - - - c < - - oo oo -

Y que la citada Comision sefiala en su informe circunstanciado que, ese mismo
dia, notifico a los demandados del Recurso de Queja, mediante los correos
electrénicos, que, a la consideracion de la autoridad responsable, son los
personales® de los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez

Se sigue que, en el Acuerdo'? de fecha veintidés de junio del presente aiio, emitido
por la mencionada Comision, se advierte y colige en su exposicién argumentativa
de los hechos, que al momento de emitir el “Acuerdo de Admision del Recurso de
Queia”, en ese mismo acto, se le concedié a las partes denunciadas, el término de
5 dias habiles, para que formularan la contestacion y el ofrecimiento de las pruebas
correspondientes, basandose en lo establecido en el articulo 54 de los Estatutos
deMORENA, - ----cmmmmmcc e e e e e cm e mem e m e e e -

Es decir, las partes denunciadas en el expediente con clave alfanumérica CNHJ-
CAMP-146-2020, relativo al Procedimiento Sancionador Ordinario de Queja,
tuvieron hasta el dia veintiséis de mayo del afio en curso, 5 dias después de la
notificacion del Acuerdo de Admision, para presentar sus alegaciones y pruebas
dentro del citado Procedimiento intrapartidista, cuestién que no sucedid.- - - - - - - -

Ante tal circunstancia, la citada Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del
Partido Politico MORENA, emitié hasta el dia veintidds de junio del presente ano,
el proveido denominado “Acuerdo de preclusion de derechos procesales”; 19 dias
habiles después de haber fenecido el término concedido a las partes denunciadas
para contestar y alegar lo que a sus derechos correspondia. - ---------------

8 Dato oblenido en el Acuerdo emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Parlido Polilico,
con fecha veintidds de junio del afio en curso.

? Como hace constar la Auloridad responsable a través las capturas de pantalla, documento que obra en autos.

18 Documento que obra en autos.
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Asimismo, la Autoridad responsable sefialo que el mismo el dia, veintidés de junio
Gitimo, realizdé la notificacion del citado Acuerdo a través de los correos
electronicos; mismos, que la autoridad responsable considerd como los personales
de los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez.-----------

Por otra parte, los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Marfa Zaira Sanchez
Huerta, senalan en su escrito de demanda que el dia veintiuno de octubre del afio
en curso, recibieron por parte del servicio especializado de mensajeria y paqueteria
DHL, un sobre'! que contenia diversos documentos remitidos por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico MORENA, siendo estos:- - -

1.- El oficio de notificacion del Acuerdo denominado “Acuerdo de preciusion de
derechos procesales”, de fecha veintidos de junio de dos del presente afio, signado
por los ciudadanos Héctor Dfaz Polanco y Gabriela Rodriguez Ramirez.- - - - - - - -

2.- Proveido denominado “Acuerdo de preclusion de derechos procesales”, emitido
por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico MORENA,
con fecha veintidos de junio del afio en curso, dentro del expediente con clave
alfanumérica CNHJ-CAMP-146-2020 y acumulado. - - - - =~ === caceccaaaa-

" De lo anterior, se puede determinar que transcurrieron 121 dias naturales, entre la
emisién del proveido denominado “Acuerdo de preclusion de derechos
procesales”, al dia de la entrega del paquete (notificacién del citado Acuerdo) por
el servicio éépecializado de mensajerfa y paqueteria DHL.- - - - - - - - - - oo oo &

Ahora bien, del esquema histérico procesal antes expuesto se tiene que:- - - - - - -

1.- La metodologia realizada por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del
Partido Politco MORENA, para realizar las notificaciones, tanto del Acuerdo de

" Los promoventes anexan folografia del encarte del paquete remitido por el servicio aespecializado de
mehsajeria y paqueteria DHL.
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Admision de la Queja como del proveido denominado “Acuerdo de preclusion de
derechos procesales”, generan duda, incertidumbre e inseguridad juridica para los
ACtOres, POrqUEi- =~ ===~ =~ c oo e m oo e e n e e eaaaa oo

a) Para la notificacion del Acuerdo de Admision de la mencionada Queja, la
citada Comisién solo hizo uso de los correos electrénicos, sin utilizar los
servicios de mensajeria especializada, - - ----------ccccmaaao.

b} Para la notificaciéon del proveido denominado “Acuerdo de preclusiéon de
derechos procesales”, la citada Comision usé, tanto los correos
electrénicos, como el servicio de mensajeria especializada. - ----------

c) La citada Comisién, en ningin momento justifica el por qué usé solamente
los correos electronicos para la notificacion del Acuerdo de Admisién;
mientras que, para el Acuerdo de preclusién de derechos procesales, utilizd
tanto los correos electronicos como el servicio de mensajeria especializada.

d) La citada Comisidn, en ningin momento demuestra ante esta autoridad
jurisdiccional, gue haya emprendido acciones procesales para cerciorarse y
certificar que los correos electrénicos personales usados para realizar las
notificaciones aludidas, correspondian fehacientemente a los ciudadanos
Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez.---------««w-cccoo--.

e) La autoridad responsable no presentd otros medios probatorios que
concatenados o vinculados con otras pruebas, generen certeza del acto de
notificacién a las partes.- = -~ -c - acccmmm oo e

2.- Que los promoventes sefialan que, bajo protesta de decir verdad, se enteraron
de que existia una queja instaurada en su contra y de la preclusién de sus derechos
para defenderse dentro del procedimiento con clave alfanumérica CNHJ-CAMP-
146-2020 y acumulado, a través de la notificacién hecha mediante el servicio
especializado de mensajeria y paqueteria DHL. - - - - === c e e oo ceeaaa oo

Asi pues, la manifestacion hecha por los recurrentes, respecto de la fecha en que
tuvieron conocimiento del acto reclamado, constituye una confesién expresa de su
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Sirve de apoyo a lo antes expuesto, la tesis de jurisprudencia de rubro:
"CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIRDE LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN
CONTRARIO™. - - - - - - o - e m e m e m e e e e m e e i o e - -

En suma, sobre el tema orienta la tesis del rubro: “AMPARO, TERMINO PARA LA
INTERPOSICION DEL. CONOCIMIENTO DEL ACTO RECLAMADOQ".12 - - - - - - -

Por tal razon, al no existir certidumbre de la notificacion y del conocimiento, por
parte de los Actores, sobre el contenido del Acuerdo de Admision y del plazo dado
para la contestacion y aportacién de pruebas, resuita entonces inadmisible la
emision del acuerdo por el que se declaran prelucidos los derechos procesales de

lospromoventes, - -~ - - -~ - - - me e e e e et e mae e e oo oo

Maxime que se encuentra en disyuntiva la privacion del ejercicio pleno y oportuno
del derecho de audiencia; y es que ha sido criterio reiterado de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y de este Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, que la garantia de audiencia es un derecho fundamental
que se encuentra prevista en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el cual establece lo siguiente: - - - --------------

“... Articulo 14.- A ninguna ley se dara efecto retroactive en
perjuicio de persona alguna.

Nadie podra ser privado dela libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino medianie juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a
las leyes expedidas con anterioridad al hecho. ..." - -~--~-----

Enfasis anadido.

12 Registrp 229782, Inslancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tasis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de
la Federagion, Tomo ||, Segunda Parte-1, Julio-diciembrs de 1998, Materia Comun, Pagina 92.
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Para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion la obligacion de respetar al
particular el derecho a defenderse contra un acto de una autoridad, no surge de
alguna materia en particular, sino que este derecho es de observancia general. - -

Por otro lado, también ha determinado en la tesis de jurisprudencia P./J. 47/95, de
rubro: “FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO”, que fa Constitucion impone el deber de otorgar al gobernado la
oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras
obligaciones, las de cumplir las formalidades esenciales del procedimiento que, de
manera concreta, setraducenen: - - - -------- oo oiaiaaon

I. La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias; - - - - - - - -
Il. La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; -------ccecrcumcncccccni e e e st e e e

lll. La oportunidad de alegar, y-------=--cccccacmmmammccnccunnaan.
IV. Eldictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas. -- - - - - -

Este derecho fundamental también ha sido reconocido en el ambito supranacional,
a través de diversos tratados internacionales suscritos por el Estado Mexicano,
enire los cuales cabe citar {a Convencion Americana de los Derechos Humanos, el
Pacto Intermacional de Derechos Civiles y Politicos y la Declaracion Universal de
los Derechos HUMANOS. < - - ---cccmccccmma e e c e e e e e e o e

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que
cualquier actuacion u omision de los 6rganos estatales dentro de un proceso, sea
administrativo sancionatorio o jurisdiccional, debe respetar el debido proceso legal.

La misma Corte ha observado en ese sentido que el elenco de garantias judiciales
minimas tuteladas en el articulo 8 de la Convencion se aplican a los 6rdenes
mencionados en el numeral 1 del mismo articulo, o sea, la determinaciéon de
derechos y obligaciones de orden “civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”.

Esto revela el amplio alcance del debido proceso; el individuo tiene el derecho a
que se le observen los elementos del debido proceso entendido en los
términos del articulo 8.1 y 8.2, tanto en materia penal como en todos estos otros
Ordenes. - - == - s c e e et i i eecaaaaaaaa
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Es un derecho humano el obtener todas las garantias que permitan alcanzar
decisiones justas, no estando la administracion excluida de cumplir con este deber.

De tal forma que, se deben de respetar las garantias minimas en el procedimiento
administrativo y en cualquier otro procedimiento cuya decision pueda afectar los
derechos de las personas. - - - === - === - e e m oo

En este orden de ideas, el derecho fundamental en comento debe interpretarse en
el sentido no solo de la exigencia de un juicio previo ante los tribunales formalmente
establecidos como tales, sino que también las autoridades administrativas o
politicas, previo a la emisidn de cualguier acto que implique privacion de-derechos,
respetando los procedimientos que lo condicionan, tienen la obligacién de dar
oportunidad al agraviado para que exponga lo que considere conveniente en
defensa de sus intereses; mas todavia, este deber persiste aun cuando [a ley que
rija e} acto no establezca tal derecho fundamental, puesto que en su ausencia se
halla el mandato imperativo del articulo 14 de la Constitucién Federal. - - - - - - - - -

En estas condiciones, para que la privacién de un derecho sea viable, el derecho a
ser ofdo y, en su caso, vencido en juicio, constituye un derecho fundamental que
debe salvaguardarse en todo Estado de derecho, incluso, como se ha mencionado,
aungue tal derecho no esté expresamente previsto en la Ley aplicable.- - - - - - - - -

Es asi como se considera que la garantia de audiencia se consagra como un
derecho fundamental que debe ser respetado y protegido en todo momento, en
tanto que su fuerza vinculante emana de forma directa de la Constitucién, lo que
implica que los principios constitucionales, los derechos y las libertades que se
encuentran consagrados en ésta, vinculan a todos los poderes publicos,
incluyendo, por supuesto a las autoridades administrativas y jurisdiccionales de la
materiaelectoral. - - - - - - - - e e c e aiaos

' En este sentido, el mismo articulo 14 de la Constitucién Federal consagra el
derecho fundamental al debido proceso, el cual se traduce en una serie de
formaiidades esenciales que permiten a los gobernados ejercer una adecuada
defensa frente aqueilos actos que emanados de 6rganos del Estado causan
afectacion o privacion en su esfera juridica.- - - - - G EE L EEEEEEEE LR
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De esta manera, en la jurisprudencia ia./J. 11/2014 (10a.), de rubro:
“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO"*3, la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién sostuvo que, dentro de las garantias
del debido proceso, existe un  "nicleo duro', que debe observarse
inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccional, y otro de garantias que son
aplicables en los procesos que impliguen un ejercicio de la potestad punitiva del
Estado. - -------mmmmm e

Asi las cosas, la prerrogativa en comento se encuentra esencialmente destinada a
otorgar un derecho de defensa al gobemado, el cual no solo resulta de suma
importancia sino un aspecto bésico en el gjercicio del poder de! Estado, en especial
tratandose de aquellos casos en los que éste ejercita su facultad punitiva;
supuestos en que el drgano publico descarga toda su maquinaria frente al
particuUlar- - - = = - - - s e e

Siguiendo este hilo conductor, la defensa adecuada representa un derecho
instrumental cuya finalidad es asegurar que e!poder punitivo de cualquier
autoridad se despliegue a través de un proceso justo.-----------wce--o. .

Puesto que, el derecho de audiencia, es también consagrado como uno de los
pilares del principio pro-persona, dentro de un procedimiento llevado por una
autoridad.- - - - === =- = s - e e e e eaa i

Lo anterior, también se sustenta en lo dispuesto por los articulos 1 y 133 de la
Constitucion Federal, y a los criterios sobre control de constitucionalidad y
convencionalidad establecidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
que se establece que los drganos jurisdiccionales deberan interpretar las
disposiciones aplicables, conforme al texto constitucional y a los tratados
internacionales en materia de derechos humanos, concediendo siempre a todas

las personas la proteccion mas amplia o favorable a ellas, bajo el principio pro
PeISONA. = = = === = == m e m e e ieeaaeaaas

2 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 3, Febrero
de 2014, Tomo |, pag. 396.
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Este principio, que en materia de derechos humanos se introdujo por las reformas
del diez de junio de dos mil once en la Constitucion de los Estados Unidos
Mexicanos, es un criterio hermenéutico que tiene como finalidad que la
interpretacion de las normas relativas a los derechos humanos, se realice buscando
en todo momento la proteccion mas amplia que favorezca a las personas, es decir,
que el intérprete ante la posible indeterminacion o ambigledad de un significado
normativo, subsane esos aparentes excesos o defectos de la norma a partir de la
extension o ampliacion de los alcances de su texto, de modo que se beneficie en

mayorgrado alas personas, - - ----------c-r i i neeaa

En suma, a lo anterior, se han emitido diversos criterios jurisprudenciales respecto
del tema en estudio para esclarecer la aplicabilidad y el alcance del principio pro-
persona, tal es el caso de la siguiente tesis jurisprudencial: - - - === === --aau---

“... PRINCIPIO PRO PERSONA. ES UN DERECHO
PLASMADO EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS QUE REQUIERE SU
VINCULACION CON LA VIOLACION DE UN DERECHO
HUMANO PARA SU EFECTIVIDAD', El segundo pérrafo del
articulo 1o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que entrd en vigor el once de junio de dos mil once,
establece: *Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretardn de conformidad con esta Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccién mas amplia.”. Dicha porcion
normativa contiene un derecho reconocido a los gobernados
consistente en un principio de interpretacion tanto conforme con
los derechos humanos contemplados por la propia Constitucion
(interpretacion conforme), como aquellos plasmados en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte
(interpretacidon convencional), siempre en busca de lo mas
favorable para la persona. No obstante lo anterior, tal derecho

es un principio de interpretacién pro persona que implica
que las normas relativas a derechos humanos se interpreten

de acuerdo_con la propia Constitucién y con los tratados
internacionales, favoreciendo en todo fiempo la proteccién mas
amplia a las personas, constiluyendo asi, una herramienta
hermenéutica para lograr la efectiva proteccion de los
gobernados en relacion, siempre, con un derecho humano que
se alegue vulnerado. Esto es, si bien es cierto gue tal principio
interpretativo esta reconocido en nuestra Constitucion, también

1 Tesis: VII.20.C.5 K (10a.) Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta  Décima Epoca
2002p99 1 de 1 Tribunales Colegiados de Circuile  Libro XVI, Enero de 2013, Tomo 3 Pag. 2114 Tesis
Aislgda(Conslitucional, Comun). SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO
UITO. Amparo en revision 205/2012. Reynaldo Daniel Cruz Méndez. 30 de agosto de 2012, Unanimidad
de jvolos. Ponente: Ezequiel Neri Osorio. Secretario: Eduardo Castillo Robles. Amparo Direclo 500/2012.
Mdnica Luna Rodriguez. 27 de sepliembre de 2012. Unanimidad
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lo es que no es valido sostener su vulneracién o transgresion
autonoma, pues esta siempre habra de referirse al contenido y
alcance de diverso derecho humane. En tales condiciones, es
insuficiente que se invoque como argumento para estimar que el
acto reclamado transgrede un derecho humano, el que no se
observo el principio pro persona o se omilio llevar a cabo una
interpretacion contorme, pues tal expresion no puede ser, por si
sola, suficiente para estimar que se viold un derecho humano,
sinc que es necesario que se vincule con la vulneracién de un
derecho de esa naturaleza contenido en nuestra Constitucion o
en un tratado internacional que haya sido ratificado por nuestro
pais a efecto de gque la autoridad jurisdiccional proceda a
analizar si se da tal transgresion para, en su caso, proceder a
realizar una interpretacion conforme o en aplicacion del control
de convencionalidad atendiendo a lo que mas favorezca al
agraviado, ..M - ------mme e

(Enfasis anadido).

De todo lo antes expuesto, es de concluirse que la citada Comision Nacional de
Honestidad y Justicia del Partido Morena, debid de tomar las previsiones
necesarias para generar certeza en sus actuaciones, en este caso, de las
notificaciones de los respectivos acuerdos, y mas aun, del acuerdo por el que se
tuvo por establecido el olorgamiento del derecho de defensa y su respectivo

término para ejercerlo; por lo que, al declarar la autoridad responsable la preclusion

de este derecho, sin tener las condiciones juridicas que dieran certeza sobre el
conocimiento del asunto de las partes, resulta entonces un perjuicio grave para los :
PrOomMOVENtEeS. - === ----cccccccmm ettt et e s e s e e
En consecuencia, resulta fundado el agravio concurrente, esgrimido por los &

ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez Huerta, militantes del
Partido Politico MORENA .- « =« « e e c o e e m e e e e i e e e e caeea oo

EFECTOS DE LA SENTENCIA. - - -----ccucccacaooooo mmmmessea—an-
En mérito de lo expuesto, razonado y fundado, lo conducente es: - - - - - --------

a).- Revocar el proveido de fecha veintidés de junio del presente aiio, denominado
“Acuerdo de preclusion de derechos procesales”, emitido por la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia del Partido Politico “"MORENA", asi como los actos

posteriores que se hubieran emitido en cumplimiento del mismo. - - -----------

N
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b).- La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico “MORENA”,
debera realizar las actuaciones que considere pertinentes, a efecto de cerciorarse
y confirmar los datos de los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira
Sanchez Huerta, en lo concemiente a sus direcciones particulares, teléfonos vy
correos electronicos personales, ello, con el objeto de generar certeza en la préctica
de cada una de las nofificaciones que se generen durante el desahogo del
procedimiento identificado con la clave alfanumérica CNHJ-CAMP-146-2020 y
acumulado.- - = - - - s s e i

¢).- En un plazo méximo de tres dias habiles, contados a partir de que se notifique
esta sentencia, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico
“MORENA, debera reponer el procedimiento y llamar a juicio a los ciudadanos
Ricardo Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez Huerta, para que comparezcan en
el término de cinco dias, tal y como lo establece el articulo 54 de los Estatutos de
MORENA, con el objeto de otorgarles su garantia de audiencia, consistente en la
oportunidad de dar contestacion a la Queja interpuesta en su contra y aportar las
pruebas que consideren pertinentes, - - - - - -« - - o amm oo

d). Una vez realizado lo anterior, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del
Partido Politico “MORENA”, debera informar, en el término maximo de dos dias
habiles, a este Tribunal Electora! Local, sobre el debido cumplimiento dado a esta
g (=oAL R T T T TR

e).- La Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Polftico “MORENA”,
continuara con el citado procedimiento y, en su oportunidad, con plena libertad,

debera resolver lo que estime procedente conforme a derecho. - -~ - - - -« - == ---

Por lo antes expuesto y fundado, s@:- - - = - = o - e s e ecac e

RESUELVE:

PRIMERO: Se decreta la acumulacién del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania TEEC/AJDC/14/2020 al diverso expediente
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TEEC/JDC/13/2020, por los razonamientos expresados en el Considerando
SEGUNDO de la presente resolucion. « <= -------cecmcmaanaao.

SEGUNDO: Resulta FUNDADO el agravio hecho valer por los ciudadanos Ricardo
Sanchez Cerino y Maria Zaira Sanchez Huerta, por los razonamientos expresados
en el Considerando SEPTIMO de la presente resolucion.- - - - - = - === === =« uu--

TERCERO: Se Revoca el proveido de fecha veintidés de junio del presente aiio,
denominado “Acuerdo de preclusion de derechos procesales”, emitido por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico “MORENA", as{
como los actos posteriores que se hubieran emitido en cumplimiento del mismo, de
acuerdo con los razonamientos expresados en el Considerando SEPTIMO de la
presente resolucion.- - - - = - - s e e e m e e

CUARTO: La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico
“MORENA”, debera realizar las actuaciones que considere pertinentes, a efecto de
cerciorarse y confirmar los datos de los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y
Maria Zaira Sanchez Huerta, en lo concerniente a sus direcciones particulares,
teléfonos y correos electronicos personales; ello, con el objeto de generar certeza
en la practica de cada una de las notificaciones que se generen durante el
desahogo del procedimiento identificado con la clave aifanumérica CNHJ-CAMP-
146-2020 yacumulado.- - == === ==« s - e s e i e e e e e

QUINTO: Se ordena a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido
Politico “MORENA", para que, en un plazo méximo de tres dias habiles, contados
a partir de que se notifique esta sentencia, reponga el procedimiento y llame a juicio
a los ciudadanos Ricardo Sanchez Cerino y Marfa Zaira Sanchez Huerta, para que
comparezcan en el término de cinco dias, tal y como lo establece el articulo 54 de
los Estatutos de MORENA, con el objeto de otorgarles su garantia de audiencia,
consistente en la oportunidad de dar contestacién a la Queja interpuesta en su
contra y aportar las pruebas que consideren pertinentes, -~ - - - - - ==L
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SEXTO: Una vez realizado lo estipulado en el punto anterior, la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia del Partido Politico “MORENA", debera informar, en el
término maximo de dos dias habiles, a este Tribunal Electoral sobre el debido
cumplimiento dado a esta sentencia.- - - - - - -~ -c-ccmmmmau oL

SEPTIMO: La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico
“MORENA”, continuara con el citado procedimiento y, en su oportunidad, con plena
libertad, debera resolver lo que estime procedente conforme a derecho.

NOTIFIQUESE Ia presente resolucion a los quejosos y mediante oficio a la
autoridad responsable, Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Partido
Politico “MORENA”", mediante los correos electronicos proporcionados por las
partes para los efectos conducentes; y por estrados electrénicos a cualquier otra
persona que pudiera tener un interés legitimo que hacer valer; anexando en todos
los casos, copia certificada de la presente resolucién. CUMPLASE. - - - - - - - - - -

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
olalg o 1o [ e R

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron los Magistrados Electorales que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Maestro
Francisco Javier Ac Ordoiiez, Licenciada Brenda Noemy Dominguez Aké y
Licenciado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, bajo la Presidencia del primero de
los nombrados y Ponencia del tercero, ante la Secretaria General de Acuerdos
Interina, Licenciada Veronica del Carmen Martinez Puc, quien certifica y da fe.
0 = L R R T p———
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LICENCIADA BREND MY DOMINGUEZ AKE
MAGISTRADA HHUMERARIA.

LICENCIADO CARLOS FRAN@ISCO HUITZ GUTIERREZ
MAGISTRADO FONENTE.

o . f;_"."&'
LICENCIADA VERO EN MARTINEZ PUC. Jafs!

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. R 4ad
IUNAL ELECTORAL i

~STADO DE CAMPECHE
. ;;-;5'3‘,"”‘ GENERAL DE ACUERDUS
OO NE CAMPECHE, CAMPECH!

Con esta fecha (catorce de diciembre de dos mil veinte) tumo los presentes autos a
la Actuaria para su respectiva diligenciacion. Doy fe. Conste.- - - - - - - ?/- -------
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