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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
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“La confianza brindada por la ciudadania fortalece tas elecciones y nuestras resoluciones.”

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADC DE CAMPECEE

SENTENCIA
TEECIPESI23/2021

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR.

EXPEDIENTE NUMERO: TEEC/PES/23/2021.

PROMOVENTES: HUGO MAURICIO CALDERON
ARREAGA', PABLO MARTIN PEREZ TUN Y
GUSTAVO QUIROZ HERNANDEZ, QUIENES SE
OSTENTAN COMO APODERADOS GENERALES
PARA PLEITOS Y COBRANZAS QUE OTORGA LA
CIUDADANA LAYDA ELENA SANSORES SANROMAN
(sic).

PARTE O PERSONAS DENUNCIADAS: GUILLERMO
DEL RiO BARRIENTOS, CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE HECELCHAKAN,
CAMPECHE, Y AL PARTIDO FUERZA POR MEXICO
POR CULPA IN VIGILANDO.

ACTO IMPUGNADO: “POR ACTOS QUE
CONTRAVIENEN LAS NORMAS SOBRE
PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL
COMETIDOS POR MEDIOS DIFERENTES A RADIO Y
TELEVISION (INTERNET) IMPULSADOS POR
ACTORES POLITICOS QUE TRASGREDEN LA
EQUIDAD EN LA CONTIENDA ELECTORAL" (sic).

MAGISTRADO PONENTE: FRANCISCO JAVIER AC
ORDONEZ.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: LORENA
LEONOR GABOUREL PEREZ.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A DIEZ DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO. ----------

Vistos: Para resolver en definitiva los autos del expediente identificado con la referencia
alfanumeérica TEEC/PES/23/2021, relativo al Procedimiento Especial Sancionador
promovido por Hugo Mauricio Caiderdn Arriaga, Pablo Martin Pérez Tun y Gustawv
Quiroz Hernandez, apoderados generales para pleitos y cobranzas de Layda Elen;w
Sansores San Roman, en contra de GUILLERMO DEL RiO BARRIENTOS candidato a

la presidencia municipal de Hecelchakan, Campeche, asi como al partido REDES
SOCIALES PROGRESISTAS por culpa in vigifando” (Sic). - - - = === ====cccmcmemaaan

. ANTECEDENTES. -----c-c-ccmcccnaicicna i ccmmrnnnecceenaaaaas

! En adelante, Hugo Mauricio Calderén Arriaga, Pablo Martin Pérez Tun y Gustavo Quiroz Hernandez, en razén de
que asi se identificaron con su credencial de elecloral para votar con fotografia expedida por el Institute Nacional
Electoral, con nimeros OCC 1614055787303, OCC 0004061540608 y OCC 0080069401538, respeclivamente y con
la escritura publica nimero 109/2021, relativa al poder general para pleitos y cobranzas que les olorga Layda Elena
Sansores San Roman.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campecﬁm{'
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Que del escrito de queja y demas constancias que integran el expediente en que se
actia, se advierten los hechos relevantes que se describen a continuacion, aclaréndose
que todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo mencién expresa que
alefectoserealice. - -~ -------ccmmmmm e e emee i

a) Emergencia sanitaria. Con fecha veintiséis de mayo de dos mil veinte, la LXII|
Legislatura del Honorable Congreso del Estado de Campeche, aprobd el Decreto
nimero 135, por el que se reformaron diversas disposiciones de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, sefialando en
su articulo SEGUNDO TRANSITORIO, que por Unica ocasion y derivado de la
situacién sanitaria generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19), el Proceso
Electoral Ordinario para el 2020-2021 iniciara en el mes de enero de 2021, - - - - - - -

b) Herramientas tecnoldgicas. El veintitrés de julio de dos mil veinte, en la 2a sesidn
extraordinaria, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche,
emitié el acuerdo CG/08/2020, mediante el cual se autoriz la celebracion, a través
de herramientas tecnoldgicas, de sesiones virtuales o a la distancia, ordinarias o
extraordinarias mientras dure el periodo de medidas sanitarias. - - - - - - ---------

c) Presentacion de medios de impugnacion a través de medios electrénicos. Con
fecha seis de agosto de dos mil veinte, se aprobd el acuerdo JGE/06/2020, por medio
del cual se aprueban las acciones para la atencion de medios de impugnacion,
procedimientos sancionadores y demas documentacion de naturaleza urgente,
durante el periodo de la pandemia generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19). -

d} Promocion de la queja. Con fecha cinco de mayo, Hugo Mauricio Calderén Arriaga,
Pablo Martin Pérez Tun y Gustavo Quiroz Hernandez, presentaron a través del correo
electrénico institucional de la Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, escrito de queja “en contra de GUILLERMO DEL RiO BARRIENTOS
candidato a la Presidencia municipal de Hecelchakan, Campeche, asi como al partido
REDES SOCIALES PROGRESISTAS por culpa in vigilando” (sic). - - ----=-------

e) Recepcion de la queja. El dia seis de mayo, el 6rgano técnico de la asesoria juridica,
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, emitid el acuerdo numero
AJ/Q/065/01/2021%,en el cual se tuvo por recibido el escrito de queja promovido por
Hugo Mauricio Calderén Arriaga, Pablo Martin Pérez Tun y Gustavo Quiroz
Hernandez, apoderados generales para pleitos y cobranzas de Layda Elena
Sansores San Roman, y se radico con la referencia aifanumérica IEEC/Q/065/2021;
asi mismo, se solicitd a la Oficialia de Partes del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, las diligencias necesarias para mejor proveer consistentes en | la
verificacion de la liga electronica y requerimientos a los denunciados, - ----------

f) Inspeccion ocular. Mediante acta de inspeccion ocular, identificada con la referencia
alfanumérica OE/I0/79/20213, de fecha ocho de mayo, se llevé a cabo la diligencia
de inspeccion ocular consistente en la verificacion de la publicacién contenida en la

2 Visible en fojas 36-43, del expediente.
3 Visible en fojas 54-55, del expediente.

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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liga electrénica
https://www.facebook.com/guillermodelriomx/videos/330454121756243/  aportada
como prueba en el escrito de la actora, realizada el dia cinco de mayo. - ---------

g) Cumplimiento de requerimiento. Con fecha ocho de mayo, la Oficialia Electoral del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, comunico a la presidencia la recepcion
del escrito de cumplimiento al requerimiento del expediente IEEC/Q/065/01/2021. - -

h) Diligencias para mejor proveer. Mediante acuerdo identificado con la referencia
alfanumérica AJ/Q/065/02/20214, de fecha nueve de mayo, la asesoria juridica del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, ordené realizar nuevas diligencias para
mejor proveer consistente en requerimiento de diversa documentacion a las partes
denunciadas. Asi mismo, en el acuerdo descrito se hace mencion que Guillermo del
Rio Barrientos y el partido Redes Sociales Progresistas, no tienen conexion alguna,
toda vez que el primero es candidato de Partido Fuerza por México, por lo que en
adelante, el partido denunciado es Partido Fuerza por México, ya que, Guillermo del
Rio Barrientos si es el candidato del partido mencionado como obra en autos del
presente expedienteS.- - - - - - - - o i oo

i) Cumplimiento de requerimiento. Con fecha once de mayo del afo en curso, la
Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de Campeche, comunico a la
presidencia la recepcion de los escritos de los denunciados en cumplimiento al
requerimiento del expediente identificade con la referencia alfanumérica
IEEC/Q/065/01/2021. - - - - - - - - s s o s e e e e e e e e e e

j) Medidas cautelares. El dia doce de mayo, mediante acuerdo identificado con la
referencia alfanumérica JGE/118/20216, la Junta General Ejecutiva del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, declardé procedente la emision de la medida
cautelar, consistente en el retiro inmediato en un plazo no mayor de cuarenta y ocho
horas, a partir de la notificacion correspondiente, de la publicacion en el perfil de
Facebook, de nombre de Guillermo del Rio, o en su caso, ocultara o hiciera
irreconocibles las imagenes, denifas y nifos, que aparecen en la propaganda
politico-electoral.- - = - = == mccm e e el

k) Inspeccion ocular. E] diecisiete de mayo, la Oficialia de Partes del Instituto Electoral
del Estado de Campeche, mediante acta de inspeccion ocular con la identificado con
la referencia alfanumeérica OE/I0/129/20217, se llevd cabo la inspeccion ocular en e
perfil de Facebook, dando cumplimiento por lo ordenado en el acuerdo identificado
con la referencia alfanumeérica JGE/118/2021.- - - - === - = ccmccmcmccmaa e

1) Admision de la queja. Con fecha dieciocho de mayo, mediante acuerdo identificado
con la referencia alfanumeérica JGE/134/20218, emitido por la Junta General Ejecutiva
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, se admitié la queja interpuesta por

4 Visible en fojas 57-63, del expediente.
5 Visible en fojas 50-51, del expediente.

6 Visible en fojas 74-88, del expediente.
7 Visible en fojas 92-93, del expediente.
8 visible en fojas 105-122, del expediente.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche,
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Hugo Mauricio Calderdn Arriaga, Pablo Martin Pérez Tun y Gustavo Quiroz
Hernandez, apoderados generales para pleitos y cobranzas de Layda Elena
Sansores San Roman; y se aprob6 que tenga verificativo la audiencia virtual de
prucbasyalegatos. - - - - - - ----cmmmmm e

m) Audiencia de pruebas y alegatos. Con fecha veinte de mayo, tuvo verificativo la
audiencia de pruebas y alegatos, realizada por la Oficialia Electoral del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, a través de la plataforma de videoconferencias
TELMEX, con el acta de circunstanciada identificada con la referencia alfanumérica
OE/APA 2420218 - - - - o e oo e

n) Remision del expediente al Tribunal Electoral del Estado de Campeche. Con
fecha veintinueve de mayo, mediante acuerdo emitido por la Junta General Ejecutiva
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, identificado con la referencia
alfanumérica JGE/169/2021'%, en el cual se certifica la audiencia de pruebas y
alegatos y se ordena remitir el expediente al tribunal nimero IECC/Q/065/2021. - - -

ll. Tramite ante el tribunal electoral. - - = - - - - s cccccmmcaaancicncaoaaaaat

1. Remision de la queja. Con fecha tres de junio, mediante oficio SECG/2940/2021,
signado por la maestra Ingrid Reneé Pérez Campos, Secretaria Ejecutiva del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, se remiti6 el informe
circunstanciado, diversa documentacién y el escrito de queja, asi como el
expediente electronico identificado con la referencia alfanumérica IECC/Q/065/2021,
integrado con motivo de la queja interpuesta. - - - - - - -----c- - o e aa oo

2. Recepcion del escrito de queja ante el érgano jurisdiccional. El dia tres de junio,
fue recepcionado ante el correo institucional de la Oficialia de Partes de este tribunal
electoral  tribunalelectoralcamp@teec.org.mx, el Procedimiento  Especial
Sancionador, promovido por Hugo Mauricio Calderdn Arriaga, Pablo Martin Pérez
Tun y Gustavo Quiroz Hernandez, apoderados de Layda Elena Sansores San Roman
en contra de Guiliermo del Ric Barrientos, candidato a Presidencia municipal [de
Hecelchakan, Campeche, asi como al partido Fuerza por México por culpal in
VIgHando, = w e e e m e mccc e ad i e c i eccca e cadcceccracran e

3. Turno a ponencia. Por auto de fecha tres de junio, se acordd integrar el expediente
identificado con la referencia alfanumérica TEEC/PES/23/2021, con motivo del

- Procedimiento Especial Sancionador y se turné a la ponencia del magistrado
Francisco Javier Ac Ordodnez, presidente de este Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, para los efectos previstos en el articulo 674, fraccion |, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, para verificar su

debida integracion.- - - - - - - - s s -

? Visible en fojas 123-136, del expediente.
Pvisible en fojas 144-159, del expediente.

Avenida Lopez Maleas, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 18 58 B39, (981) B113202, 03 y 04; correo electrénico: ibunalelectoralcamp@teec.org. mx
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SENTENCIA
TEEC/PESI23/2021

4. Recepcion y radicacion. Mediante proveido de fecha cinco de junio, se tuvo por
recibida y radicada ia queja en la ponencia del magistrado Francisco Javier Ac
OrdOfEzZ, - - - - == - s s e e

5. Se fija fecha y hora para sesion publica. Con fecha ocho de junio, la presidencia
acordé fijar las diecinueve horas del jueves diez de junio, para efecto de que se lleve
a cabo la sesion publica de pienovirtual. - ------------c-cmiiiiio

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. - - - - - - CDHe60060BoAs56a0DEA0DCHan

Este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, ejerce jurisdiccion y es competente
para conocer y resolver el presente Procedimiento Especial Sancionador, por tratarse de
la posible comision de hechos gque infringen la normativa eiectoral consistente en
propaganda politica o electoral, diferentes a radio y television, en esencia, que
transgreden la equidad en la contienda; ademas, este drgano jurisdiccional electoral
advierte, y senala en adelante la posible vulneracion al interés superior de la nifiez
derivado de la difusion de propaganda electoral en la que incluye imagenes de nifas y
ninos, realizado a través de! perfil de Facebook, como parte de la propaganda politico-
electoral de Guillermo del Rio Barrientos, candidato a la Presidencia Municipal de
Hecelchakdn, - - - - - -~ - - - o s oo oo e e

Aunado a lo anterior, se precisa que los o6rganos electorales locales tienen facultad y
competencia para conocer denuncias y quejas por hechos que tienen lugar en el ambito
local, ya que solo por excepcion se activa la competencia de las autoridades electorales
federales, ante los supuestos expresamente establecidos en la ley 0 en la jurisprudencia.

Lo anterior, de conformidad con el numeral 116, segundo parrafo, fraccion IV, inciso ) de
la Constitucion Politica de ios Estados Unidos Mexicanos; 24, fracciones X, X y XI, 88.1,
88.2 y 88.3 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 105 y 106 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales;1, 2 y 3 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 601 fraccion IV, 610, 615 bis,
615 ter, 615 quater y 621 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del!
Estado de Campeche; y 3, 6, 7, 12, 13 y 23, fracciones VI y VIi de la Ley Organica del
Tribunal Electoral del Estado de Campeche, disposiciones legales que establecen que
las leyes electorales locales deberan regular el sistema de medios de impugnacién en )
materia electoral, por los cuales deban resolverse las controversias con motivo de los
procesos electorales locales, asi como las derivadas de los acios y resoluciones que
emitan las autoridades electorales locales que pudieran constituir infracciones en
términos de la normatividad electoral. - - - - - - === c e e - i i i

Ello, por tratarse de una queja interpuesta por Hugo Mauricio Calderén Arriaga, Pablo
Martin Pérez Tun y Gustave Quiroz Hernandez, en su calidad de representantes
generales para pleitos y cobranzas, de la ciudadana Layda Elena Sansores San Roman,
en contra de Guillermo del Rio Barrientos Candidato a la Presidencia Municipal de

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Bamrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Camp
Teléfonos (981} 18 58 839, (981) 8113202, 03 y 04; correo electrdnico: lribunalel m
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Hecelchakan, Campeche, asi como al Partido Fuerza por México por cuipa in vigilando;
"por actos que contravienen las normas sobre propaganda politica y electoral cometidos
por medios diferentes a radio y television (internet) impulsados por actores politicos que
trasgreden la equidad en la contienda electoral” (si¢). - - - - ---------------------

En virtud de que, la autoridad administrativa electoral local ha dado cumplimiento al
escrito de queja al verificar que reuniera los requisitos de procedencia y toda vez que no
se ha advertido la existencia de deficiencias u omisiones en la tramitacién del
procedimiento que nos ocupa, y determinando que si se cumple con los requisitos, de
acuerdo con los articulos 613, 614 y 615 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, lo procedente en conocer de los hechos que lo
originaron, en relacién con las pruebas aportadas, a efecto de estar en aptitud de
dilucidar si, como lo advierte el denunciante se incurrid en violaciones al marco juridico
que regula la participacién de la denunciada. - - - -----------------------.--..

TERCERO. Hechos denunciados y defensas de/los denunciados. -------<-<c..
& [T 1o T T e R L

En representacion de Layda Elena Sansores San Roman, Hugo Mauricio Calderén
Arriaga, Pablo Martin Pérez Tun y Gustavo Quiroz Hernandez, exponen en su escrito de
queja'’, en su parte medular lo siguiente: - - - - - - - - - e ma e

Denuncian que el treinta de abril de la presente anualidad, Guillermo del Rio Barrientos,
en su caracter de candidato a la Presidencia Municipal de Hecelchakan, Campeche,
publico en su cuenta personal de la red social denominada Facebook, un video con la
leyenda “La felicidad de los nifios es la fuerza que nos impulsa a continuar en la lucha
por un futuro préspero para Hecelchakan” {sic). -------------“-cc-cccc---
También senalan en su escrito que en dicha publicacién de Facebook, se observa a
Guillermo del Rio, recorriendo diversas calles de Hecelchakén, en compaiiia de un grL]po
de personas que tocan tambores y, en su mayoria visten camisetas y gorras con insignias
referentes al Candidato y al Partido denunciado, quienes durante su recorrido vienen
entregando pelotas tanto a adultos mayores como a nifos, y posando para la camara. -

Por lo anterior, los promoventes consideran que en la reproduccion del medio digital
aportado, demuestran que los denunciados se encuentran realizando la entrega material
de juguetes y pelotas, con la finalidad de generar la obtenciéon del voto como se
desprende de sus acciones propagandisticas, violentando asi lo sefialado por los
articulos 413 y 583, fraccion |, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estadode Campeche. - - - ------veiccmcrrm et c e

De lo anterior, este tribunal electoral local determinara si los anteriores argumentos son
suficientes para demostrar fehacientemente que el hoy denunciado cometid la violac én

U Visible en fojas 23 - 29 de! expediente.

Avenida Lopez Mateos, niUmero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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a la normatividad electoral, consistente en propaganda politica o electoral diferentes a
radio y television, con relacion al Proceso Electoral Ordinario 2021, infraccién prevista en
el articulo 585, fraccién |l, el cual se encuentra relacionado con el diverso 610, fraccion
I, ambos de la Ley de instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, asi mismo, si de las pruebas que obran en autos de la presente queja, exista
la posible vulneracion al interés superiorde lanifez. - -------------------------

» Contestacion de las partes denunciadas. ----------c-ccccccmccncanaaa..

Mediante escritos de fecha once de mayo, los denunciados dieron contestacion a lo
solicitado por la autoridad electoral administrativa, en el acuerdo identificado con la
referencia alfanumérica AJ/Q/065/02/2021, manifestando lo siguiente: - - -----------

¢ Guillermo del Rio Barrientos y el Partido Fuerza por México. - --------------

Con relacion a la denuncia, tanto el candidato a la presidencia municipal de
Hecelchakan, Guillermo del Rio Barrientos, como el Partido Fuerza por México
argumentaron en el mismo sentido en su escrito de pruebas y alegatos medularmente lo
o (0= g - N R R R

a)Que la cuenta de Ila Red Social Facebook identificada como:
hitps/iwww.facebook.com/guillermodelriomivideosI330A54171756243/, es
propiedad del ciudadanc Guillermo del Rio Barrientos. - - - - - ---------------

b) Que no se cuenta con la autorizacion de los padres o tutores de los menores que
salieron en las imagenes dei video en cuestion; esto debido a que dichos menores
no forman parte de una propaganda  politico electoral, como recurso
propagandistico o como parte de campana politica o de inclusion democratica,
como partido politico o del candidato cuestionado, sino que, simplemente el
candidato del partido Fuerza por México a la presidencia municipal de Hecelchakan,
se encontraba realizando una caminata, la cual se iba transmitiendo en vivo en su
pagina de Facebook, y ninos y ninas le salian al paso de manera espontanea e
intempestiva, y por esa razon resulté imposible gue sus imagenes fueran captadas
en el video; y que ante tal circunstancia a efecto de no incurrir en alguna faita, al
requerimiento de la autoridad electoral este video fue eliminado de la pagina de |
red social Facebook https//www.facebook.comiguillermodelriomxlvideos/3304541
21756243/, propiedad del candidato. - - - - --------c-c-ccmmmmii i

c) Que al no ser los hechos ocurridos, un recurso propagandistico por parte de
candidato, debe considerarse cualquier tipo de sancidén, en contra del Partido
Politico Fuerza por México y/o del candidatc a la Presidencia Municipal de
Hecelchakan, Guillermo del Rio Barrientos. - - - - ---------ccccmcmcccnnnno

CUARTO. Objetode laqueja. -~ ~~-rrrccceccmccmcanaaaaaaaaana mmeeemma--

En esencia, se advierte que en la queja se denuncia, al candidato a la presidencia
municipal de Hecelchakan, Campeche, Guillermo del Rio Barrientos, y al Partido Fuerza

Teléfonos (981) 18 58 839, (981) 8113202, 03 y 04; correo elecirénico: tribunalelectoralcampiateetonT
T s>
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por México, por culpa in vigilando por la presunta distribucién de articulos de propaganda
utilitaria, consistente en pelotas y juguetes, con la finalidad de generar la obtencion del
voto, y que a juicio de los quejosos, constituyen actos que contravienen las normas sobre
propaganda politica electoral, y transgreden la equidad en la contienda; ademas, que
como ya se adelantd este tribunal electoral local, advierte que de dichas imagenes
insertas en el video publicado, pueda existir propaganda que vuinera el interés superior
delanifez, --------cmcmmm e i o

Para probar sus alegaciones los actores ofrecen pruebas técnicas consistentes en la
direccion electrénica de la red social denominada Facebook, que contiene siete
imagenes publicadas con las que pretende demostrar las supuestas violaciones a las
que hace referencia. - - - ---------------mmmi e

La Litis en el estudio del presente Procedimiento Especial Sancionador consistira en
dilucidar si las partes sefialadas como responsables incurrieron en alguna infraccion a la
normativa electoral. - - - -~~~ v ---- oo o

'QUINTO. Metodologia de estudio. - - == -----------..oaiiioo____ . Smene---

Por razén de método y derivado de los hechos denunciados por el quejoso, se procedera
al estudio de los hechos denunciados en el siguiente orden: - - - - --------«------.

a) Si con los elementos de prueba que obran en el expediente, es posible acreditar
la existencia de las publicaciones denunciadas. - - - - --------------------
b} En caso de acreditarse el punto anterior, corresponderia determinar si en las
imagenes se muestra la entrega de propaganda distinta a la permitida por la
normativa electoral y que las imagenes cumplen con los requisitos previstos en
los Lineamientos' y asi determinar si se salvaguarda el principio del interés
superiordel menor. - - - - - - - - --c o mm e e
c) En el supuesto de acreditarse la vulneracion del interés superior de la nifiez,
determinar la responsabilidad del denunciado. - - -----~----=ccceccaoan
d} Determinar en su caso la culpa in vigilando del partido politico Fuerza por México,
pues es el corresponsable directo de todas y cada una de las conductas que sus
candidatos exterioricen publicamente. - - - - - - - - - - oo i aaiaas

iS'E)(TO.-Illle'diosprobatorios.-----------------------'--------_-_ ----------- -

Este drgano jurisdiccional electoral local, a efecto de determinar la legalidad o ilegalidad
denunciados, verificara la existencia de la supuesta actividad, a partir de las constancias
que integran el expediente, - - - ------cccccmicm i

1. Pruebas ofrecidas porlas partes. - --------reccccccccmcncmcncacaacana.

a) Por la parte denunciante: - - - - - - - - - - - - - e m e m e

12 | ineamientos para la Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes en Materia de Propaganda y
Mensajes Electorales,

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Telélonos (981) 18 58 839, (981) 8113202, 03 y 04; correo electronico; fribunalelecloralcamp@leec.org.mx
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» Prueba técnica.- Consistente en la liga de la direccién electronica
hitps://www.facebook.com/guiliermodelriomx/videos/330454121756243/.- - - - - - -

b) Porlos denunciados: - - ==« - - - - - - s - - o mm i e e i e e ca e

> Prueba técnica.- Inspeccion ocular de la liga electronica que remite a la red social
Facebook

https://www.facebook.com/guillermodelriomx/videos/330454121756243/.- - - - - - -
Cabe senalar que ambos denunciados aportaron la misma prueba.- - --------------

2. Diligencias realizadas y pruebas recabadas por la autoridad administrativa
electoral: - --------cmcim e e e e e -

1. Documental publica. Acta circunstanciada identificada con la referencia alfanumérica
OE/10/79/20213 inspeccion ocular de fecha ocho de mayo, realizada por personal de la
Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de Campeche, misma que a la letra
R (= e o R R

Se procede a abrir en el navegadear la direccion electronica
https://www.facebook.com/guillermodelriomx/videos/330454121756243/ nos
direcciona a una pagina de Facebook encontrando la publicacion de un video con un
intitulado que dice: La felicidad de los nifios es la fuerza que nos impulsa continuar en
la lucha por un futuro prospero para Hecelchakan. (sic), con una duracién de 20:56
minutos, con fecha de publicacién 30 de abril a las 14:26, tiene 288 reacciones, 44
comentarios y 22 mil reproducciones, Por lo que procedemos a dar clic en el botén de
“play” {sic) para su respectiva descripcion: - - - - - - - - - - - - - oo

CAPTURA DURACION| DESCRIPCION
1seg. -4:00
S 3 “{ min. Se observa una publicacién con foto
¢ ] - de perfil de una persona al parecer

masculino, tez clara, cabello negro
con barba, vistiendo camisa de color
blanco, a un costado de dicho perfil se
lee en letras negras: Guillermo Del
Rio, 30 de abril a las 14:26.

En la imagen se aprecia un grupo de
personas de diferentes edades y
sexos caminando por una calle, en
dicha imagen se aprecia a una
persona masculino, tez clara, cabello
negro con barba, visliendo camisa de
color blanco, al parecer ocbsequiando
una pelola color naranja a8 un menor
en edad escolar, De audio se
escuchan lambores y claxon de algan
vehieuto.

13 Visible en fojas 54-55 del expediente.
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F 4:01 min - |
8:00 min. En la imagen se aprocia un grupo do '
personas de diferentes edades vy |
sexos caminando por una calle, en |
dicha imagon se aprecia al frente a |
una persona masculino, tez clem,
cabello negro con barba y cubraboca,
viste camisa de color blonco da
manga corta, asl mismo en dicha
camisa se Jee el npombre
“GUILLERMO DEL RIO", (letras color
rojo) al parecer sostiene con la mano
darecha una pelota color azul. De
audio se escuchan tambores y claxon
de algun vehiculo,

Se observa a una persona de sexo
masculing, ez clare, cabello negro
con barba, vistlendo camisa de coler
blanco de manpa coria, el parecer
enlregando una pelota color azul a un
grupo da menores en edad escolar.
De audio se escuchan claxon de
algdn vehiculo sonando
constantemente.

8:01 min- En {a imagen se apracia un grupo de
o - | 12200 min personas de dHerentes edades y
saxos caminando por una calle, en
dicha imagen se aprecia al frente a
cuatro personas, vistiendo camisas
do color blanco con unas figuras en
color rojo A le altura del pechao, al
parecar soslienen con las manos |
unas pelotas de diferentes colores. |
De audio se escuchan tambores,
claxon de algin vehiculo y sonidos
urbanos,

Se aprecia un grupo de personas de |
diferentes edades y sexos caminandg |
por una calle, an dicha imagen se
aprecia al frente a una persona |
masculino, lez clara, cabello negra |
con barba, portando cubreboca color |
azul, viste camisa de color blanco de |
manga corle, asi_mismo en dicha |

Avenida Lipez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 18 5B 839, (981) 8113202, 03 y 04; correo electrdnico: Wribunaletectoralcamp@leee.org.mx
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L-" s B -

camisa s8 lee el nombre
“GUILLERMO DEL RIO" {latras color
rojo), caminando juntc a ¢, dos
personas de sexo femenino poriando
cubrebocas, visten playeras color
blanco con rojo, una porta pantakin
calé y otra pantalon azul, al parecer
sostienen con jas manos unas
pelolas de diferenles colores. De
audio se escuchan lambores y claxon
de algon vehiculo y sonidos urbanos.

12:01 min-
20.56 min

En la imagen se aprecia un grupo de
personas do dilarenies edades y
sexps caminando por una caelle, en
dicha imagen se aprecia al frente a
dos personas de sexo femenino, la
primera de lado tzquierdo vistiendo
playara de color blanco, en dicha
playera a s altura dal pacho ze lee el
nombre “GUILLERMO DEL RIO"
(letras en color rojo), y portando un
cubreboca. la segunda porsona de
lado derecho vistiendo playera de
color blanco, en dicha playera a la
altura del pecho se lee “FUERZA
MEXICO" {letras en color blanco), y
poriando cubveboca y sombrero color
café, ol parecer sostisne con la mano
derecha una pelota color morado. De
audio se escuchan tambores, claxen
de algan vehiculo y sonidos urbanos.

Se aprecia un grupo de personas de
diferentes edades y sexos, al frenle
se observa a8 una persona masculino,
tez clara, cabello negro con barba,
vistiendo camisa de color blanco de
manga corla, al parecer entregando
un objeto a un grupo de menores en
edad escolar. De awdio se escuchan
lambores, claxon de algan vehiculo
sonando constantements y sonidos
urbanos.

“Por Gitimo, al no haber mas que verificar se da por concluida la presente diligencia,
siendo las 12:00 horas del dia 8 de mayo de 2021, firmando al calce para mayor
constancia. Conste y doy fe” (siC).- - -------~----"““ccc-mi o

2. Documental publica. Acta circunstanciada identificada con la clave alfanumérica
OE/I10/129/2021'4 inspeccidn ocular de fecha diecisiete de mayo, de la Oficialia Electoral
de! Instituto Electoral del Estado de Campeche, misma que a ia letra se transcribe: - - - -

Consecuentemente, se escribe en el navegador la direccion electrénica
hitps:./fwww facebook.com/guillermodelriomx/videos/330454121756243/ ; lo cual
me remite a una pagina web perteneciente a la red social Facebook, en la cual se
observa una imagen acomparada del texto “Este contenido no esta disponible en
este momento”, (sic) tal y como se aprecia a continuacién: - ----------

¥ Visible en fojas 92-93 del expediente.

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campes =
Teléfonos (981} 18 58 B39, (981) 8113202, 03 y 04; correo electronico; tribunalelectoralcamp QM
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“Por dltimo, al no haber mas que verificar se da por concluida la presente
diligencia, siendo las 12:00 horas del dia 17 de mayo de 2021, firmando al calce
para mayor constancia. Conste y doy fe” (si¢).- - - - - - - === cccmeaaaaals

3. Documental publica. Consistente en el acta de audiencia virtual de pruebas y
alegatos “OE/APA/24/2021", signada por Javier del Jesus Celis Can, titular de la Oficialia
Electoral del Instituto Electoral del Estado de Campeche de fecha veinte de mayo de dos
Ml VeINtIUND. 15 = = = e e e e

SEPT!MO-.Marconormativo.------------------_--------------------;----

Son aplicables al presente asunto a lo dispuesto por los articulos 10., y 40., parrafo
noveno, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, de la
Convencién sobre os Derechos del Nifo; 3 parrafo 1; 4 y 16 de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio; 19 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos; 76 y 77
de la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes; 25, parrafo 1, inciso
a) de la Ley General de Partidos Politicos; 74 y 75 de la Ley de los Derechos de Nifas,
Niflos y Adolescentes del Estado de Campeche; 209, parrafo 5, 407, 408, 409, 413, 429,
583, fraccion 1; 513, 585, fraccion |l y 610, fraccién |, de la Ley de instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; asi como 204, del Reglamento de
Fiscalizacién del Instituto Nacional Electoral; y los numerales 2,56 y 14de los
Lineamientos para la proteccion de los derechos de nifas, nifios y adolescentes en
materia de propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto Naciona! Electoral
y del acuerdo INE/CG481/201978, - - - - - o e c e e e --

OCTAVO, Estudiode fondo. ~~---cvcemaccacaaaoo. R T fom=ul

Las pruebas existentes en autos, seran valoradas conforme las reglas previstas en los
articulos 653 fracciones | y |ll de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, de la siguiente manera: - - --------~---ccccmmmaanu

Las identificadas como técnicas solo haran prueba plena cuando a juicio de este tribunal
electoral local, los elementos que obran en el expediente, los hechos afirmados, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guarden entre si, generen
conviccién sobre la verdad de los hechos afirmados. - - - ----«------------co--..

Las documentales publicas tienen valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran. - - - - - - -

1. Analisis sobre la existencia de los hechos denunciados. - ----------cc-o---

15 Visible en fojas 132-136 del expediente.

18 Por el que se modifican los Lineamientos y anexos para la proteccitn de nifias, nifios y adolescentes en materia de
propaganda y mensajes electorales, y se aprueba el manual respeclivo, en acatamiento a las sentencia SER-PSD-
20/2019y SER-P5D-21/2019 de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Avenida Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 18 58 B39, (981) 8113202, 03 y 04; correo electrénico: tribunalelecioralcamp@lesc org.mx
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Una vez descritas las pruebas que se tienen en el expediente, es oportuno destacar que
la totalidad de elementos probatorios aportados, asi como los integrados por la autoridad
administrativa electoral, seran analizados y valorados de manera conjunta, en atencion
al principio de adquisicion procesal aplicable en la materia electoral, tal y como se
advierte en la Jurisprudencia 19/2008, de la Sala Superior, de rubro: “ADQUISICION
PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL'", de la que se desprende, en lo que interesa,
que las pruebas aportadas por las partes, deben ser valoradas en su conjunto por el
juzgador de manera imparcial, con la finalidad de esclarecer los hechos controvertidos. -

Ahora bien, la autoridad instructora realizé requerimientos a Guiliermo del Rio Barrientos,
y al Partido Fuerza por México'®, para que informaran si el perfil de Facebook cuya
direccion electrénica es
hitps://www.facebook.com/guillermodelriomx/videos/330454121756243/ es de su
propiedad o es administrada por terceros, o en su caso manifiestaran lo que a su Derecho
corresponda, atendiendo a esta solicitud mediante escrito de fecha once de mayo, el
denunciado dio contestacién al requerimiento’® realizado por la autoridad administrativa
electoral, y reconocié expresamente que era propietario y administrador de la cuenta
Facebook; en el mismo sentido, el partido Fuerza por México, reconocié que la direccion
electrdnica que remite al perfil de Facebook, pertenecia a su candidato Guillermo del Rio
Barrientos. - - - - - - - - - - - it it et e s ec st e e et s

En ese mismo sentido, se pronunciaron los denunciados mediante escritos aportados en
la audiencia de pruebas y alegatos, que obran en autos del presente expediente, y que
fueron descritos en el acta circunstanciada con la referencia alfanumérica
OE/APA/24/2021 levantada al respecto, los cuales fueron descritos en el considerando
tercero, de la presente resolucion, misma que se le concede valor probatorio pleno, al
ser emitida por la autoridad administrativa electoral en ejercicio de sus funciones, en
términos del articulo 656 fraccion Il, 663 y 664 de la Ley de instituciones y Procedimientos
Electorales del Estadode Campeche. - - -----------c-cmmcei e e oo

Por tanto, le es atribuible la titularidad de la pagina o perfil de Facebook, asi como las
publicaciones localizadas y certificadas por la autoridad instructora contenidas en el
mismo que son motivo de analisis en el presente asunto. - - - - ------------------

Ahora bien, al ser atribuibles al candidato Guillermo del Rio Barrientos, las multicitadas
publicaciones, se deben tener por ciertos los hechos que contienen, ya que lo 1ogico
que, si el denunciado consintid y se beneficié con la difusion de esas imagenes y vide
a través de Facebook, es porque los hechos contenidos en los mismos son auténticos.-

Asi mismo, en la diligencia de inspeccidon ocular realizada por el fedatario electoral,
contenida en el acta circunstanciada identificada con la referencia alfanumeérica
OE/I0/79/2021,2° de fecha ocho de mayo del presente afo, se pudo constatar del
contenido de la direccion electronica, aportada en el escrito de queja de los promoventes,

17 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Elecloral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 2, Namero 3, 2009, paginas 11y 12.

'8 Visible en fojas 57-63 del expediente.

9 Visible en fojas 71-72 del expediente.

20 visible en fojas 54-55 del expediente.

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campecher
Teléfonos (981) 18 58 839, {981} B113202, 03 y 04; correo electrénico: tribunalelecioralcam piElesc. qrepis .
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siete imagenes y un video con duracién de veinte minutos con cincuenta y seis sequndos
en el perfil Facebook del denunciado. - - -------ccccmmmmmn oo

Documental publica, a la cual se concede valor probatorio pleno, en términos de los
articulo 656 fraccion I, 663 y 664, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, al ser realizadas y verificadas por servidores publicos de la
Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estrado de Campeche, quienes cuentan con
fe publica y en pleno ejercicio de sus atribuciones. - - - -------cceccoa.

Esta autoridad jurisdiccional electoral, sefiala que dos de las siete imagenes publicadas,
contienen imagenes de ninas y nifos, lo cual fue advertido por la autoridad administrativa
electoral local, en cumplimiento a sus atribuciones y con fundamento en el articulo 3°,
parrafo 1° de la Convencion sobre los Derechos del Nifo, y de los numerales 7 y 14/de
los Lineamientos para la proteccion de los derechos de ninas, nifos y adolescentes en
materia de propaganda y mensajes electorales. Por ello, la autoridad administrativa
electoral a traves del acuerdo AJ/Q/065/02/2021, le requirid a los hoy denunciados
exhibir el permiso o la autorizacion de los padres o tutores de los menores, a lo que
respondieron no tenerla autorizacién de los padres o tutores de los menores?®'. - - - - - -

Por lo que, con la finalidad de prevenir que se continde una conducta ilicita, y una
viglacién al interés superior de la ninez, mediante acuerdo con la referencia alfanumérica
JGE/118/2021, se declaré procedente el dictado de medidas cautelares, para gue en un
plazo de cuarenta y ocho horas, a partir de su notificacion, el hoy denunciado Guiller[no
del Rio Barrientos, retirara, ocultara o hiciera irreconocibles las imagenes de los
menores, que se identifican en el acta circunstanciada, con la referencia alfanumérica
OE/N0/79/2021, de la autoridad administrativa, esto con la finalidad de proteger la
intimidad de los nifios y nifas expuestos.- - - - - - - - -----c-cc i iaii o

Documentales ptblicas a las que se les concede valor probatorio pleno, al ser emitidas
por la autoridad administrativa electoral en ejercicio de sus funciones, en términos de los
articulos 656, fraccion Il; 663 y 664 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche. - - ---------cccccmcccma oo

Previo a establecer si existe 0 no la posible infraccidn de las conductas denunciadas, es
necesario analizar el contenido de las pruebas técnicas ofrecidas por la parte actora, a
efecto de determinar si se cumple con los elementos minimos necesarios para considerar
que se estan cometiendo infracciones a la normatividad electoral, - -~ -------------

Méxime que, la controversia consiste en determinar si existe violacién a la normativa
electoral por la indebida entrega de pelotas y juguetes a ninos y aduitos, difundida en el
perfil Facebook de Guillermo del Rio Barrientos, actual candidato a la presidencia
municipal del municipio de Hecelchakan, por el partido Fuerza por México la cual
ademas, se actualizaria la vulneracién al interés superior de la nifez, tal como ain no ha
quedado demostrado.- - - - - == - - - - e e e e

21 Criterio emitido por la Sala Superior del Poder Judicial de la Federacion SUP-JE-144/2021.

Avenida L.dpez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman, C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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2. Andlisisdelcaso. - ------------cc oot c it e e e e e a

Una vez acreditado lo anterior, se procedera a analizar si las conductas sefaladas son
susceptibles de contravenir la normativa electoral, o bien, si resultan apegadas a
(o =] (=o L IS S B e S S S 5SS eSO 0TS D BE SR C U5 OSSO S OO e G

2.1.Difusion de entrega de bienes al electorado, ----------c-ccccmcnana--

Los quejosos alegan que el dia treinta de abril de la presente anualidad, Guillermo del
Rio Barrientos, en su caracter de candidato por la presidencia municipal de Hecelchakan
Campeche, y el partido Fuerza por México, distribuyeron articulos de propaganda
utilitaria, consistentes en juguetes y pelotas, con la finalidad de posicionarse ante el
electorado y lograr la obtencion del voto, - - - - - =< ---ccccci i e

Bajo esa linea argumentativa, los quejosos en el desahogo de la audiencia de pruebas y
alegatos®?, se concretaron a ratificar la denuncia, en tanto que los denunciados
argumentaron, que no contaban con la autorizaciéon de los padres o tutores de las nifias
y los nifos, que salieron en las imagenes del video en cuestion®; esto debido a que no
forman parte de una propaganda politico electoral, como recurso propagandistico o
como parte de campana politica o de inclusion democratica, como partido politico o del
candidato cuestionado, sino que, simplemente el candidato del partido Fuerza por México
a la presidencia municipal de Hecelchakan, donde se encontraba realizando una
caminata, la cual iba transmitiendo en vivo en Facebook, y las nifas y los ninos que
salian a su paso de manera espontanea, y por esa razén resulté que sus imagenes
fueron captadas en el video, en el momento. Ante tal circunstancia y a efecto de no
incurrir en alguna falta, al requerimiento de la autoridad administrativa electora! el video
aportado como elemento de prueba fue eliminado de la pagina de Facebook propiedad
delcandidato. - - - - - - - - - - - o - oo e

De acuerdo con la liga electronica que los promoventes aportaron en su escrito de queja,
asi como por lo asentado en el acta circunstanciada de la Oficialia Electoral, identificada
con la referencia alfanumérica, OE/IO/79/2021, con fecha ocho de mayo de la presente
anualidad, se tiene por acreditada la entrega de pelotas por el candidato del partido
Fuerza por México, durante su caminata el dia treinta de abril del presente afio; tal com

se observa en las imagenes aportadas, cabe senalar que aunque el candidato en sub
vestimenta portaba el logotipo de su partido identificado como Fuerza por México, en ias
pelotas entregadas no se encuentran, textos, marcas, simbolos, insignias, logotipos, gue
identifique ai candidato ya que no indica nombre alguno, apellido o alias como seria
conocido e identificado el candidato y menos a su partido y que genere un intercambio
de dar y recibir el voto a cambio, solo se visualiza una caminata del candidato con
personas allegadas a él y, por lo tanto, solo se concretan indicios de gue en la caminata
el candidato iba saludando y se repartieron las pelotas a nifias y nifos, sin que se vea
una promocion de su persona, de su plataforma electoral o en su defecto un intercambio

22 Acta, identificada con la referencia alfanumérica OE/APA/24/2021, de fecha veinle de mayo, signada por Javier del
Jesus Celis Can, Titular de la Oficialla Electoral del Instituto Electoral del Estado de Campeche. Visible en fojas 132-
136 del expediente.

- Direccion electronica htips://www.facebogk.com/guillermodelriomx/videos/330454121756243/.
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de por una pelota, tampoco, una coaccion o llamamiento al voto tal y como aparece en
las imagenes del acta circunstanciada. - - - === --------ccmemmaaaa i

Asi, de los agravios formulados por los promoventes, se advierte que su causa de pedir
la sustenta a partir de una sola linea argumentativa: - - ---------cceaaooo.

“... Aunado a lo anterior, el articuio 413 de la Ley citada, establece que esta
estrictamente prohibido a los partidos, candidatos, candidatas sus eguipos de
trabajo o cuaiquier persona, entregar cualquier tipo de material que contenga
propaganda politica o electoral de partidos, coaliciones, candidatos o candidatas,
en el que se oferte o entregue algun beneficio directom indirecto, mediato o
inmediato, en especie o efectivom a traves de cualquier sistema que implique la
entrega de un bien, servicio o programa, ya sea por si o por interpdsita persona, lo
que se considerara como presion al electorado para obtener su voto. Conductas que
seran sancionadas de conformidad con la normatividad aplicable.- - - - ---------

Bajo ese contexto legal, se advierte de la reproduccion del medio digital aportado
que, Guillermo del Rio en su caracter de Candidato por el Partido Redes Sociales
Progresistas, acompaiado de diversas personas que por su vestimenta y sus
acciones demuestran simpatizar con el, se encuentran realizando la entrega
material de juguetes y pelotas, con la finalidad de generar la obtencidn del voto como
se desprende de sus acciones Propagandisticas...” {Sic). - - - - --------e-amq--

Al respecto, este tribunal electoral local considera necesario retomar gque en el referido
articulo 413, la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, sefala a letra lo siguiente: - - - === -ccccmmae oo

“Articulo 413.- Est& estrictamente prohibido a los partidos, candidatos, candidatas,
sus equipos de trabajo o cualquier persona, entregar cualquier tipo de material que
contenga propaganda politica o electoral de partidos, coaliciones, candidatos o
candidatas, en el que se oferte o entregue algin beneficio directo, indirecto, mediato
o inmediato, en especie o efectivo, a través de cualquier sistema que implique la
entrega de un bien, servicio o programa, ya sea por si 0 por interpdsita persona, lo
que se considerara como presién al electorado para obtener su voto. Ademds,
dichas conductas seran sancionadas de conformidad con la normatividad apiicable”.

En el mismo sentido, el articulo 209, parrafo 5, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, sefialaque: - - ---=---------comrmnaoan

“Articulo 209...

5. La entrega de cualquier tipo de material [que contenga propaganda politica o
electoral de partidos, coaliciones o candidatos}?*, en el que se oferte o entregue
algiin beneficio directo, indirecto, mediato o inmediato, en especie o efectivo, a
través de cualquier sistema que implique la entrega de un bien o servicio, ya sea
por si o interpésita persona esta estrictamente prohibida a los partidos, candidatos,
5Us equipos de campaia o cualquier persona. Dichas conductas seran sancionadas
de conformidad con esta Ley y se presumira como indicio de presién al elector para
obtenersuvolo.”. -~ - - - - - e

¥ { a Suprema Corte de Juslicia de la Nacion al resolver la accion de inconstitucionalidad 22/2014 y sus acumuladas,
cuando analizd y, derivado de su estudio, invalidd la porcion normativa del parrafo quinto del articulo 209 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Maleria Electoral, que dice: “...que contenga propaganda politica
o electoral de partidos, coaliciones o candidatos...”. Para el Tribunal Pleno, la razon de la norma se encuentra en el
proposito de evitar que el voto se exprese, no por los ideales politicos de un partido o candidato, sino por las déd}vas
que, abusando de las penurias econémicas de la poblacion, influyan de manera decisiva en la emision del sufragio.

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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Con base en las normas senaladas, puede afirmarse validamente que el deber de esta
autoridad es analizar los hechos denunciados desde la perspectiva de la prevencion de
toda infraccion y de garantizar en la mayor medida la integridad del proceso electoral,
identificando, en su caso posibles malas practicas que puedan constituir violaciones a la
normativa aplicable a cado casoen concreto. - - ------------------oooo oo

En ese sentido, cuando se analiza propaganda que podria llegar a considerarse como
una posible infraccién a la prohibicion prevista en los articulos 413 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, en relacion con el
209, parrafo 5, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, por tratar
de buscar influir de manera decisiva la emision del sufragio en determinado sentido, a
cambio de un beneficio o servicio frente a los ciudadanocs, es necesario el andlisis integral
y contextual de los hechos, asi como de las pruebas por parte de ias autoridades
electorales. - - - - ------- st m ettt e et h e e e

En el caso concreto, obran dentro del sumario los medios de conviccidn aportados por
el denunciante, las manifestaciones del candidato denunciado y del Partido Fuerza por
Mexico, asi como la inspeccion realizada por la autoridad electoral local durante la
INSHTUCCION. = - = = = - = e o s e e e

Con el analisis integral de dichos medios de conviccion, se puede inferir que si se realizé
una entrega de bienes, constante en la entrega de pelotas; sin embargo no es posible
advertir con eiementos suficientes tener por vulneradas las normas antes descritas,
principaimente, a partir de la imposibilidad de determinar la presunta coaccién al
electorado a que hace alusiodn los recurrentes en su demanda, es decir, actos concretos
como presion a los electores en donde se aprecie que se les condiciond la entrega de
las pelotas a cambio de votar o de no hacerlo, a favor 0 en contra de candidato, partido
ocoalicidn alguno.- - - - - - - - cccm i aiieaea

Esto es asi, ya que la pelota es un juguete, cuya utilidad es destinado a los menores,
para diversion, distraccion, y su objetivo es de caracter lidico, por lo tanto, no es algo
permanente, ni determinante para la voluntad del elector por ello, la entrega de las
pelotas no gener6 coaccion al electorado para votar por el partido y mucho menos por
candidato en cuestion, maxime, que fueron entregadas el dia treinta de abril, esto es, e
el marco del dia de! nifio fecha para festejo de nifias y nifios, entonces, no se puede
considerar un acto hiciera con intencion de ejercer presion en el electorado, - - - -- - - - -

Por su parte, el derecho a la presuncion de inocencia, tiene por objeto el mantenimiento
y la proteccién de la inocencia del procesado mientras no se produzca prueba concreta
capaz de generar la certeza, necesaria para la imposibilidad juridica de imponer, a
quienes se les sigue un procedimiento jurisdiccional o administrativo que se desarrolle
en forma de juicio, consecuencias previstas para un delito o infraccidn, cuando no exista
prueba que demuestre plenamente su responsabilidad, esta autoridad jurisdiccional se
encuentra en imposibilidad juridica de imponer sancién alguna. - - --«----- - -« -----

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman, C P, 24040, San Francisco de Campeche, Camp )
Teléfonos (981) 18 58 839, (381) 8113202, 03 y 04; correo electronico: tribunalelectoralcamp@®teec.or
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Sirve de sustento a lo dicho, el pronunciamiento de la Sala Superior, en la Jurisprudencia
21/2013 y las Tesis XVII/2005 y LIX/2001, de rubro: PRESUNCION DE INOCENCIA.
DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES
ELECTORALES; PRESUNCION DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE [EN
EL DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL, y PRESUNCION |DE
INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDI/MIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL. = === === - - - s s e e e e e e e e oo oo

Por tanto, al no observase, siquiera de manera indiciaria, que el candidato o el partido
denunciado hubieran presionado o coaccionado a las personas a quienes les entregé las
pelotas, o que la entrega, fuera considerada como una dadiva, hubiera tenido el objeto
de encarecer y desvirtuar ia integridad de las campafas, generar inequidad, litigiosidad
y conflictos postelectorales que atentaran contra los principios y valores del Estado
constitucional democratico?®, lo procedente es tener por inexistente la violacién a la
normatividad electoral denunciada. - - - - - - === c - e m e m el

2.2.Vulneracion al interés superior de la nifiez en la publicacién denunciada.

Para este 6rgano jurisdiccional electoral no pasa inadvertido, que los promoventes, en
su escrito de queja, aportan diversas fotografias las cuales se encuentran insertas en el
video de la publicacién realizada por el denunciado hoy candidato por el partido Fuerza
por México, en su perfil de Facebook, en donde se observan rostros de nifios y nifas. -

En ese sentido, toda autoridad debe adoptar las medidas necesarias para la salvaguarda
de los derechos humanos y, en el ambito de su competencia, la obligacion de
garantizarlos de conformidad con el articulo 1°, parrafo tercero, de la Constitucion
Federal, - - ----ccmmom e

Lo anterior, de manera eminente cuando se trate de un asunto que involucre el interés
superior de la ninez, a fin de garantizar de manera plena los derechos de las ninas, ninos
y adolescentes, como mandata el articulo 4° Constitucional. - - - - - - - === - - 2o

Ello, atendiendo a que la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion?2®
ha razonado que cuando se trata del interés superior de la nifiez, no es necesario que
se genere un dafno a sus bienes o derechos para que se vean afectados, sino que es
suficiente que éstos sean colocados en una situacion de riesgo, tal y como se advierte
enelpresente Cas0. - - -~ - == - - - mmmm e

Ahora bien, a fin de constatar lo denunciado por los promoventes, con fecha ocho de
. mayo de la presente anualidad, la autoridad instructora emitié el acta circunstanciada
OE/10/79/2021%7, de inspeccién ocular, en la que se hizo constar el contenido de la
publicacion denunciada en la que aparecen siete imagenes insertas en un video, de las
cuales en dos de ellas son visibles un total de siete menores, -----------------.

% L a Sala Superior sostuvo un criterio similar al resolver el recurso de revisidn del procedimiento especial sancionador
identificado con la clave SUP-REP-649/2018.

% Crilerio sustentado en la tesis CVIIIf2014, de rubro: DERECHOS DE LOS NINOS. BASTA CON QUE SE
COLOQUEN EN UNA SITUACION DE RIESGO PARA QUE SE VEAN AFECTADOS.

27 \fisible de hoja 54-55 del expadiente.
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Asi mismo, la autoridad administrativa electoral, como resuitado de las investigaciones
preliminares determind que los denunciados no cuentan con permisos necesarios para
mostrar ninas, nifos o adolescentes en propaganda politico-electoral, mensajes
electorales, actos politicos, actos de precampana o camparia, en cualquier medio de
difusién, o acorde a los requisitos sefialados en el numeral 7 de los Lineamientos para
la proteccion de los derechos de nifnas, nifos y adolescentes en materia de propaganda
y mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral, toda vez que tanto el
hoy candidato como dicho partido sefialaron que no cuentan con permise de los padres,
tutores o quienes ejerzan la patria potestad delmenor. - - - - - - - - s e e e e e e oo

Por lo anterior, la autoridad administrativa electoral, con el fin de prevenir que una
probable conducta ilicita continle o se repita, mediante acuerdo identificado con la
referencia alfanumérica JGE/118/2021, emitido por la Junta General Ejecutiva del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, de fecha ocho mayo, determiné procedente
el dictado de medidas cautelares, consistentes en ¢l retiro de la publicacion en un plazo
no mayor de 48 horas o, en su caso difuminar, o hacer irreconocibles las imagenes de
los menores que sean identificables. - - - -------cccccmmamm L.

Asi, las partes a traves del escrito con nimero de oficios S/N y 068/FMX/2021 de fecha
once de mayo del afio en curso, mediante el cual, dan contestacion al requerimiento
realizado por la autoridad sustanciadora con fecha nueve de mayo, asi como en los
escritos de pruebas y alegatos de veinte de mayo de dos mil veintiuno, ios cuales se
encuentran descritos en el acta circunstanciada identificada con la referencia
alfanumérica OE/APA/24/202128, aceptaron no contar con el permiso de los padres,
tutores o quienes ejerzan la patria potestad de las nifias y nifios que salieron en la
publicacién, de igual manera, argumentaron en el mismo contexto los denunciados, que
dicha publicacién habia sido eliminada del perfil de la red social Facebook.- - - - - - - - - -

Previo a ello, con el fin de constatar que los denunciados, si dieron cumplimiento a las
medidas cautelares, el diecisiete de mayo de la presente anualidad, la autoridad
instructora, realizd la inspeccion ocular, levantando fe de los hechos mediante acta
circunstanciada identificada con la referencia alfanumérica OE/I0/129/20212%, en la que
se hizo constar que el contenido de la publicacién denunciada, habia sido eliminada,
dando asi cumplimiento a lo ordenado por esa autoridad administrativa. - - - - - ---- - - -

Asi, queda acreditada que la cuenta de la red social Facebook identificada como
“Guillermo Del Rio" donde se publicaron las imagenes denunciadas, se trata de una
pagina cuya propiedad corresponde al hoy candidato a la presidencia municipal por el
municipio de Hecelchakan, por lo que este tribunal electoral local, estima existente ia
infraccién atribuida a Guillermo del Rio Barrientos, todavezque: - - - - - - == - - - - - - - - -

Del analisis de la publicacion denunciada, se advierte que, de conformidad con lo
verificado por la autoridad instructora, al abrir el enlace de dicha publicacion, se observa
como portada un recuadro blanco con una foto de una persona de sexo masculino, asi
mismo, en la parte que interesa, se aprecia al denunciado entregando una pelota a los
menores de edad plenamente identificables, y un texto que a letra dice: “La felicidad de

8 Visible en fojas 132-136 del expediente,
2 Visible en fojas 92-93 del expediente.
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los nifos es la fuerza que nos impulsa a continuar en la lucha por un futuro préspero para
Hecelchakan” (Sic). - = == - =cccmcmm ottt ee e e e s

Para mayor ilustracién, se insertan a continuacion dos imagenes que fueron parte del
video y que fueron obtenidas de Ia certificacion realizada por la autoridad administrativa
con fecha ocho de mayo del afio en curso, haciendo énfasis en que, en este caso, el
rostro de los menores que aparece en una de las imagenes, han sido difuminados por
este organo jurisdiccional electoral locali- - - ---------cecccmccaa et

g LY 8

9 ...u--.o-».. -

Por lo que, una vez concatenadas las imagenes denunciadas, el texto de la portada de
dicha publicacién y la fecha en gue fue difundida en la cuenta de la red social Facebook
identificada como “Guillermo Del Rio”, se determina que las imagenes, corresponden al
candidato a presidente municipal de Hecelchakan por el partido Fuerza por México, ya
que de las mismas se visibiliza la imagen del denunciado, lo cual se considera como un
hecho publico, notorio, que ademas es reconocido por los denunciados.- -----------

No pasa desapercibido para este tribunal etectoral que, como ya se adelantd, en la
diligencia de inspeccién ocular de fecha diecisiete de mayo de la presente anuaiidad,
identificada con la referencia alfanumérica, OE/IQ/129/2021, la autoridad local advirtié
que dicha publicacion donde aparecian las imagenes de menores de edad identificables
habian sido eliminadas; por lo que los denunciados si dieron cumplimiento a lo ordenado;
no cbstante, de la adminiculacion de los elementos probatorios que obran en autos, los
hechos afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si, generan conviccion en esta autoridad jurisdiccional electoral local, que la
publicacién denunciada donde aparecen las imagenes de siete menores de edad
identificables, dicha publicacién se difundié por lo menos durante el periodo

\ Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981} 18 58 B39, {981) 8113202, 03 y 04; correo electronico: tribunalelectoralcam
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comprendido del treinta abril al ocho de mayo de la presente anualidad, sin la
autorizacion respectiva.- - - - - - - - - - -

En apoyo a lo anterior sirve de sustento la sentencia de fecha cinco de junio de la
presente anualidad, emitida por la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en el expediente SX-JE-126/2021.------------cccm----

Sentadas las bases anteriores, es de sefialarse en primer término que, los Lineamientos
para la Proteccion de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes en Materia de
Propaganda y Mensajes Electorales® emitidos por el Instituto Nacional Electoral, en su
articulo 2, establecen que su observancia es obligatoria para candidato y partido politico
comoseleeacontinUacion: - - -~ -ccccmc e m e oo

“2. Los presentes Lineamientos son de aplicacion general y de observancia obligatoria
para los sujetos siguientes: - - - - - - === - -l
a) partidos politicos, - == == == =@ 2ac e i i it et e o
b) coaliciones, - == == - ccc ettt c e e e e e
c} candidatos/as de coalicion, - - - - - -------c-c ittt
d) candidatos/as independientes federales y locales, - - - ~-------------------.
e) autoridades electoraies federales ylocales, y------------------“ccuctu.
f) Personas fisicas o morales que se encuentren vinculadas directamente a otro de los
sujetos antes mencionados.” - - - - - s s s e e i
{Loresaltado es propio). - - - - - - - ----c- - me it e e eeas

Se destaca que los requisitos establecidos en los numerales 7 y 8, de los Lineamientos
en cita que destaca los requisitos que se deben cumplir para que puedan aparecer las
imagenes o datos de nifas, nifios o adolescentes en la propaganda politico-electoral son:

« El consentimiento de la madre y del padre, de quien ejerza la patria potestad o de
oL e (TR A e L R R

» La explicacion sobre el alcance de la participacion y opinion informada de la nifa,
delnificodelaoceladolescente, - - - - - - - - - - - i - i i i i

Ahora bien, es importante destacar que ia Sala Superior®!, ha establecido que, cualquier
autoridad, inclusive las electorales, en cumplimiento de las obligaciones generales
estabiecidas en el articulo 1°, tercer parrafo, de la Constitucién Federal, en el ambito de
su competencia, validamente puede implementar alguna medida encaminada a la tutela
de los derechos de las nifas, ninos y adolescentes. - - - ---------c--coo o

Atendiendo a lo anterior, este drgano jurisdiccional electoral local, estima necesario
analizar si la publicacion denunciada puede llegar a constituir una vulneracion al inte
superior de la nifiez o no, pero por una cuestion diversa a la aducida por la promovent

Bajo ese contexto, por cuanto hace a la transgresién de lo previsto en los Lineamientos
para la Proteccién de los Derechos de Nifas, Nifos y Adolescentes en materia de
Propaganda y Mensajes Electorales, es declarada existente pues esta autoridad
jurisdiccional advierte que de las caracteristicas de la publicacién denunciada se trata de
propaganda electoral ya que las imagenes donde aparecen nifas y nifios fueron
difundidas por un candidato, tal como consta en autos del expediente, precisamente en

3 Consultables en el siguiente enlace:

https:/frepositoriodocumental.ine. mx/xmivi/bitstream/handle/1 23456789/1 13035/CGex20191 1-06-ap-8.pdf.

3 Criterio sostenido al resolver el expediente SUP-RAP-60/2016 y acumulados.
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el acta de inspeccion ocular identificada con la referencia alfanumérica OE/10/79/2021,
realizada por la Oficialia Electoral det Instituto Electoral del Estado de Campeche.- - - - -

Por consiguiente, el candidato si se encontraba obligado a realizar las acciones minimas
tendentes a la salvaguarda del interés superior de la nifiez, tal y como lo podria ser el
soficitar permiso a los padres, tutores o quienes ejerzan la patria potestad de las nifias y
los ninos, asi como la opinion libre e informada del propio infante, a fin de poder incluir
su imagen en una publicacion donde se le puede lliegar a relacionar con un partido
politico, una coalicion 0 con una persona que participa activamente en un proceso
comicial; o bien, dentro del Ambito de sus posibilidades, haber realizado acciones que
estuvieran encaminadas a respetar el uso de datos gue hacen identificable al menor,
para garantizar su derecho a la intimidad, tal y como pudo haber sido la difuminacion del
rostrode los Menores.3 - - - - - o e e e e i e i i el

Lo anterior se considera asi, ya que tal y como ha quedado establecido en la premisa
normativa, el irrestricto respeto a los derechos humanos también es oponible a
particulares; y por ende, adn y cuando se crea que un acto se realiza en pleno ejercicio
de un derecho fundamental como lo es la libertad de expresion, debera, en todo
momento, respetar los derechos de otras personas; y con mayor razén, cuando se trate
de nifas y niios, pues al ser parte de un grupo vulnerable requieren de una mayor
proteccion e implementacion de medidas reforzadas tendentes a la salvaguarda de sus
() (== T R e R I

Bajo las consideraciones hasta aqui expuestas, este tribunal electoral considera que con
la difusion de la publicacion donde aparecen nifias y nifios identificables, el candidato a
la presidencia municipal de Hecelchakan, participa activamente en un proceso comigcial,
y puso en riesgo el interés superior de la nifiez, en su cuenta de Facebook, puesto que
no se acreditd que se contara con los elementos minimos que demostraran que pretendio
salvaguardar su intimidad, ya que al no contar con los permisos necesarios, estaba
obligado a difuminar la imagen de las nifias y los nifos, 10 que en la especie no acontecio.

En conclusién, al haberse colocado en riesgo a nifos y nifas por haber difundido
imagenes sin autorizacién o consentimiento alguno ni se realizé alguna accidén que
pudiera ser mas benéfica para salvaguardar el derecho a la intimidad de dichos menores,
se considera que existié una afectacion al interés superior de la nifiez, principio que debe
velar cualquier autoridad. - - -----------------cci e

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte®, ha razonado que cuando se trata del
interés superior de la nifez, no es necesario que se genere un dano a sus bienes o
derechos para que se vean afectados, sino que es suficiente que éstos sean colocados
en una situacién de riesgo, tal y como ha quedado demostrado en este caso. - ----- - -

Similar criterio ha sustentado la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn3, al determinar que el derecho a la propia imagen de los
menores goza de una proteccion especial, de ahi que para el otorgamiento de la

32 Criterio sostenido por la Sala Aegional Especializada al resolver el expediente SRE-PSC-59/2018.

33 Criterio sustentado en la tesis CVINI/2014, de rubro: “DERECHOS DE LOS NINOS. BASTA CON QUE SE
COLOQUEN EN UNA SITUACION DE RIESGO PARA QUE SE VEAN AFECTADOS". Consultable en:
https:{/sif.scin.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/2005/2005919.pdi.

3 Criterio sustentado al resolver el expediente SRE-PSC-121/2015.

Avenida Lépez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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salvaguarda judicial es suficiente que los menores se ubiquen en una situacion de riesgo
potencial, sin que sea necesario que esté plenamente acreditado el perjuicio
ocasionado, pues, en congruencia con el interés superior de los nifnos, debe operar una
modalidad del principio in dubio pro infante, a fin de dar prevalencia af derecho de los
menores, por encima del ejercicio de la libertad de expresion, con el objeto de que se
garanticen los derechos de los nifios, por encima de cualquier duda que se presente en
loscasosqueseanalicen. - - - ----c--ccemmmemm oo

En esa tesitura, y atendiendo al principio del interés superior de la nifiez, este tribunal
electoral estima que es existente la infraccion atribuida al candidato a la Presidencia
Municipal de Hecelchakan, ya que se advierte una afectacion directa a los menores de
edad por haber sido exhibida su imagen en dos fotografias publicadas en la pagina social
Facebook identificada como “Guillermo del Rio Barrientos®, con base a que el
denunciado no desvirtué el hecho al no haber acreditado que contara con los elementos
minimos que demostraran que salvaguardé de ia intimidad nifas y nifios, aunado a que
no comparecio a la audiencia de pruebas y alegatos en donde pudo ofrecer las pruebas
pertinentes para demostrar lo contario, y si por el contrario se destaca que contestd a la
autoridad administrativa electoral que no contaba con ninguna autorizacion violentando
el articulo 661 de la Ley de Instituciones y Procedimientos del Estado de Campeche. - -

2.2.1 Consideraciones respecto alasancion. -------c-ccccccmccnccaaaa..

En el caso se advierte que hay violacion por parte del candidato Guillermo del Rio
Barrientos, en la publicacidn de su perfil Facebook, porque no se cumplieron las normas
minimas como recabar el consentimiento de los padres y la opinion de las nifas y los
nifos que aparecen en la publicacion. - - -~ «~------------ -

En virtud de lo anterior, es posible determinar que el denunciado vulnerd lc dispuesto en
el primer parrafo del articulo 247 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales,queestablece: - - -~ - - - - - ccmmmcmmm e

“Articulo 247. 1. La propaganda y mensajes que en el curso de las precampanas
y campaiias electorales difundan los partidos politicos se ajustaran a lo dispuesto
por el primer parrafo del articulo 60. de la Constitucién”. - - - - - - - - - == - - oo - -

Por su parte, el parrafo primero de los articulos 10. y 60. de la Constitucién Federa
8o ey T e e
*Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de

los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asl como de las

garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece. - - - -
“Articulo 6o. La manifestacion de las ideas nc sera objeto de ninguna inquisicion
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada
o los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe el orden publico;

el derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos por [a ley. El
derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.” - - - - - - - - - - - - - - - -

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche. )
Telétonos (981) 18 58 839, (981) 8113202, 03 y 04; correo electronico: tribunalelectoralcamp@teec.org.mx
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En esta tesitura, podemos concluir que el mensaje divulgado, deberia atender lo
preceptuado en el sentido de no vulnerar derechos de terceros, como no ocurrio en el
caso, ya que como se ha senalado, existié una afectacion al interés superior de la nifiez,
al carecer del permiso de los padres, tutores o quienes ejerzan la patria potestad del
menor y la opinidn libre e informada del propio infante, a fin de poder incluir su imagen
en una publicacién en donde se le puede llegar a relacionar con una persona que
participa activamente en un proceso comicial, lo que se estima actualiza una infraccion
que conforme a la normativa electoral atinente, resulta reprochable y sancionable. - - - -

De esta manera, es dable colegir que en los casos en l0s que un candidato difunda
mensajes a través de cualquier medio, como seria el caso de publicaciones Facebaook,
como acontece en el presente asunto, o electoral, que no se ajuste a lo mandatado por
el articulo 247, parrafo primero de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, pueda actualizarse una infraccion a dicho precepto legal, y en consecuer]cia
a la normativa constitucional. - - = - = - -----c -

Lo anterior, ya que se advierte que el legislador inciuyé de manera genérica el
incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas por la norma, entre ellas,
el ya citado articulo 247, del referido cuerpo normativo, con la finalidad de establecer un
catalogo enunciativo, mas no limitativo, de infracciones en que pueden incurrir los
sujetos obligados por la norma electoral, ello a partir de que, resultaria una carga
excesiva para aquél, definir cada vocablo o atender a una precision exacerbada; por el
contrario, la norma debe alcanzar un punto adecuado entre precision y flexibilidad de sus
diSPOSICIONES. ~ = = = = == s s e e e et oo

Culpa in vigilando a cargo del partido Redes Sociales Progresistas. - ----------

Es importante senalar, que el partido denunciado en la queja por los promoventes es
Redes Sociales Progresistas; instituio politico que se deslindé de los hechos
denunciados y realizé las aclaraciones pertinentes con relacién al denunciado, con fecha
siete de mayo, el cual fue constatado por la autoridad sustanciadora. - -------------

Asi, resulta como hecho publico y notorio que, Guillermo del Rio Barrientos fue registrado
por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche?®, como candidato
a la Presidencia Municipal de Hecelchakan por el partido Fuerza por México. Esto es, un
hecho publico y notorio que, entre los partidos Fuerza por México y Redes Sociales
Progresistas no existe ninguna forma de asociacion politica de las se encuentran
previstasenlaley. - - - ---- - - - - - i e

« Bajo estas circunstancias, lo procedente es declarar que el deslinde hecho por el Partido
Redes Sociales Progresistas, y la cual fue constatado por la autoridad sustanciadora,
resulta eficaz, idéneo, juridico, oportuno y razonable, para tener por no acreditada la
comision de infracciones en su contra, por los hechos que motivaron este procedimiento
sancionador. - == =-=--scecccemrece et emm i mmmm o m o oo

Culpa in vigilando a cargo del partido Fuerza por México. -------------------

35 Como consta en el acuerdo CG/64/2021, fechado el trece de abril de esta anualidad, consullable en
hitps:/fwww.ieec.org.mx/Procesos/2021/Candidaturas.

- Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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Ahora bien, en atencion a las conductas antes sefaladas, en el caso se acredita que el
Partido Fuerza por México, falté a su deber de cuidado respecto a la conducta realizada
por su candidato al cargo a la presidencia municipal de Hecelchakan, Campeche, toda
vez que en autos se acreditd acciones suficientes de la conducta realizada por su
candidato; por tanto, es que se considera que falté a su deber de cuidado cuipa in
VIQHaNAO. - - - - = - = = m e e e

Asi, se considera que la conducta pasiva y tolerante del partido politico en cuestion, al
no actuar diligentemente, conduce a sostener que incumplié con su deber de garante, lo
cual denota la falta de cuidado, prevision, control y supervision, de la conducta
desplegada por su candidato, incurriendo por tal motivo en responsabilidad. - - - - - - - - -

En ese sentido, es de referir que esa figura impone a los partidos politicos fa obligacién
de conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y la de
sus militantes, simpatizantes o candidatos a los principios del Estado Democratico,

respetando la libre participacion politica de los demas actores politicos y los derechos de
losciudadanos. - - - === == - s - e e e

Se robustece lo anterior, dado que |a responsabilidad del partido politico comenzé desde
el momento en que en las publicaciones se realizaron en el perfil de Facebook, del
candidato sin que existiera el deslinde respectivo por la comision de dichos actos,
contrario asi, el partido aceptd las publicaciones de las imagenes en el perfil de su
candidato, ademas llevaba impreso el logotipo del partido en su vestimenta, - - - - - - - - -

Sirve de apoyo la tesis XXXIV/2004, de la Sala Superior de este Tribunal de rubro:
"“PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS
MIEMBROS Y PERSONAS RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES™Sla cual,
dispone que el partido es garante de la conducta, tanto de sus miembros, como de las
personas relacionadas con sus actividades, si tales actos inciden en el cumplimiento de
sus funciones, asi como en la consecucion de sus fines. - - === -===«cceu ...

En consecuencia, se determina una responsabilidad indirecta derivada de la infraccién
cometida poreldenunciado. - - - == ==--- e -

NOVENO. Calificacién de la falta e imposicion delas sanciones.

Estudio previo a la imposicion de lasancion. - -----c v cmmcmcccccncaaanas

Una vez que se ha determinado el incumplimiento a la vulneracion al interés superior de
la ninez por parte del denunciado y previo a la individualizaciéon de la sancién
correspondiente, se realiza un andlisis en torno a las consecuencias juridicas que
ocasiona el tener por acreditada dicha conducta. - - - - -------ccceemmmaa oo

% Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacidn Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, paginas 754 a 756.
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La aplicacion de la sancion que esta autoridad jurisdiccional determine debe atender a
la graduacion en relacion al hecho ilicito en relacién a sus circunstancias particulares, en
observancia al principio de proporcionalidad en la imposicidn de las sanciones de
conformidad con la gravedad de lafalta. - - - - - - ------ccccemcmmecnnaononn

La Sala Superior ha sefalado que, la mecanica de individualizacion de sanciones permite
una graduacion, mediante la cual el infractor se hace acreedor, al menos, a !a imposicion
del minimo de sancion, sin que exista fundamento o razon para pasar de inmediato y sin
mas argumento al punto medio entre los extremos minimo y maximo, de tal suerte que
una vez ubicado en el extremo minimo, se deben apreciar las circunstancias particulares
de la conducta del transgresor y las relativas al modo, tiempo y lugar de la ejecucién de
los hechos, lo que condicionaria la graduacion hacia un polo de mayor entidad.3” - - - - -

En ese sentido, en atencién los principios de legalidad, gradualidad y proporcionalidad
de las penas, debe estarse a lo dispuesto en el articulo 585, fraccion Il y 594 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche que establecen
las infracciones y sanciones a aspirantes, precandidatos o candidatos, segun sea el

Por lo anterior, este tribunal electoral local considera que, la sancidon que puede
imponerse, debera partir de la minima prevista en la norma, es decir, de la amonestacion
publica, pasando al siguiente nivel que es la multa, gradualidad que debe atender a las
caracteristicas de la infraccién y a la culpabilidad de la persona infractora, para respetar
el principio de proporcionalidad en la imposicion de las sanciones. - - - - ------------

Cabe hacer mencion que, una de las facuitades de la autoridad, es la de reprimir
conductas que vulneran el orden juridico, para lograr el respeto de los principios
constitucionales y legales en la materia electoral. Para ello el juzgador debe hacer un
ejercicio de ponderacion a efecto de que la determinacién que en su caso se establezca,
guarde parametros efectivos y legales, talescomo: - - - --------- - oo-

a) Que sea adecuada: es decir, considerar la gravedad de la infraccion, las
circunstancias en que ésta se cometid, asi como las condiciones particulares de la
persona infractora. - - == -=-=-ceccecacccmccancnccccccncccneccncone-

b) Que sea proporcional: lo cual implica tomar en cuenta para individualizar la sancion
el grado de participacion de cada implicado, la gravedad del hecho y las
circunstancias de modo, tiempoy lugar, - == ---==----ccccmomamacacaaoan

c) Eficacia: esto es, procurar la imposicion de sanciones minimas, pero necesarias
para asegurar la vigencia de los bienes juridicos puestos en peligro o, en su caso,
lesionados con la conducta irregular, a fin de lograr el restablecimiento del estado
constitucional democratico de derecho. - - - - - -~ ----cccccii i

7 Véase la tesis XXVIII2003 de rubro: SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA
QUE CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES. Justicia
Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 7, Aho 2004, pagina 57.

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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d) Que disuada la comision de conductas irregulares: a fin de propiciar el absoluto
respeto del orden juridico en la materia electoral. A partir de tales parametros, se
realiza la calificacion e individualizacién de la infraccién con base en los elementos
concurrentes, en especifico, se deberd establecer si la infraccién se tuvo por
acreditada y, en su caso, se analizaran los elementos de caracter objetivo (la
gravedad de los hechos y sus consecuencias, el tiempo, modo y lugar de ejecucion),
asi como el subjetive (el enlace personal o subjetivo entre el autor y su accion), a
efectode graduarla como: = == - === - - o - - oo i oo

) Levisima. -------cccmmmamiie i a
) Leve. ----ccmm oo e oo eiiaa e
Ill) Grave: ordinaria, especialy mayor, - - - - - - - - - - - - - o mas

Una vez calificada la falta, procede localizar la clase de sancién que legalmente
corresponda, tomando en cuenta las previstas en la norma electoral como producto del
gjercicio mencionado. = = - - - - - -

Adicionalmente, debe precisarse que cuando se establece un minimo y un maximo de la
sancion a imponer, se debera graduar la misma, atendiendo a las circunstancias
particulares del cas0. ---------------“cu oo

Al respecto, ha quedado demostrada la falta de deber de cuidado por parte de Guillermo
del Rio Barrientos, por infracciones a la normativa electoral por parte del denunciado, se
procede a imponer la sancién correspondiente, en términos de lo dispuesto en los
articulos 585, fracciones I, 594, fraccién |li, inciso b) de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, - ------------cmmooot

Asimismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 616 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, se debera
considerar la gravedad de la responsabilidad en que se incurra, en atencion al bien
juridico tutelado, o las que se dictenconbaseen: - - - - -----cccccimieaaan

» La gravedad de la responsabilidad en que se incurra; - - ---------------
¢ Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccién; -------------
¢ Las condiciones socioeconémicas de la persona infractora; - - - - - - - == - - - -
» Las condiciones externas y los medios de ejecucion; - ----------------
» La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones, y----------------
e En su caso, el monto del beneficio, lucro, dano o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones. - --------«-----rcimoo i

Calificaciondelafalta. - ------ccmmcccmcmmcmaacmae e e e e e e oo

Una vez que se acreditd la responsabilidad del candidato a la Presidencia municipal por
Hecelchakan, Campeche, y en consecuencia por faita a su deber de cuidado al partido
Fuerza por México, al publicar un video con imagenes, en donde son identificables nifias
y nifios, se debe determinar la sancién que corresponda, en términos del articulo 585,

Avenida Lopez Maleos, niumero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche
Teléfonos (981) 18 58 839, (981) 8113202, 03 y 04, correo elecirdnico:; tribunalelectoralcamp@teec.
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fraccion 1l, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electoraies del estado de
Campeche®, - - - - - - - oo

Bajo este orden de ideas, en atencion a las circunstancias particulares del presente caso,
enseguida se realiza la calificacion de la falta e imposicion de la infraccion
COmespondiente. - - - - - - - --v e a i i e e el

1. Circunstancias de modo, tiempo, lugar. -------ccccccmccacaccccencnan.

La conducta indebida fue que, Guillermo del Rio Barrientos en su calidad de candidato a
la Presidencia municipal por Hecelchakan, Campeche, en el marco del proceso electoral
que actualmente se desarrolta en nuestra entidad, difundié en su cuenta de la red social
Facebook, un video con imagenes en donde son visibles los rostros de nifas y nifios. - -

1) Modo: La irregularidad se actualizé6 con la publicacién en la que aparecen
imagenes de nifas y ninos identificables, sin contar con el consentimiento de los
padres o tutores, o quienes ejerzan la patria potestad del menor, ni la
manifestacion del menor, en el perfil de Facebook, bajo el nombre “Guillermo Del
Rio" cuyo contenido ya quedd demostrado que le es reprochable al denunciado.

2) Tiempo: Se acreditd que las publicaciones se realizaron durante la etapa de
campanas del mes de abril a mayo de la presente anualidad. --------------

3) Lugar: Las publicaciones se alojaron en un perfil de Facebook, registrado bajo el
nombre “Guillermo Del Rio", cuya pagina le corresponde al hoy denunciado. - - - -

2. Singularidad o pluralidaddelafalta, < -« -----cccccmcmmmmmmcincecacaanas

En el caso, se acreditd una falta a la normativa electoral porque la publicacion
denunciada no se ajustd a lo mandatado por el articulo 585, fraccion II, de la Ley de
Procedimientos e Instituciones Electorales del Estado de Campeche; numeral 2, inciso
a) y ¢) de los Lineamientos para la Proteccién de los Derechos de Nifas, Nifios vy
Adolescentes en Materia de Propaganda y Mensajes Electorales, por lo que se actualiza
la infraccion a dicho precepto legal, y en consecuencia a la normativa constitucional. - -

3. Intencionalidad a la inobservancia constitucional y legal. - - - -« - ----ceuen...

El candidato, es responsable de la conducta, sin que se cuenten con elementos dentro
del expediente a partir de los de los cuales pueda deducirse una real intencién o dolo de
vulnerar las normas electorales, dado que quedd acreditado que la publicacion
denunciada fueeliminada. - - - - - -----cc-c e m e m i

4. Bienes juridicos tutelados. - ---------mmccmmm e cececeaeeaa

Son los derechos de terceros y el interés superior de la nifiez. - - -----------------

% La Sala Superior de este Tribunal Electoral sustenté la jurisprudencia histérica S3ELJ 24/2003, cuyo rubro es.
SANCIONES ADMINISTRATIVAS EN MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU FIJACION E
INDIVIDUALIZACION, donde establece dicho sistema de graduacion de la gravedad de las faltas.
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Respecto a la culpa in vigilando, consiste en vigilar que los militantes y simpatizantes del
partido ajusten su conducta a los principios del Estado democratico. - -------------

5.Reincidencia. -----cccccmccccncccncncnnecct e e e e

En el caso, se carece de antecedente alguno que evidencie que el candidato, fuera
sancionado con antelacion al inicio de este procedimiento, por la misma conducta. - - - -

6. Beneficioolucro, ---------c-cmmcmc e e

Del contenido de la publicacion infractora no se advierte que el denunciado haya recibido
alguna clase de beneficio econdmico. - - - ----------cc-ccciiiii e

7. Conclusion del analisis delagravedad. ---------cccccccmcccccnacaaaan

A criterio de este tribunal electoral local resuita necesario que, antes de realizar la
calificacion de la falta e imposicién de la infraccion se tome en consideracion que en el
caso de una red social como Facebook, en la cual para consultar el perfil de un usuario
es necesario tomar la determinacion adicional de formar parte de dicha red; esto es, se
requiere de la intencién expresa de acceder a donde se ubica la informacion especifica,
pues cada usuario debe materializar de forma libre su intencion de visitar tal o cual pagina
y de esa manera, acceder a un contenido especifico, dependiendo cual es el tipo de
informacion a la que desea acceder, como es el caso de paginas en Facebook; pues en
el uso ordinario las redes sociales no permiten accesos espontaneos. - ------------

En ese contexto, para la visualizacion del contenido publicado en Facebook que
Unicamente se presenta en una pagina y no es pagado para ser difundido en la red, se
requiere de un interés personal concreto a efecto de acceder a la informacion contenida
endichomedio. - - -----c-mmromommmr et e e e e

En atencién a las consideraciones anteriores este tribunal electoral local considera que
la conducta debe calificarse comoleve. - - - - - - - - - o e m it

8. Individualizacidn de lasancion. - -------cccccccmccr e n i nn s

El articulo 594, fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche dispone el catalogo de sanciones. - - ----------------c----

Para fijar la sancion, debe tomarse en consideracion los elementos de calificacion de la
infraccién, especialmente los bienes juridicos protegidos v los efectos de la misma, a
como que cumpla eficazmente con una de sus finalidades, que es la de disuadir la posibl
comision de faltas similares, y con ello evitar el riesgo de afectacion a los valores
protegidos por las normas transgredidas, - - - - --------------- -t

Con base en lo expuesto y acorde con lo establecido en el articulo 594, fraccion I, inciso
b), conforme a la gravedad de su actuar, se justifica la imposicién de una muilta al
candidato a la presidencia municipal de Hecelchakan, Guillermo del Rio Barrientos, en
razén de que con la conducta irregular desplegada se vulneré el interés superior de la
nifez, sancion que resulta adecuada, proporcional, eficaz, ejemplar y disuasiva. - - - - - -

En lo que respecta al Partido Fuerza por México, se actualiza la infraccion contemplada
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en el articulo 701, fraccién 1l de la Ley de Instituciones y Procedimientos del Estado de
Campeche, consistente en una multa, en razén de gue con la conducta irregular
desplegada se vuineré el interés superiorde lanifez. - - - - - -----------nooooo..

Lo anterior, porque se busca visibilizar y hacer conciencia en las partes denunciadas
sobre la clase de cuidados reforzados que deben tener cuando decidan incluir en las
publicaciones de su actuar politico a nifas, nifnos y adolescentes, en atencion a que
estamos frente a temas de especial trascendencia como el desarrollo y ejercicio pleno
de los derechos de la infancia y adolescencia. < - - - == c---wvc-cmcmeoaaa

9. Condiciones socioecondmicas de los infractores. =« -« - - - s cccccccaaoaaoo

a) Por cuanto hace al candidato Guillermo del Rio Barrientos, la sancién a imponerse es
de indole econdmica y es equivalente a 100 UMA?®® (Unidad de Medida y Actualizacion)
por la falta cometida, lo anterior acorde con la Jurisprudencia 10/2018 de rubro
"MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION? 4,
dado que se ha configurado la vulneracion al interés superior de la nifiez, que infringe la
ley, tal y como se analiz con anterioridad en la presente sentencia, equivalente a la
cantidad de $8,962.00 (Son: ocho mil novecientos sesenta y dos pesos 00/100 M.
B R e R R TR

Capacidad econdmica. == =cccccamccmcmccc e c i cccccdac i eceeceeenea

Ahora bien, cabe resaltar que si bien el 594, fraccién |ll, inciso b) de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, establece un
minimo y un maximo de las sanciones correspondientes a los ciudadanos, dicho catalogo
de sanciones no obedece a un sistema tasado en el que el legislador establezca de forma
especifica qué sancién corresponde a cada tipo de infraccion, sino que la determinacién
sobre su aplicacién corresponde a la autoridad electoral competente, esto es, la norma
otorga implicitamente la facultad discrecional al 6rgano para la imposicion de la sancion,
siempre que no se base en criterios irracionales. - - - --------c-- oL

Al respecto, si bien este tribunal electoral local conforme a su facultad de recabar la
informacién y elementos de prueba que considere conducentes para comprobar [a
capacidad econdmica del sujeto sancionado, no le fue posible obtener elementos ni
declaraciones para poder determinar un ingreso especifico o alguna capacidad
econdmica cierta del sujeto infractor, - = == - - - - - c - - o e

Sin embargo, se debe tener presente que en aquellos casos en los cuales no obre
capacidad econdmica actualizada, se podra tomar en cuenta la informacion que obre
dentro del expediente, aun cuando no existiera informacién para determinar su
capacidad econdmica cierta, 0 habiéndola no refleje los datos correspondientes, esta
autoridad no se encuentra imposibilitada para imponer una sancién. - - - - - ---------

% Consultable en la pagina de Internet:
hitps://www.dof.gob mx/nota_detalle.php?codigo=56096338fecha=08%2F01%2F2021 #:~:text=Con%20base%20en

%20l0%20anterior.partir?s20del% 2010.%20de%20febrero
40 Consultable en la pagina de Internet:

hiip://sief.te.qob.mx/iuse/lesisjur.aspx?idtesis=10/2018&lpoBusqueda=8&sWord=

Avenida Lopez Mateos, niimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 18 587839, (981) 8113202, 03 y 04; correo electrénico: tribunalelecioralcamp@teec.org.mx
30




2

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

"_
5
&)

“La confianza brindada por la cludadania fortalece las elecciones y nuestras rescluciones,” g

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE

SENTENCIA
TEEC/PESI23/2021

Lo anterior, con el objeto de que la sancidn pecuniaria establecida no resulte
desproporcionada o gravosa para el infractor, y éste pueda hacer frente a sus
obligaciones derivadas de la presente determinacion, sin que en modo alguno se afecte
el desempeno de sus actividades. - - ------=ccmcmmmccmnrcnn it ea

Forma de pago. En virtud de lo anterior, y a efecto del cumplimiento de la sancién
impuesta, dese vista a la Direccion de Recaudacion del Servicio de Administracion Fiscal
del Estado de Campeche (SEAFI), 6rgano desconcentrado de la Secretaria de Finanzas
de la Administracion Publica del Estado de Campeche, sobre la multa efectuada al
candidato Guillermo del Rio Barrientos, quien debera efectuar el pago dentro del plazo
improrrogable de quince dias contados a partir de la notificacién de la presente sentencia.

Posteriormente, la Direccidn de Recaudacion del Servicio de Administracién Fiscal del
Estado de Campeche (SEAFI), 6rgano desconcentrado de la Secretaria de Finanzas de
la Administracién Pablica del Estado de Campeche, debera remitir en su caso, el importe
total del cobro de la multa al Instituto Electoral del Estado de Campeche en un plazo
improrrogable de treinta dias contados a partir de su cobro, para efectos de que esa
autoridad administrativa electoral los destine a los organismos estatales encargados de
la promocién, fomento y desarrollo de la ciencia, tecnologia e innovacion, de conformidad
con lo establecido en el articulo 620 de la mencionada Ley Electoral Local. - - - ----- -

b} Por cuanto hace al partido Fuerza por México, se estima que lo procedente es
imponerle una sancidn consistente en una multa de 100 UMA* (Unidad de Medida y
Actualizacion), equivalente a 8,962.00 (Son: ocho mil novecientos sesenta y dos
pesos 00MOOM. N.). - -------vvmmmmr e i i e e e

Lo anterior es asi, tomando en consideracidn los elementos objetivos y subjetivos de la
infraccion, especialmente el bien juridico tutelado, las circunstancias particulares del
caso, asi como la finalidad de la sancién, que es la de disuadir la posible comision de
faltas similares en el futuro, aunado a que con la conducta irregular desplegada se
vulnerd el interés superiorde lanifez. - - - - ------- s e s m e e e

Capacidad econémica. Se toma en consideracion la informacién establecida en el
Acuerdo No. CG/04/2021, aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, por medic del cual se determinan los montos del financiamiento
publico para los partidos politicos, la agrupacion politica estatal, y en su caso, las
candidaturas independientes, para el gjercicio fiscal 202142, - - - == - - - - e ool oo

De tal informacion se tiene la cantidad anual que el partido Fuerza por México en
Campeche, recibira en ministraciones mensuales por concepto de financiamiento
mensual para actividades ordinarias para el ejercicio fiscal 2021. - - - --------------

Por tanto, se considera que no es excesiva, ni desproporcionada la multa impuesta, pues
el partido politico antes mencionado esta en posibilidad de pagarla de su financiamiento
MENSUAL ~~--------mmcccccce e e ec e ettt e e e

41 Consultable en la pagina de Internet:
htips:/fwww.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5609633&fecha=08%2F01%2F2021#:~text=Con% 20base%20en
%20l0% 20anterior partir’e 20del%2010.9%20de % 20febrer
2 Consultable en la siguiente liga:

https://www.ieec.org. mx/Documentacion/AcuerdosActas/2021/Enero/5a_ext/CG_04_2021.pdf.
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Asi, la parte denunciada esté en posibilidad de pagar la sancién econémica que por esta
via se impone, ademas de que la sancién es proporcional a la falta cometida y a la
capacidad econdémica de! sujeto infractor, por lo que se estima que puede generar un
efecto inhibitorio, = - --------cccmemmmmn i ia o

Forma de pago de la sancién. A efecto de dar cumplimiento a la sancion impuesta, se
vincula al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, para que
descuente al Partido Fuerza poi México en Campeche la cantidad impuesta como multa
de su ministracidon mensual, bajo '3l concepto de actividades ordinarias permanentes,
correspondiente al mes siguiente 3n que quede firme esta sentencia. - - -----------

En ese sentido se requiere a dic na autoridad, para que, dentro de los cinco dias habiles
posteriores, haga del conociiniento de este tribunal electoral la informacion relativa al
pagodelamultaprecisada. - --------- oo n e

10. Publicacion de laseitencia. - --------receccmenaccnncc i cceaa et

En un compromiso ccn la transparencia y la maxima publicidad que se privilegian en
nuestras actuaciones y atendiendo a lo dispuesto en los articulos 24 fraccién Xl de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica; 45 fraccién X!l de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de! Estado de Campeche, y 34
fraccion XXX del Rec(amento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, se
instruye a la Secretaria de Acuerdos de este tribunal publique la presente sentencia en
la pagina de Intern:3t de este 6rgano jurisdiccional electoral local, particularmente eP el
apartado correspordiente al Catalogo de Sujetos Sancionados .- - - ------------L ..

Por todo lo expuesto y fundado, 8&: - - - - - - -l

RESUELVE:

PRIMERO: Se declara inexistente la violacion a la normatividad electoral respecto de la
entrega de bienes materiales (pelotas) que generan en sus destinatarios un beneficio
directo, atribuida, al candidato a la presidencia municipal de Hecelchakan, Guillermo del

Rio Barrientos, por las razones sefialadas en el Considerando OCTAVO de la presente
L) - R e LT

SEGUNDQ: Se declara inexistente la violacién a la normatividad electoral respecto de
la entrega de bienes materiales (pelotas) que generan en sus destinatarios un beneficio
directo, atribuida, al Partido Fuerza por México, por culpa in vigilando por las razoPes
senaladas en el Considerando OCTAVO de la presente sentencia. - - - - ---------"--

TERCERO: Se declara la existencia de la afectacion al interés superior de la nifiez, por
parte de Guillermo del Rio Barrientos, candidato a la presidencia municipal de
Heceichakan, en términos de la de lo razonado en el Considerando OCTAVO de la
presente ejecutoria, por
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CUARTO: Se declara la existencia de la falta al deber de cuidado, culpa in vigilando
atribuida al Partido Fuerza por México, por la omision de observar el cumplimiento de la
obligacién legal relativa a permitir la exposicion de imagenes de nifias, ninos y
adolescentes, en los terminos precisados en el Considerando OCTAVO de la presente
resolucién, por lo que se le sanciona con una multa de $8,962.00 (son: ocho mil
novecientos sesenta y dos pesos 00/100 M.N.), equivalentes a 100 Unidades de
Medida y Actualizacion (UMA).- - - = = === - - o e e e e e e e e

QUINTO: Se vincula a la Direccién de Recaudacion del Servicio de Administracion Fiscal
del Estado de Campeche (SEAFI), 6érgano desconcentrado de la Secretaria de Finanzas
de la Administracidn Publica del Estado de Campeche, para el cobro de la multa
impuesta al candidato Guillermo del Rio Barrientos, en la presente sentencia. - - - -- - - -

SEXTO: Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional
electoral local publicar la presente sentencia en la pagina de Internet de este tribunal,
particularmente en el apartado correspondiente al Catalogo de Sujetos Sancionados. - -

Notifiquese via correo electrdnico a las partes, por oficio a !a Direccion de Recaudacion
del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de Campeche (SEAF!), 6rgano
desconcentrado de la Secretaria de Finanzas de la Administracion Publica del Estado de
Campeche y al Consejo General del Institutio Electoral del Estado de Campeche, con
copias certificadas de la presente resolucion y todos los demas interesados a través de
los estrados electrénicos alojados en la pagina oficial de este érgano jurisdiccional
electoral local, de conformidad con los articulos 687, 689 y 694 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; 172 del Reglamento Interior del
Tribunal Electoral del Estado de Campeche, y 24 de los Lineamientos del Tribunal
Electoral del Estado de Campeche para la Recepcién de Medios de Impugnacion,
Procedimientos Especiales Sancionadores y Promociones Via Electronica, y cimplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron ta magistrada y los magistrados electorales
que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Francisco Javier
Ac Orddnez, Licenciada Brenda Noemy Dominguez Aké, y Carlos Francisco Huitz
Gutiérrez, bajo la Presidencia y Ponencia del primero d& los nombrados, ante Maria
Eugenia Villa Torres, Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado

TRIBUNAL ELECTORAL DEL
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BRENDA NOE MINGUEZ AKE.
MA DA.
CARLOS FRANCIS I{Z GUTIERREZ.

MAGISTRADOD. --

)

MARIA EUGENJA NI TORRES.
SECRETARIA GEN DE ACUERDOS.

ldUNAL%.FECTOHA v
N Luc
"ESTADO DE CAMPECHE

| DE ACUEHVUD
SECRETARIA BN Ik ~aPECH)

Con esta fecha (10 de junio de dos mil veintiuno) turno 1ps tﬂéﬁautos a la Actuaria
para su respectiva diligenciacion. Doy fe. Conste. - - - - - d1-W---------mmeeam -
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