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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A DIECINUEVE DE AGOSTO DEL DOS MIL
VEINTIUNO. - - - - - - s cccmeemeeanmnmncccceaaanamcaansecamooeanaananans

a la queja interpuesta por Alex Abraham Naal Quintal, representante suplente del
partido politico nacional Movimiento Ciudadano, acreditado ante el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en contra de Daniela Alejandra Uribe
Haydar y Jonnhy Alejandro Heredia Itz4, entonces candidatos a Presidenta Municipal
de Champotén y a Diputado Local por el Distrito XV, respectivamente, postulados por
la por la coalicion “Va por Campeche” integrada por los partidos Revolucionario
Institucional, Accion Nacional y de la Revolucion Democratica, asi como la referida

VISTOS: Para resolver los autos del expediente nimero TEEC/PES/57/2021, relativo \
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SENTENCIA

TEEC/PES/57/2021

Coalicion, en contra de “LA COMISION DE ACTOS QUE CONSTITUYEN
VULNERACION A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL"((Sig). = == - === == e euoo

l. ANTECEDENTES. <= --c--c-cumcccaaaaaaaa- B e RO e

Que del escrito de queja y demas constancias que obran en el expediente en que se
actda, se advierten los hechos relevantes que se desgriben enseguida, aclarandose
que todas las fechas corresponden al ano dos mil veiatiuno, salvo mencion expresa
que al efecto se realice. - - ------ - R R T

a) Emergencia sanitaria. Con fecha veintiséis de mayo de dos mil veinte, la LXIII
Legislatura del Honorable Congreso del Estado de Campeche, aprob6 el Decreto
nomero 135, por el que se reformaron diversasrdisposiciones de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, sefialando en
su articulo SEGUNDO TRANSITORIO que, por ﬁr{ica ocasion, y derivado de la
situacion sanitaria generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19), el Proceso
Electoral Ordinario para el 2020-2021, iniciaria en e/ mes de enero. - - - - - - - - - -

b} Herramientas tecnolégicas. El veintitrés de julio de dos mil veinte, en la 22 sesién
extraordinaria, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche,
emitié el acuerdo CG/08/2020, mediante el cual se abtoriz6 la celebracion, a través
de herramientas tecnoldgicas, de sesiones virtuales o a distancia, ordinaria o
extraordinaria, mientras dure el periodo de medidas|sanitarias. - - - - - - semmeee-

c) Presentacion de medios de impugnacién a través de medios electronicos.
Con fecha seis de agosto de dos mil veinte, se aprob6 el acuerdo JGE/06/2020,
por medio de! cual se aprueban las acciones para la atencion de medios de
impugnacién, procedimientos sancionadores vy |demas documentacion de
naturaleza urgente, durante el periodo de la pandemia generada por el virus SARS-
CoV2 (COVID-19). - - - - - R

partido politico nacional Movimiento Ciudadano, |acreditado ante el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, con fecha diecisiete de
mayo, presento a través del correo electrénico institucional de la Oficialia Electoral
del Instituto Electoral de! Estado, escrito de queja, en contra de Daniela Alejandra
Uribe Haydar y Jonnhy Alejandro Heredia ltza, entonces candidatos a Presidenta
Municipal de Champotdn y a Diputado Local por el|Distrito XV, respectivamente,
postulados por la coalicion “Va por Campeche} integrada por los partidos
Revolucionario Institucional, Accion Nacional y de la Revolucion Democratica, asi
como la referida Coalicion, en contra de “LA COMISION DE ACTOS QUE
CONSTITUYEN VULNERACION A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL” {sic).- - - -

d) Promocion de la queja. Alex Abraham Naal QuinTI, representante suplente del

e) Con fecha veinte de mayo, la Junta General Ejecutiva del Instituto Electoral del
Estado, aprob6 el acuerdo nimero JGE/140/2021, intitulados “ACUERDO DE LA
JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrioc de San Roman. C. P. 24040, San Fiancisco de Campeche, Campeche.
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SENTENCIA

TEEC/PES/57/2021

CAMPECHE, POR EL QUE SE DA CUENTA DEL ESCRITO DE QUEJA
PRESENTADO VIA ELECTRONICA EL 17 DE MAYO DE 2021, POR ALEX
ABRAHAM NAAL QUINTAL, REPRESENTANTE SUPLENTE ANTE EL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL PARTIDO
POLITICO NACIONAL MOVIMIENTO CIUDADANO, - - = --------=---------

f) Diligencias para mejor proveer. Con fecha veinte de mayo, la Junta General
Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de Campeche, aprobé el acuerdo
nimero JGE/140/2021, por el que se ordend registrar el procedimiento bajo el
numero de expediente IEEC/Q/085/2021, y se instruyd a la Oficialia Electoral de
dicho Instituto Eiectoral, realizar las diligencias para mejor proveer consistentes en
la verificacion del video y las ligas electronicas ofrecidos por el quejoso, y demas
diligencias relativos al procedimiento sancionador. - - - - ------«-----cc-----

g) Con fecha nueve de julio, el Organo Técnico de la Asesoria Juridica del Consejo
General del instituto Electoral del Estado, emite un acuerdo de tramite del
expediente administrativo |EEC/Q/085/2021, por el que da cuenta de las
diligencias realizadas por fa Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, y se instruyo realizar nuevas diligencias. - - -~ -----------------

h) Inspeccién ocular. Con fecha veintidés de mayo, José Manuel Gémez Saenz,
asistente de la Oficialia Electoral del instituto Electoral del Estado de Campeche,
llevd a cabo la inspeccidon ocular de las probanzas ofrecidas por el promovente,
consistentes en la verificacion del video y del contenido de dos ligas electronicas
deFacebook. - - --~------c-mmmceme e e e eemeeae e e e e e e e

i) Con fecha cinco de julio el Organo Técnico de la Asesoria Juridica del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, aprob6 el Acuerdo nimero
AJ/Q/85/01/2021, donde da cumplimiento del punto quinto del Acuerdo
JGE/M40/2021. <= - -- - - e emec e s

j) Con fecha tres de junio, la Junta General Ejecutiva del Instituto Electoral del
Estado, aprobé el Acuerdo numero JGE/184/2021, intitulado “ACUERDO DE LA
JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, POR EL QUE SE DA CUENTA DEL ESCRITO DE QUEJA
PRESENTADO VIA ELECTRONICA EL 31 DE MAYO DE 2021, POR ALEX
ABRAHAM NAAL QUINTAL, REPRESENTANTE SUPLENTE ANTE EL
INSTITUTOI ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL PARTIDO
POLITICO NACIONAL DE MOVIMIENTO CIUDADANQ. - - - - --~«--cccnnn--

k) Inspeccién ocular. Con fecha tres de junio, el Jefe del Departamento B de la
Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de Campeche, llevé a cabo la
inspeccion ocular de las probanzas ofrecidas por el promovente, consistentes en
la verificacién del video y de! contenido de dos ligas electronicas de Facebook.- - -

) Con fecha cinco de julio, el Organo Técnico de la Asesoria Juridica del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, aprob6 el acuerdo nimero

Av. Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Romén. G, P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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TEEC/PES/57/2021
AJ/Q/108/01/2021, donde da cumplimiento del punto quinto del Acuerdo
JGE/184/2021, - - - - - - - R LT L LT

m) Con fecha diez de jufio, el Organo Técnico de la Asesoria Juridica del Consejo

p)

q)

General del Instituto Electoral del Estado, emit
expediente administrativo 1EEC/Q/108/2021,
diligencias realizadas por la Oficialia Electoral del |

Campeche, y se instruy6 realizar nuevas diligencias.

Con fecha quince de julio, el Organo Técnico de la
General del Instituto Electoral del Estado, emite ur
los expedientes administrativos IEEC/Q/085/2021 y

un acuerdo de tramite del

porf el que da cuenta de las

stituto Electoral del Estado de

Asesoria Juridica del Consejo
informe técnico, respecto de
IEEC/Q/108/2021.

Admision de la queja. Mediante Acuerdo ndm

ro JGE/261/2021, de fecha

diecisiete de julio, la Junta General Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, admitid y acumuld las quejas interpuestas por Alex Abraham Naal
Quintal, representante suplente del partido politico nacional Movimiento

Ciudadano, acreditado ante el Consejo General d

de Campeche, con nimeros de expedientes admi
IEEC/Q/108/2021.

el instituto Electoral del Estado

istrativos |IEEC/Q/085/2021 y

Presentacion de alegatos. Con fecha veinte de jrlio, las partes presentaron al
correo institucional de la Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado, sus
respectivos escritos de alegatos., - - - ------c-e oo e

Audiencia de pruebas y alegatos. Con fecha veinte de julio, tuvo verificativo la
audiencia de pruebas y alegatos a través de la plataforma de videoconferencias
TELMEX, con motivo de las quejas, -----------

Con fecha veintisiete de julio, la Junta General Ejecutiva del Instituto Electoral del
Estado, aprobo el Acuerdo numero JGE/292/202i, intitulado “ACUERDC QUE
EMITE | LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE DA CUENTA DEL ACTA DE
AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS EN |VIRTUD DE LAS QUEJAS
ACUMULADAS CON NUMEROS DE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
IEEC/Q/085/2021 y IEEC/Q/108/2021. - - = - =~ - == 3 - eaaenns R R

Remisién de la queja. Con fecha tres de agosto, mediante oficio
SECG/3822/2021, datado el dos de agosto, signado por la Maestra Ingrid Reneé
Pérez Campos, Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, se remitid al tribunal electoral, e! informe circunstanciado,
diversa documentacion y el escrito de queja de|Alex Abraham Naal Quintal,
representante suplente de! partido politico nacibnal Movimiento Ciudadano,
acreditado ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, asi como el expediente electrénico con clave alfanumeérica
IECC/Q/085/2021, el cual contiene expedientes acumulados con numeros
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TEEC/PES/57/2021

IEEC/Q/085/2021 y IEEC/Q/108/2021, integrados con motivo de las referidas
QUEJAS. = - - - - s - s eeeeeeeeeecceco--eececmic e

t) Con fecha seis de agosto, la Asesoria Juridica del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado, aprob6 el Acuerdo ndmero AJ/085108701/2021, intitulado
ACUERDO QUE EMITE EL ORGANO TECNICO DE LA ASESORIA JURIDICA
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO,
RELAT!VO AL REQUERIMIENTO DE FECHA CINCO DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUNO INSTRUIDO POR EL LICENCIADO CARLOS FRANCISCO HUITZ
GUTIERREZ, MAGISTRADO INSTRUCTOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, EN EL EXPEDIENTE TEEC/PES/57/2021,
RESPECTO DE LAS QUEJAS INTERPUESTAS POR EL C. ALEX ABRAHAM
NAAL QUINTAL, EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE SUPLENTE DEL
PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL. ESTADO DE CAMPECHE. - - -~ -==-=-cccw---

I. PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR ANTE EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. ~ = - === - c2cccaceennmmanoann-

1. Recepcion del medio en el d6rgano jurisdiccional. El tres de agosto, se
recepcioné en el correo institucional de la Oficialia de Partes de este tribunal
electoral, tribunalelectoralcamp@teec.org.mx, el informe circunstanciado, diversa
documentacién y el escrito de queja de Alex Abraham Naal Quintal, representante
suplente del partido politico nacional Movimiento Ciudadano, acreditado ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, asi como el
expediente electronico con clave alfanumérica IECC/Q/085/2021, el cual contiene
los expedientes acumulados marcados con los nimeros IEEC/Q/085/2021 y
IEEC/Q/108/2021, asi como el expediente electronico con clave alfanumeérica
IECC/Q/57/2021, integrado con motivo de la queja de referencia. - -----------

2. Turno a ponencia. Por auto de fecha cuatro de agosto, se acordé integrar el
expediente con clave alfanumérica TEEC/PES/57/2021, con motivo del
Procedimiento Especial Sancionador sefialado al rubro, y se turnd a la ponencia de
Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, magistrado de este tribunal electoral, para los
efectos previstos en el articulo 615 ter de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, y verificar su debida integracion. - - - - - - - -

3. Recepcién. Con fecha cinco de agosto, se tuvo por recibido el expediente con clave\x
alfanumérica TEEC/PES/57/2021 en la ponencia del magistrado Carlos Francisco
Huitz Gutiérrez y se ordend remitirlo de nueva cuenta a la autoridad administrativa
electoral local para la realizacion de una diligencia para mejor proveer. - - - - - - - - -

4. Remisioén de la Queja al tribunal electoral. Mediante oficio SECG/3937/2021, de
fecha once de agosto, signado por la Maestra Ingrid Reneé Perez Campos,
Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche,

Av, Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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\
\ r\ L N

AR
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE %
(=
|

“La confianza brindada por {a ciudadania fortalece las elecclones y nuestras resoluclones” —

— e
SENTENCIA
TEEC/PES/57/2021

remitié de nueva cuenta el expediente IEEC/Q/57/2D21 formado con motivo de la
queja presentada por Alex Abraham Naal Quintal, representante suplente del
partido politico nacional Movimiento Ciudadano. - - -|- - - - ---=-=-ceocmean--

5. Recepcidn, Radicacién, Acumulacion y Solicitud de fecha y hora de sesién.
Mediante proveido de fecha diecisiete de agosto, se tuvo por recibida y radicada la
gueja en la ponencia del Magistrado Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, asimismo se
acumulé diversa documentacion remitida por la autpridad administrativa electoral
local y se solicitd fijar fecha y hora para llevar a cabo la sesion publica virtual de
pleno, - - - - - - - - R TR

6. Sesién puablica virtual. A través del acuerdo de fecha diecisiete de agosto, se
fijaron las 15:00 horas del dia jueves diecinueve de agosto, para efecto de que se
lleve a cabo la sesién publica vitualde pleno. - - - - 4---------cceccmaaaan

CONSIDERANDO;

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. --------- OSSR S SO G

Este tribunal electoral tiene jurisdiccion y es competenie para conocer y resolver el
presente asunto, por tratarse de un Procedimiento Espdcial Sancionador, en el que se
denuncié la supuesta violacion a las normas de propaganda electoral al publicar
propaganda en redes sociales en las que se advierten ligas de dependencia y
subordinacion a ministros de culto de diversas religiones, por parte de un partido
palitico y del Coordinador de Asuntos Religiosos del mismo instituto politico. - - - - - -

Lo anterior, de conformidad con los numerales 116 fraccién IV, inciso ¢) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos| 24 fraccion 1X, 88.1 y 88.3 de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 105 y 106 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 615 ter, 615 quater, 621 y 631 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estage de Campeche, y 3, 6, 7, 12,
13, 23, fracciones VI, VIl y VIl de la Ley Organica de este tribunal electoral. - - - - - -

SEGUNDO. Cuestiones de procedencia. - = ==----deuuccommocacaaaaana...

En virtud de que, la autoridad administrativa electoral Jocal ha dado cumplimiento al
escrito de queja al verificar que reuniera los requisitos de procedencia y toda vez que
no se ha advertido la existencia de deficiencias u omisiones en la tramitaciéon del
procedimiento que nos ocupa, y determinando que se cumple con los requisitos de
procedencia previsto en los articulos 613, 614 y 615 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,|lo procedente es conocer de
los hechos que |o originaron, en relacién con las pruebas aportadas, a efecto de estar
n aptitud de dilucidar si, como lo advierte el denunciante, se incurrid en violaciones
| marco juridico que regula la participacién de los dem;mciados. ---------------

[ ——— == vt = e
Av, Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche
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TERCERO. Hechos denunciados por Alex Abraham Naal Quintal, representante
suplente del partido politico nacional Movimiento Ciudadano, en las quejas
acumuladas. -« ~eacmccmcescennae ceeec e cccc e csicsccccmcc e

El denunciante basa su queja en los hechos y agravios, que en sintesis, se exponen
acontinuacion; - - ----------cccccc s heam et a oo

¢« Que el tres de mayo del ano en curso, por medio de la red social
denominada Facebook, se identifico una serie de imagenes y videos
publicados en fa cuenta personal de un usuario identificable bajo el nombre
"Irma Buenfil”, donde se evidencia el acto de campana que, con la excusa
de la celebracion del dia de! "albanil’, celebraron los candidatos
denunciados con los ciudadanos de la seccién 319, correspondiente a la
localidad de Champotdn. - - - - -------ccccmerecrcme e e

+ Que existe un video con duracion de ocho segundos, donde se
observa el acto de campana celebrado por los candidatos
denunciados, y se puede advertir a la ciudadana Irma Buenfil,
propietaria de la cuenta de Facebook mediante la cual se realizd la
publicacién denunciada, haciendo entrega de diversas
herramientas de albanileria, como palas, flexémetros, martillos,
cucharas y reglas de nivel, durante la celebracién del acto de campana.

e Que los actos de los denunciados vulneran los articulos 35, fraccion |, 41, base
I, 116, fraccién IV, de la Constitucion Palitica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 5, 63, fraccion XXIli y 413 de la Ley de Instituciones
Local, vulnerando los principios constitucionales de equidad en la contienda
ylegalidad. - - - = ==-=-me-mmmmmmmce ot

¢ Que Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su calidad de entonces candidata a
la Presidencia Municipal del Municipio de Champotén, Johnny Alejandro
Heredia Itz4, en su calidad también de entonces candidato a la diputacion local
por el distrito XV vy, la coalicion que los postula, “VAXCAMPECHE’, en el
evento del tres de mayo de dos mil veintiuno, con el pretexto de la
celebracion en nuestro pais del dia del albaiil, entregaron una variedad
de herramientas de trabajo, entre estas palas, flexdmetros, martillos,
cucharas y reglas de nivel, y que tienen como finalidad presionar al
electorado para que la ciudadania que presencio y recibio dichos objetos emitan
el voto a su favor en la jornada electoral a celebrarse el seis de junio de este
ano, mediante la entrega directa de beneficios en especie. - -------------

¢ Que los actos denunciados vulneran el principio del Interés Superior de la
nifiez, en virtud de que en las fotografias difundidas en fa red social Facebook,
derivadas del evento de tres de mayo de dos mil veintiuno, en el que se
encontraban presentes Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su calidad de
entonces candidata a ja Presidencia Municipal del Municipio de Champotdn,

Av. Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03} y (04).
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Johnny Alejandro Heredia Itz4, en su calidad también de entonces candidato
a la diputaciéon local por el distrito XV| por la coalicion que los
postula, “VAXCAMPECHE", se aprecia la aparicién de menores, gquienes
pucden ser plenamente identificados, de manera que se incurre en las
violaciones previstas en los articulos 4° en rejacion con el articulo 76 de la
Ley General de los Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes; 63°, fraccion |
y 411 de la Ley de Instituciones Local; asi camo los articulos 7 y 15 de los
Lineamientos para la Proteccidn de los Derechos de Nifas, Nifios y
Adolescentes en Materia Politico-Electoral del Instituto Nacional Electoral. - - - -

e (lue en los casos, en que los menores tengan apariciones incidentales en
actos politicos, de campana o precampana, guyas imagenes pretendan ser
difundidas en una red social, debera mediar el %nsentimiento de la madre y del
padre, tutor, o la autoridad que los supla, mismo que debera constar por
escrito y de forma individualizada, asi como la opinién del menor atendiendo
a los criterios que se han establecido para elloj asimismo, que, en caso de no
contarse con los requisitos senalados, se debera difuminar, ocultar o hacer
irreconocibles los datos de los menores que los hagan identificables, entre
ellos, su imagen, y que lo cual, no acontecid. 4---------«-c-cmcmoanal

¢ Que en el evento fueron retratados gran nimero de menores de edad,
quienes son plenamente identificables| a través de sus rasgos
fisionémicos tales como tez, ojos, rostro, ndriz, boca, altura, complexion,
edad aproximada y sexo, que pone en riesgo e;.l interés superior de la nifez y,
el derecho a la intimidad, de todos aquellos quienes aparecen en las
fotografias publicadas en la propaganda electoral. - -« - - - - - - - - e e oo

¢ Que al no haberse difundido las imagenes a través de la red social
Facebook, con el objeto del promocionar [a imagen de los candidatos
antes mencionados, sin haber difuminado los r?stros de los menores y siendo
plenamente identificables, se ha vulnerado si derecho a la imagen y a la
intimidad, violentando el principio superior delmenor. -~ « - - - == - e ceeaan ot

* Que se debe sancionar a Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su calidad de
entonces candidata a la Presidencia Municipal|del Municipic de Champotdn,
Johnny Alejandro Heredia Itza, en su calidad también de entonces candidato
a la diputacion local por el distrito XV| y a la coalicion que los
postula, "VAXCAMPECHE". - - - - - - - - - -- I R

CUARTO. Objeto de laqueja. -==--«=vcoccono- Pommeememacasincoaoann

En esencia, se advierte, que el inconforme sefala a D'fmieta Alejandra Uribe Haydar,
en su calidad de entonces candidata a la Presidencia Municipal del Municipio de
Champoton y a Johnny Alejandro Heredia Itzd, también entonces en su calidad de
candidato a la diputacion local por el distrito X\}, y a la coalicién que los
postula “VAXCAMPECHE", integrada por el Partido Revolucionario Institucional,
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Partido Accién Nacional y Partido de la Revolucion Democratica, por la comision
de actos que constituyen vulneracién a la normativa electoral. - ------------

Argumenta que en un evento celebrado el tres de mayo del presente afo, de la
seccion 319, correspondiente a la localidad de Champotdn, con el pretexto de la
celebracién del dia del albaiiil, se entregaron una variedad de herramientas de
trabajo, como palas, flexémetros, martillos, cucharas y reglas de nivel, con la
finalidad de presionar al electorado para que la ciudadania que presencié y recibio dichos
objetos emitan el voto a favor de los citados candidatos el dia de la jornada electoral,
constituyendo actos que contravienen las normas sobre propaganda politica electoral,
y que transgreden la equidad en !a contienda; ademas, que las imagenes insertas en
el video publicado, se observa propaganda que vulnera el interés superior de la nifez;
observandose a la entonces candidata Daniela Alejandra Uribe Haydar
acompanada por la brigada de los entonces candidatos Johnny Alejandro Heredia
Itz y Salvador Farias Gonzdlez, postulados por la coalicion “VAXCAMPECHE”, asi
como de Irma Buenfil, durante la celebracion del evento. - - - - - -« ----cccenannn-

Que se observa un total de once menores de edad a los que se exponen ninos,
nifas y adolescentes identificables a través de las fotografias, poniendo en riesgo
sus derechos, vulnerando el interés superior del menor, a través de la publicacion
denunciada. - -----=-------c---ececccc i i cmm e m e e e m o

Ademads, que los actos que se reclaman de los candidatos y a la coalicion que los
postula, se estiman violatorios a la normativa electoral, en razén de que no cumplen con
los pardmetros establecidos para los actos de campana y la propaganda electoral. - - -

Para probar sus alegaciones, el impugnante ofrece pruebas técnicas consistentes en
un video con una duracién de 1 minuto con 13 segundos, con el que pretende
acreditar la celebracion del acto de campana celebrado el pasado tres de mayo, por
parte de los candidatos denunciados, durante el cual presuntamente se realiza la
entrega de propaganda prchibida; asi como la publicacion por medio de la red social
“Facebook”, con la que pretende demostrar los hechos denunciados, por
supuestamente utilizar indebidamente la imagen de ninos, ninas y adolescentes,
vulnerando el principio del interés superior del menor y su derecho a la intimidad; asi
también la supuesta celebracién del acto de campana del pasado tres de mayo, por
parte de los candidatos denunciados, durante el cual se supuestamente se realiza
la entrega de propaganda prohibida.- - -~ --~-----------c----coomaonnn

La Litis en el estudio del presente Procedimiento Especial Sancionador consistira en
dilucidar si las partes senaladas como responsables incurrieron en alguna infraccion
a la normatividad electoral.- - - - == ---------acecc i ecicct oo e

Av. Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03} y {04).
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QUINTO. Metodologia de estudio. - -~ =---=----- 0 OO OO GO0 GO

Por razén ce método y derivado de los hechos denuntiados por el actor politico, se
procedera a su estudio, en el siguiente orden: - - - - - - R A R

a) Determinar si los hechos motivo de la queja se encuentran acreditados. - - -

b) En caso de encontrarse demostrados, se analizara si los mismos
constituyen infracciones a la normatividad electoral. - - - - - - - - - --------

c) Si dichos hechos llegasen a constituir una [infraccién o infracciones a la
normatividad electoral, se estudiara si Se encuentra acreditada la
responsabilidad de las partes denunciadas. -[- - - =-----ccccevnn -

d)} En caso de que se acredite la responsabilidad, se hara la calificacion de la
falta e individualizacion de la sancion pdara cada una de las partes
denunciadas, - -----=---==-"-cccecotdictmnn i

SEXTO. Medios probatorios. === «==a=caoceaeeado oo,

hecho denunciado, verificara la existencia de la supugsta actividad por parte de los

Este drgano jurisdiccional electoral, a efecto de determ?ar la legalidad o ilegalidad del
denunciados, a partir de las constancias que integran €] expediente. - - - - - - - - - - - -

Cabe sefalar que el denunciante Alex Abraham Naal Quintal, representante suplente
del partido politico nacional Movimiento Ciudadano en los escritos de las quejas
acumuladas nimeros IEEC/Q/085/2021 y IEEC/Q/1(8/2021 y registradas con el
numero TEEC/PES/57/2021, se advierte, que aporté las pruebas, consistentes en: - -

a) Pruebas aportadas por el promovente!. - --- - - - R

1. https://www.facebook.com/100057273283574/pasts/226478199271288/?d=n
2. https://www.facebook.com/profile.php?id=100057273283574. - - - - - - - - - - -
3. Archivo en formato mp4, intitulado: 1.2) PRUEBA 2VIDEO.mp4, - --------

Diligencias realizadas y pruebas recabadas por la autoridad administrativa
electoral: - - - - - - - v - -

Acta circunstanciada identificada con la clave alfanumerica OE/IO/104/20212 relativa
a la inspeccion ocular de fecha veintidés de mayo de dos mil veintiuno, realizada por
personal adscrito a la Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, misma que se inserta a continuacion: - - - -k - - - ccc v o oo oo o

1 Visibles en las hojas 24 a 37 del expediente.
2 Visitfle de hoja 100 reverso a hoja 108 del expediente.

Av. Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Flancisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03} y (04).
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ACTA CIRCUNSTANCIADA OENO/104/2021 DE
INSPECCION OCULAR

En la ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, siendo las 10.00 horas del dia
22 de mayo del afio 2021, el que suscribe Lic. José Manuel Gémez Séenz, Asistente de
la Oficialla Electoral, investido de Fe Publica para actos y hechos en maleria electoral, de
conformidad con lo establecido en los articulos 282 fraccion VI, 283 fracciones |, IV, ¥
VI, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Eleclorales del Estado de Campeche,
articulos 3, 4, y 7 del Reglamento de Quejas del Inslitulo Electoral del Eslado de
Campeche; al acuerdo SECG/01/2020 intitulado: “Acuerdo de ja Secretaria Ejeculiva del
Consejo General de! Instituto Electoral del Estado de Campeche, por medio del cual
modifica el acuerdo numero SECG/2/18, relativo a la alribucién de Fe Publica de fos
setvidores publicos encargados de la Oficialia Electoral del Instituto Efectoral del Estado
de Campeche”, de fecha 1 de diciembre 2020; y en alencion al oficic SECG/2659/2021 ,
signado por la Mtra. Ingrid Renée Pérez Campos, Secrelaria Ejeculiva del Consejo
General del Instituto Electoral del Eslado de Campeche, mediante el cual nolifica a esta
Oficialia Elecloral el Acuerdo No. JGE/M40/2021, intitulado « ACUERDO DE LA JUNTA
GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE DA CUENTA DEL ESCRITO DE QUEJA
PRESENTADO VIA ELECTRONICA EL 17 DE MAYQ DE 2021, POR EL C. ALEX
ABRAHAM NAAL QUINTAL, REPRESENTANTE SUPLENTE ANTE EL INSTITUTQ
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE POR EL PARTIDO POLITICO NACIONAL
DEMOVIMIENTO CIUDADANO », de fecha 20 de mayo de 2021; el cual en su punto
resolufivos sefiala: « TERCEROQ: Se Insiruye a la Oficialia Electoral del Instiluto Electoral
del Estado de Campeche, de conformidad con el arliculo 610 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Eslado de Campeche y arliculos 7 y 17 fraccion I} del
Reglamento de quejas del Institulo Electoral del Estado de Campeche, proceda a realizar
las diligencias necesarias para mejor proveer consislenles en la verificacion del video
sefialado en el apartado de "Pruebas” del escrilo de queja y las ligas electrnicas
siguientes:

1).- hitps:/iwww facebook.com/100057273283574/posis/226478199271288/7d=n
2).- hitps:#www facebook,comprofile php?id=100057 273283574
3.- Archivo en formato mpd, intitulado: 1.2) PRUEBA 2 VIDEQ.mpd, mismo que al
descargar, corresponde a un video con duracion de 1 minuto y 12 segundos

1
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y al témino informe del resullado a la Asesoria Jurldica del Instituto Electoral del Estado
de Campeche: para lodos los efeclos legales y administrativos a que haya iugar, lo
anterior, en términos de las consideraciones de la | a la XVI del presente documento. - - -

A razén de lo anlerior se procede a la Inspeccitn ocular ordendda en &l punto TERCERO
del Acverdo No. JGE/140/2021 de fecha 20 de mayo de 2021 J- - - -~ - - oo munann.

Seguidamente Ultilizando para ello el navegador Google Chrome, Version 88.0.4324.190
(Build oficial) (64 bits), ingreso al sitio web oficial de Face e inicio sesibn con una
cuenta de la cual no especificaremos el nombre de usuario par cuestiones relativas a la
proteccion de datos personales. - --~+-scec-oooooaaoo o B

1- Se escribe en el navegador la direccion de url
httszMww.faoebook.cow100057?.73283574!poslsl22547819'8;‘!7123817d=n; al dar click
nos direcciona a una pagina de Facebook, en la cual & observa una imagen
acompafiada del lexio que a la leira dice: “Este contenido np esta disponible en esle
momento. Por lo general, esto sucede porque el propietario sgio compartié el contenido
con un grupo reducido de personas cambio quien puede verp o este se eliming”™, para
constatar lo anlerior se inserta |a siguienie caplura de pantalla, § - - - - - - - ------oooot
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2 Se procede a escribr en e navegador la direccion de URL
hitps/rwww facebook conviprofile. php ?id=100057273283574, al abnr se mueslra una
pagina de Facebook, que tiene como poriada una fotograffa donde se visualiza a un
grupo de personas la mayoria de sexo femenino, asimismo se observan dentro de ese
grupo a lres infantes por sus rasgos fisicos que se observan a simple vista, al parecer
dichas personas se encuentran posando para !a folo, se le observa a la mayoria con la
mano alzada poniendo los dedos en forma de V, al parecer en posicion de saludo, como
fondo se observa diversos arboles; en la parte inferior media de la poriada se aprecia un
circulo con la fato de perfil, de una persona de sexo femenino, tez morena, cabello color
negro, porla lentes y vestimenta en color negro, abajo de dicho peril se lee: Irma Buenfil,
seguidamente se observan los enlaces de la pagina que a la letra dicen: Publicaciones,
Informacion, Amigos, fotes, videos, Mas; a la derecha un rectangulo azul que dice en
letras blancas “Agregar ~ y un rectangulo gris que dice en letras negras "Mensaje”.
Seguidamente se lee: ;Conoces a Irma? Pama ver lo que comparie £on Sus amigos,
enviale una salicilud de amistad; a la derecha otro rectdngule azul que dice en leiras
blancas "Agregar”; para consiatar lo anterior se inserta la siguiente capiura de panialla. - -

a s % = - - - !‘_'.-
& N NNy |

O : £ + @ & = |
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3. Se procede a realizar la inspeccién ocular del Archivo en formato mpd, intitulado:
1.2) PRUEBA 2 VIDEO.mp4: Al abnr se reproduce video ge 1 un minulo 12 doce
segundos de duracidn, a continuacion se procede a describir el i;‘nnlenido -----------

DESCRIPCION |

Se observa desde del inicio hasta el fmal del
video que la camara enfoca a cuatro personas
que describo dg izquierda a derecha. Primera
persona: de ?pl&xbn media, viste playera

blanca, panta negro, gorra blanca, no
logréndose dislinguirse sus demas rmasgos
fisicos méximé que porta cubre bocas.
Segunda persona: de sexo femenino, de
complexion megia, con vestimenta en color
negro, al aparefer se encuentra en uso de la
voz, pofia en|su mano un micréfono, no
logréndose dislinguirse sus demas rasgos
lisicos. Tercerd persona: de sexo femenino, |
complexion mefia, porta vesiimenta en color
azul y negro, rjo lograndose distinguirse sus
demas rasgos flsicos maxime que porta cubie
bocas. Cuarta [Persona’ de sexo masculing,
viste camisa blanca, |
pantaldn café, jporia sobrero, no lograndose |
distinguirse sus)demas rasgos fisicos maxime |
que porta cubre/bocas, {
Al parecer se| encuenitran en una cancha |
deporiiva comd fondo se observa banderas
azules y ftres lonas la cual procedo a describir
de izquierda a g derecha. En la primera lona;
se alcanza distinguir los logos de los parlidos
politicos PAN, RRI Y PRD, se observa &l rostro
de una personajde sexo masculino de bigotes y
| sombrero, asinjismo se logra leer. CHAVA
Imagen 2 (minuto 1:12) FARIAS, DIPU fDO: En ta segunda Lona: no

ir

n

se logra distinguir por completo su contenido en
razén de que] las cualro personas anies
descrilas se eéncuentran obstaculizando la
visualizacion, g grandes rasgos se puede
observar el rogim de una persona de sexo
masculino de bgrba y bigotes, sin lograr leer su
contenido por b antes sefialado. La Tercema
Lona: se obserya el rostro de una persona del
sexd femenino! con vestimenla blanca, tez
clara, no se |distingue por completo su
contenido, por I toma de la cdmara en razdn
de que enfoca iuna persona de sexo femenino
del publico que obslaculiza la visualizacion,

4
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Asimismo en diversos momenios del video
aparece una persona de sexo masculino
tomando fotografias.

Como contenido de audio se transcribe lo
siguienle : A todos ustedes habitantes de la
seleccion 0319 con melivo del dia del albafill,
hoy dia 3 de mayo, lenemos para usiedes un
poquilo de soipresa y por lo tanlo venimos
presentdndole a nuestros candidatos por la
alianza, tenemos aqui a Daniela Uribe haydar,
ella es nuestra candidata para la Presidencia
Municipal de Champotdn, tenemos a Abner
Cuchital en representacién de don Salvador
Farias Diputado por el Segundo Disirilo y por
nuestro candideto a la Dipulacion Local por el
Décimo Quinfo Distrito Johnny Heredia Itza,
tenemos al maestro Abner., asimismo se
escuchan aplausos y gritos en diversos
momentos del video.

Por aliimo, al no haber nada mas gue verificar se da por concluida la presenie diligencia,
siendo las 13:00 horas del dia 22 de mayo del afio en curso, firnando al calce para
mayor conslancia. Consteydoyfe.------vvecererocmomcme e ceeee e

m INETITUTO ELECTORAL DEL
13TADO DE CAMPECNT
% leec oPiCIALIA ELECTORAL
Lic. J Go SAGRE FRANCISCO DE CANPECHE, CAN.

Asistente de ia Cficialia Electoral

Con fe publica Para actos y hechos en Materia Electoral

"“Como receplor de la inor i da on 13 fo [: or: deberd hacer s o &3 mema, excluswamente
para jos fes para los que Aie proveida y a los dafos de cordchr p y confi ! on ola
wekiclos, asl como aviar su bor, én o dwvuigacidn en térmnas de b dad vigente en de
dafas personales™

Acta circunstanciada identificada con la clave alfanumérica OE/I0/132/20212 relativa
a la inspeccion ocular de fecha tres de junio del afio en curso, por personal adscrito a
la Oficialia Electoral de! Instituto Electoral del Estado de Campeche, misma que se
insertaa continUACION: - - - - - - - - - - - c e e e e e

3 Visible de ho'la 219 reverso a h0|'a 221 del expedients.

Av. Lapez Mateos, nomero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campache, Campeche.
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En la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, siendo {as trece horas del dia
tres de junio del afio dos mil veintiuno, el que suscribe Miro. Jasé Luis Gil Zelina, Jefe de
Deparlamento "B*, adscrito a la Oficialia Elecloral, investido dg Fe Pdblica para aclos y
hechos en matenia electoral, de conformidad con lo esiablecdo dn los articulos 282 fraccion
VIll, 283 fraccidn |, IV y VI de la Ley de Instituciones y Procgdimientos Electorales del
Estado de Campeche, y al acuerdo SECG/01/2020 intitulado’ kAcuerdo de la Secrelasia
Ejecutiva del Consejo General del Instiluto Electoral del Estadg de Campeche, por medio
del cual modifica el acuerdo nimero SECG/02/18, relativo a la atribucion de Fe Pablica de
los servidores pablicos encargados de la Oficialfa Electoral del Instilulo Electoral del Estado
de Campeche» de fecha 1 de diciembre 2020; y en atencion al dficio No. SECG/2984/2021
de fecha 3 de junio del afio en curso, signado por la Mira. | Renée Pérez Campos,
Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Institulo Electoral{del Estado de Campeche,
mediante el cual solicita dar Cumplimiento al acuerdo JGE/184/2p21, infitulado “ACUERDO
DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELEQTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, POR EL QUE SE DA CUENTA DEL ESCRITO DE QUEJA PRESENTADO
via ELECTRONICA EL 31 DE MAYO DE 2021, POR EL C.| ALEX ABRAHAM NAAL
QUINTAL, REPRESENTANTE SUPLENTE ANTE EL INS TO ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE POR EL PARTIDO POLITICO NAGIONAL DE MOVIMIENTO
CIUDADANO.", de fecha 3 de junio de 2021, el cual en sus puntos resolutivos sefiala;

“TERCEROQ: Se instruye a la Oficialla Electoral de! Institutq Electora! del! Estado de
Campeche, de conformidad con el articulo 610 de ia Ley de Insfftuciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche y articulos 7y 17 fraccion I} del Reglamento de quejas
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, proceda a realizar las diligencias necesarias
para mejor proveer consisientes en la verificacidn del video séfialado en el apartado de
“Pruebas” del escrifo de queja y las ligas electronicas siguientes

1).- hitps/iwww. facebook.com/100057273283574/pasls/22647819927 1 288/7d=n

2).- https/www.facebook com/profile phip 7id=100057 27328357 4

J.- Archivo en formato mp4, intitulado: 1.2) PRUEBA 2 VIDEO.mp4, mismo que al
descargar, corresponde a un video con duracién de 1 minuto y 12 segundos (Sic)

y al término informe del resultado a la Asesorla Jurfdica del Instiiito Electoral de! Estado de
Campeche; para todos los efectos legales y administrativos a ”jue haya lugar, lo anterior,
en términos de las consideraciones de la | a la XV def presente|documento,”

Por lo antenor se procede a realizar la verificacion e inspdecidn ocular de las ligas
electronicas sedaladas en el oficio de referencia, en el navegadpr Google Chrome, version
90.0.4430.212 {Buildoficial) (64) bils. = = « = = = oo e fee i aaaas

1. Se procede a escribr en el navegador la direccion de URL:
hitps:www.facebook com/' _ﬂgnﬁ?”?:!?ﬁﬁ'ﬂdfms!s!?.?ﬁd7819?71288/?#:1 al abrir se

muest/a una le_genda en la pantalla que procedo a describir en gl recuadro inferior:
CAPTURA DE | Se observa en la parte central de Ia pantalla {in logo, aparentemente de
PANTALLA un candado y una hoja. Debajo se lee “Este -:mrenido no estd disponible
en este momento ;

“Lépaz Malteos, nimera 74, Barrio de San Homan. C. P. 24040, San Flancisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, {03) y (04).
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Por lo general, esto sucede pomue el propietario solo compartié el
contenido con un grupa reducido de personas, cambib quién puede verio
0 este se elimind.”

Debajo se observan las peslafias "Ir a |a seccién de noticias™ “Volver”
sefvicio de ayuda®

e .l

=2 7 a ST 5 Y

) crmrmrce @ ® [}

1)
5]

DESCRIPCION m

Este contenide he oxtd dbspone e
L
FrY In gercral o £ et preg ol prope ks W
rorparte o Frdnren o en grRen AL oy preones
Ui uArn FE WA B 4T B ShTR

Wdows
¥ o e riaid 8 rpale

2. Se procede a escribir en el navegador la direccion de URL
hitps://mwww facebook. comyprofile php?id=100057273283574, al abrir se mueslra una
pagina de Facebook, tal como se muestra y describe en el recuadro inferior:

Se observa una pagina de Facebook que liene como porlada un
recuadro con |a folo de una persona aparentemente de sexo femenino,
cabello largo color negro, porla lentes, areles y visle una prenda color
negro; en el fondo se observan sillas, mesas y personas de diferentes
CAPTURA DE | sexos, edades y vestimentas. En la parte inferior central un circulo
PANTALLA donde se aprecia la foto de perfil de una persona de sexo femenino,
ez morena clara, cabello large color negro, viste una blusa negra y
unos lentes; debajo se observa el nombre de Irma Buenfil.

En la parte inferior una bama donde se lee “Publicaciones”
“Informacion” "Amigos® “Fotos” “Videos” "Mas™ "Agregar”.

+

[Cp—— .

L R e i 2 ] *

) Qsernive

DESCRIPCION

e Wormelt  GUAR  MEw  Tas ma s Bowe W 2% -

Av. Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (881) 8113202, (03) y (04).
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3. Se procede a abrir el archivo en formato mp4 proporcionado por el C. Alex Abraham Naal
Quintal, Representante Suplente del Partido Movimiento Cludadano en su escrito de queja
de fecha 31 de mayo de 2021, comespondiente a un video con|duracién de 1 minuto y 12
segundos que procedo a describir en el recuadro infefior:

CAPTURA DE PANTALLA DESCRIPCION 4
i Se observa un ﬁrupo de cuatro personas
i que procedo a describir de izquierda a
derecha viendd de frente. La primera
persona, apajentemente de sexo
masculino, vistd una camisa blanca, un
{ pantalén negro|y zapatos blancos; poria
i cubrebocas y goma. La segunda persona
! aparentemente [de sexo femenino, viste
blusa y panlakil;t color negro, se observa
hablando a trayes de un micréfono. La
tercera pe aparentemente de sexo
femenino, viste Lna blusa azul y pantalon
azul, porta cubizbocas y una goma moja.
La cuarta persona aparentemente de sexo
masculino, visie una camisa blanca,
pantalén beigd. porda cubrebocas y
sombrero. De espaldas se observa a una
persona de cabello negro recogido, viste
una blusa rosa $in mangas,
Detras de los antes descritos se observan
3 letreros; en el primero se observa la folo
de una persons de sexo masculine de
bigote, viste lLna camisa blanca vy
sombrero y se Ide “Chava Farias Diputado
Federal®. En segunde lelrero se
observa la folo[de una persona de sexo
mascutino, cabglio corlo color negro; se

femenino, cabello negro
largo, se lee “Fara defender Champotdn
Daniela Uribe
De audio se es¢ucha lo que a la letra se
franscribe: A ipdos usledes, habitanies
de la seccidn 0319 con motivo del dia del
albafii hoy 3 de mayo, lenemos para
ustedes un poqlito de sorpresas y por jo
tantc  venim a presentandoles a
nuestros canddatos por !a alianza.
Tenemos aqul [a Daniela Unbe Haydar,
~|ella es nuesfra candidala para la
| presidencia municipal de Champolén.
| Tenemos a Abner (inaudible) en
[ representacion e Don Salador Farlas,

| dputado por déi sequndo distrito. Y por.

Av. Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. {981) 8113202, (03} y (04).
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nuastro candidato a la dputacidn Jocel por

of dédcimo guanto distrito Jhonny Heredia

nzd. Tensmos sl masstro Abner” Da
| fondo e escuchan aplausas

Por Ofttmo, al no haber nada mas que verificer so da por concluida la presente diligencia,
shendo los dieciséls homs del dia kes de junio de dos mil veintiuno, fMmando al calce pane
MEYOr CONELANCIS, CONSt YdOy ke, = - === - cmccmccmerrramrr s rrss oo

m IMEYIIVTO NLICTRRAL DSL
‘. " - 197400 M CAMPRONE
‘-,.—_'.;', oec pmctuls necTORAL
MTRO. JOSELUIA 1L ZETINA 54N MRACISCD I CUPEON, B0
JEFE DE DEPARTAMENTO B DE LA OFICIALIA ELECTORAL
CON FE PUBLICA PARA ACTOS Y HECHOS EN MATERIA ELECTORAL

*Como recenks ov ke b ebard e Ly o4 M TEITHL, SUr TRV
Pars 1d Bt (S 08 b At rove 1D y CEIR)ArS B dwios cy carboier oot mngl f coridencel en efle SRdos,
ay core eniw W shwmyin, pangedeciin o dvuigecdn en Nerros di f Fenviiiviiel YWoRTE @Y MavE e defos
Povrcraien”

SEPTIMO. Marco normativo.- == -=-=------ e NI

Son aplicables al presente asunto, lo dispuesto por los articulos 10.,y 40., parrafo
noveno, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, de la
Convencion sobre los Derechos del Niio; 3 parrafo 1; 4 y 16 de ia Convencién sobre
los Derechos del Nifio;, 19 de fa Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 76
y 77 de la Ley General de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes; 25, parrafo
1, inciso a), de la Ley General de Partidos Politicos; 74 y 75 de la Ley de los Derechos
de Nifas, Nifios y Adolescentes del Estado de Campeche; 209, parrafo 5, 407, 408,
409, 413, 429, 583, fraccion |; 513, 585, fraccion 1l y 610, fraccidn |, de la Ley de
instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; asi como 204,
del Reglamento de Fiscalizacién del Instituto Nacional Electoral; y los numerales 2, 5,
6 y 14 de los Lineamientos para la proteccion de los derechos de nifias, nifos y
adolescentes en materia de propaganda y mensajes electorales emitidos por el
Instituto Nacional Electoral y del acuerdo INE/CG481/2019%, - - - - -c-cvcvmnnn--

OCTAVO. Estudio de fondo. - ---- cmmmmm—cna- cammememanenn R

Este organo jurisdiccional electoral local a efecto de determinar la legalidad ©
ilegalidad de los hechos denunciados, verificara la existencia de la supuesta actividad
desplegada por parte de los denunciados, a partir de las constancias que integran el
expediente. - - - - - - - emaaaee i n e

4 Por el que se modifican los Lineamienlos y anexos para |a proteccion de nifias, nifos y adolescenies en materia

de propaganda y mensajes electorales, y se aprueba el manual respeclivo, en acalamiento a las sentencia SER- 5
PSD-20/2019y SER-PSD-21/2019 de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion.

Av. Lopez Maleos, numero 74, Barrio de San Roman, C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. {(981) 8113202, {03) y (04).
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En este apartado se realizara la valoracién individual ¢ conjunta, segun sea el caso,
de los elementos de prueba relacionados y detallados en el Considerando SEXTQ. —

a) Titularidad de la cuenta de Facebook “lrma Buenfil”, - - === csccaauan..

Los hechos de la queja que culpan a Daniela Alejandra Uribe Haydar, consiste
esencialmente, enlo siguiente: - - - - - - === ce e den il

e Que el tres de mayo del aino en curso, por medio de la red social
denominada Facebook, se identificdé una serie de imagenes y videos
publicados en la cuenta personal de un usuari¢ identificable bajo el nombre
"Irma Buenfil", donde se evidencia el acto de Campafia que, con la excusa
de la celebracion del dia del "atbaiil", celepraron entre ellos la citada
candidata denunciada con los ciudadanos de la seccion 319,
correspondiente a la localidad de Champotén. - - - - - - - - - cccaaoooo

e Que existe un video con duracidn de ocho segundos, donde se
observa el acto de campana celebrado| entre ellos la candidata
denunciada, y se puede advertir a la ciudadana Irma Buenfil,
propietaria de la cuenta de Facebook mediante la cual se realizd la
publicacion denunciada, haciendo |entrega de diversas
herramientas de albanieria, como palas, flexébmetros, martillos,
cucharas y reglas de nivel, durante la celebracion del acto de campana.

» Que Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su calidad de entonces candidata a
la Presidencia Municipal del Municipio de Champoton, por la coalicién que
los postula, "WVAXCAMPECHE?", en el evento|del tres de mayo de dos mil
veintiuno, con el pretexto de la celebracién| en nuestro pais del dia del
albanil, entrega una variedad de herramientas de trabajo, entre estas
palas, flexémetros, martillos, cucharas y reglds de nivel, y que tienen como
finalidad presionar al electorado que presencié ¥ recibié dichos objetos. - - - - -

» Que los actos denunciados vulneran el principio del Interés Superior de la
nifez, en virtud de que en las fotografias difundidas en |a red social Facebook,
derivadas del evento de tres de mayo de dos mil veintiuno, en el que se
encontraban presente Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su calidad de
enlonces candidata a la Presidencia Municipaleel Municipio de Champotdn,
por la coalicién que los postula, “VAXCAMPECHE", se aprecia la aparicion
de menores, quienes pueden ser plenamente identificados. - - - - - - -------

¢ Que en el evento fueron retratados gran nimero de menores de edad,
quienes son plenamente identificablesra través de sus rasgos
fisionomicos tales como tez, ojos, rostro, nariz, boca, altura, complexion,
edad aproximada y sexo, que pone en riesgo €l interés superior de la nifiez y,
el derecho a la intimidad, de todos aquellds quienes aparecen en las
fotografias publicadas en la propaganda |elecioral, deberd mediar el

Av. Lopez Mateos, numefo 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San i-‘fancisuﬂ de Campeche, Campeche.

Tel. (981) 8113202, {03) y {04).
) _;J/ 20
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consentimiento de la madre y del padre, tutor o la autoridad que los supla. -

Este d6rgano electoral advierte, que, el quejoso solamente se limita a realizar
afirmaciones subjetivas y acusatorias, entre ellos a Daniela Alejandra Uribe Haydar, en
su calidad de entonces candidata a la Presidencia Municipal del Municipio de
Champoton, por la coalicion que los postula “VAXCAMPECHE" sobre hechos que
supuestamente acontecieron en un evento politico de campana el dia tres de mayo
del presente ano, en el municipio de Champotén, Campeche, con motivo del “dia del
albaiiil” o “La Santa Cruz”; sin embargo, no ofrece pruebas de conviccion fehacientes
para acreditar sus afirmaciones, quedando aisladas sus acusaciones, incumpliendo
con lo dispuesto en el articulo 661 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Flectorales del Estado de Campeche, que establece "El que afirma esta obligado a
probar"; pues las alegaciones que el propic denunciante manifiesta, no se encuentran
corroboradas con las constancias existentes en los expedientes acumulados en sede
administrativa, que culpen directamente a la citada denunciada, que haya vuinerado
la normatividad electoral, de manera tal como lo afirma, toda vez que en el escrito de
queja, el propio quejosc manifiesta: “...se_puede advertir a la ciudadana Irma
Buenfil propietaria de la cuenta de Facebook mediante la cual se realizé la
publicacién denunciada, haciendo entrega de diversas herramientas

de albaiiileria, como _palas, flexémetros, martillos, cucharas y reqglas de
nivel, durante la celebracion del acto de campaiia” (sic). --------------

Con la declaracién del citado denunciante, en el que admite que la cuenta de
Facebook es propiedad de Irma Buenfil, se demuestra, en principio la
inexistencia de responsabilidad de la citada denunciada sobre la titularidad de la
citada cuentade Facebook. - - - - ===« - - v rcemmmmcccc i m e s et e e

Ademas, la denunciada a través del escrito de fecha doce de julio del presente afio,
se deslinda de toda responsabilidad de las publicaciones de la cuenta de Facebook
de Irma Buenfil, tal como se aprecia de la siguiente transcripcion: - - - - -~ - --------

1.- “..Mencione si la cuenta de Facebook denominada “frrna Buenfil’,
proporcionada en el escrito de queja con link:
hitps./iwww.facebook.conv/profile php?id=100057273283574 es administrada
por usted o por lerceras personas a su €argo” (sic). - -=+======a==-----

“...D) En relacién a la pregunta identificada con el nimero 6, que sefala:
Mencione si la cuenta denominada "lrma Buenfil”
proporcionada en el escrito de queja con link:
hittps./iwww. facehook.com/profile. php?id=100057273283574 es administrada
por usted o por terceras personas a su cargo. La cuenta Facebook denominada
“Irma Buenfil" mencionada en el escrito de queja, no es administrada por mi o
terceras personas a mi cargo, por ende, me deslindo completamente de las
publicaciones que esta persona haya realizado en su perfil Facebook, ya que al
evento asisti por invitacién y sin interés particular algune...” (sic). - ----------

Av. Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. {(981) 8113202, (03) y (04).
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Tales documentos constituyen documentales privadas, las cuales, dada su naturaleza
y por presentarse para dilucidar los hechos controvertidos o en defensa de las partes
denunciadas, tienen caracter indiciario por lo que deben analizarse con los deméas
elementos de prueba conforme a lo establecido en los articulos 461, parrafo 3, inciso
b), asi como el 462, parrafos 1 y 3 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, y 653, fraccion ll, 657, 662 y 664 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, para ser consideradas como
pruebaplena. ---------mcccrmicae i aiaaas e

Por tanto, de la concatenacion de los elementos que obran en el expediente, los hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de lalrelacion que guardan entre si,
se genera conviccién en este organo jurisdiccional electoral local, respecto a que la
denunciada no es propietaria ni administra la cuenta dg Facebook denunciada. - - - -

En razén de lo expuesto, debe prevalecer en el presente asunto el principio de
presuncidon de inocencia a favor de las partes denunciadas, al no encontrarse
desvirtuada con ningln elemento de conviccion contunaente; ello, de conformidad con
lo sostenido en la Tesis XVII/2005 “PRESUNGION DE INOCENCIA SU
NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL”, asi como, en la Jurisprudencia 21/2013 de rubro: "PRESUNCION DE
INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES ELECTORALES"; en tal sentidp, este drgano jurisdiccional
electoral {ocal, estima la presuncion de inocencia de g denunciada, lo que implica la
imposibilidad juridica de imponeries consecuencias previstas para una infraccion,
dado que no se acredito la responsabilidad de la denunciada con respecto a la
titularidad de la cuenta de Facebook denunciada, - - - ----=--caceuomaa.

NOVENO. Acreditacion o no de la infraccion denun¢iada. - ---=-vwvccmacaaan

En primer término se analizara sobre Ia acreditacion o no de las infracciones atribuidas
a Daniela Algjandra Uribe Haydar, en su calidad de entonces candidata a la
Presidencia Municipal del Municipio de Champoton, ppr la coalicién que los postula,
“VAXCAMPECHE”. = - - - - - - e mmemee e R

El inconforme afirma que la denunciada Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su
calidad de entonces candidata a la Presidencia [Municipal del Municipio de
Champoton, por la coalicion que los postula, “VAXCAMPECHE", en el evento del tres
de mayo de dos mil veintiuno, con el pretexto de la cqlebracic’m en nuestro pais del
"dia del albafil” o “La Santa Cruz”, entregdé una variedad de herramientas de
¢ trabajo, entre estas palas, flexometros, martillos, cucfaras y reglas de nivel, como
la finalidad de presionar al electorado que presencio y recibié dichos objetos. - - - - - - -

Av. Lipez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Fancisco de Campeche, Campache.
= Tel. (981) 8113202, (03) y (04).
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Previo andlisis a este punto de agravio, este tribunal electoral local considera
necesario retomar que en el referido articulo 413, la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, refiere lo siguiente: - - - - - - - -

“ARTICULO 413.- Esta estrictamente prohibido a los partidos, candidatos,
candidatas, sus equipos de trabajo o cualquier persona, entregar cualquier
tipo de material que contenga propaganda politica o electoral de partidos,
coaliciones, candidatos o candidatas, en el que se oferte o entregue algin
beneficio directo, indirecto, mediato o inmediato, en especie o efectivo, a
través de cualquier sistema que implique la entrega de un bien, servicio o
programa, ya sea por si o por interpésita persona, lo que se considerara
como presion al electorado para obtener su voto. Ademas, dichas conductas
seran sancionadas de conformidad con la normatividad aplicable”.

Por su parte, el articulo 209, parrafo 5, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, sepalaque: - ----=-----cvr--m-mcemaccaconnoo

"Articulo 209...

5. La entrega de cualquier tipo de material [que contenga propaganda
politica o electoral de partidos, coaliciones o candidatos]®, en el que se oferte
o entregue algin beneficio directo, indirecto, mediato o inmediato, en
especie o efectivo, a través de cualquier sistema que implique la entrega de
un bien o servicio, ya sea por si 0 interpdsita persona esta estrictamente
prohibida a los partidos, candidatos, sus equipos de campana o cualquier
persona. Dichas conductas seran sancionadas de conformidad con esta Ley
y se presumira como indicio de presion al elector para obtener su voto.”

Con base en las normas senaladas, puede afirmarse validamente que el deber de esta
autoridad es analizar los hechos denunciados desde la perspectiva de la prevencion
de toda infraccion y de garantizar en la mayor medida la integridad del proceso
electoral, identificando, en su caso, posibles malas practicas que puedan constituir
infracciones a la normativa aplicable a cada caso en concreto. - ----------------

En ese sentido, cuando se analiza propaganda que podria llegar a considerarse como
una posible infraccion a la prohibicién prevista en los articulos 413 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche y 209, parrafo 5,
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, por tratar de buscar
infiuir de manera decisiva la emision del sufragio en determinado sentido, a cambio
de un beneficio o servicio frente a los ciudadanos, es necesario el analisis integral y
contextual de los hechos, asi como de las pruebas por parte de las autoridades
electorales. - --------cc---cmac et aee e ec e e e

% La Suprema Corte de Justicia de la Naci6n al resolver la accién de inconstilucionalidad 22/2014 y sus acumuladas,
cuando analizd y, derivado de su estudio, invalidé la porcién normativa del parralo quinto del articulo 209 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que dice: "...que contenga propaganda
politica o electoral de parlidos, coaliciones o candidatos...”. Para el Tribunal Pleno, la razén de la norma se
encuentra en el propdsito de evitar que el volo se exprese, no por los ideales politicos de un partido o candidato,
sino por las dédivas que, abusando de las penurias econdmicas de la poblacion, influyan de manera decisiva en
la emision del sufragio.

Av. Lipez Maleos, niimero 74, Bamio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, {03) y (04).
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En el asunto que se analiza, obran dentro del sumdrio los medios de conviccion
aportados por el denunciante, las manifestaciones del candidato denunciado y de la
Coalicion “VAXCAMPECHE, asi como la inspeccidon realizada por la autoridad
electoral local durante la instruccion. - - === - - - - - e ce e

Este érgano electoral advierte, que, el quejoso, de igu?l manera, solamente se limita
a realizar afirmaciones subjetivas y acusatorias, en corntra de Daniela Alejandra Uribe
Haydar, en su calidad de entonces candidata a la Presigencia Municipal del Municipio
de Champotén, por la coalicion que los postula, “VAXCAMPECHE" sobre hechos
que presuniamente acontecieron en un evento politico de campana el dia tres de mayo
del presente afio, en el municipio de Champotdn, Campeche, con motivo del “dia del
albaiil” o “La Santa Cruz", acusandola de entregat ese dia una variedad de
herramientas de trabajo, como palas, flexémetros, martillos, cucharas y reglas de
nivel, con la finalidad de presionar al electorado que prasencid y recibiéd dichos objetos;
sin embargo, no ofrecié pruebas suficientes y convincentes para acreditar esas
afirmaciones, quedando aisladas sus acusaciones, incxilmpliendo con lo dispuesto en
el articulo 661 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, que establece "El que afirma esta obligado a probar"; pues las alegaciones
que el propio denunciante manifiesta, no se encuéentran corroboradas con las
constancias existentes en los expedientes acumulados en sede administrativa y que
culpen directamente a la citada denunciada, que haya vulnerado la normatividad
electoral, con entrega de bienes en especie con la|finalidad de presionar a las
personas que asistieron en el evento politico el dia tres de mayo de los corrientes en
el municipic de Champotén, Campeche; pues se adviejte, que en el escrito de queja,
el denunciante es incongruente en sus afirmaciones directas, ya que primero sefiala
o1 R e e B

“...1a ciudadana Irma Buenfil, propietaria de |4 cuenta de Facebook
mediante la cual se realizé la publicacion denunciada, haciendo
entrega de diversas_ herramientas de albaiileria, como palas,
flexdmetros, martillos, cucharas vy reglas de nivel, _durante la

celebracién del acto de campada...” (sic). - -~ -+ --------""--".

Y en otro apartado, afimaque: -------------- bommemmemceeeia e

“...en el presente asunto se acredita que Daniela Alejandra Uribe Haydar,
en su calidad de candidata a la Presidencia Municipal del Municipio de
Champoton, Johnny Alejandro Heredia Itz4, en su calidad de candidato a
la diputacidén local por el distrito XV y, la coalicién que los postula,
VAYCAMPECHE, en el evento del 03 de mayo de 2021, con el pretexto
de la celebracion en nuestro pais del dia del albanil, entregaron una
variedad de herramientas de trabajo, entre estas palas, flexémetros,
martillos, cucharas y reglas de nivel, como se advierte de las fotografias
' que se ofrecen como prueba, actos que tienen como finalidad presionar
al electorado para que la ciudadania que presencio y recibié dichos objetos
emitan el voto a su favor en la préxima jornada electoral a celebrarse el 06
de junio de este afno, mediante la entrega directa de beneficios en especie
(herramientas)” (SiC). - - - -~ - v eccmmmmmmm el
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Las aseveraciones erréneas e incongruentes por parte del mencionado quejoso, no
producen certeza sobre la responsabilidad de Daniela Alejandra Uribe Haydar,
respecto a que ella haya entregado bienes en especie, consistentes en herramientas
de trabajo, como palas, flexémetros, martillos, cucharas y reglas de nivel, con la
finalidad de presionar a las personas que asistieron en el evento politico el dia tres de
mayo de los corrientes en el municipio de Champoton, Campeche y que se violara la
normatividad electoral, pues solamente producen presuncion sobre Ia
responsabilidad que se le imputa, existiendo duda sobre la responsabilidad electoral
que se le acusa, que por el contrario con las imagenes sefialadas como pruebas en la
queja, solo se afirma la participacion de Irma Buenfil con entrega de dichos bienes
mateniales. - <= ------c--mec i et e oo ucaccacc o

Aunado a ello, se encuentra la declaracion de dicha acusada que hace en el escrito de
fecha doce de julio del presente afo, con motivo de los diversos requerimientos
gue Je hace la titular de la Asesoria Juridica del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, al responder de la siguiente manera: - - - - - -

*...En relacion a la pregunta identificada con el ndmero 4, que senala: 4.- Informe si
en dicho evenlo se entregaron maleriales en especie. ----«--===ecceceeana-

Desconozco si en el evento se entregaron materiales en especie, ya que mi actuar
politico se condujo exclusivamente a un discurso como invitada y no realice ningun
tipo de entrega de materiales, cabe mencionar que no me consta la procedencia y
mucho menos la participacion de manera financiera por lo cual niego la existencia de
alguna responsabilidad que se me intente imponer por dichas entregas que se
mencionan en el escrito de queja inicial. ..." (sic). < <= ------=c--ccececoonno-

Y en la audiencia de pruebas y alegatos, verificada el dia veinte de julio del ano en
curso, donde se observa que en el uso de la voz Hugo de Jesus Ruz Mijangos, en
su caracter de representante de la Daniela Algjandra Uribe Haydar, dio contestacion
a la queja instaurada en contra de su representada, de la siguiente manera: - -

«...En uso de la voz, manifiesta: "En mi cardcler de apoderado de la licenciada Daniela
Urbe Haydar, conforme a la queja cifada y mencionada, nos afirmamos y
ratificamos los documentos y las conlestaciones de alegalos que {fueron
proporcionadas al mismo correo, por o cual nos hacen un enlisiado de las pregunias de
las namacion de los hechos, en los cuales, nos volvemos a ralificar y solicitamos la
ampliacion que fue enviada antes de la audiencia para poder ajustarnos a ellos,
solicito que se desahoguen. Entonces, nos rafiicamos a lo que fue el documenlo
anexado de fecha 12 de julio para que quede y conslen lodas nuestras acluaciones,
pruebas y alegatos de la presente audiencia. Es cuanto."(sic) - —---------

Es de senalar, que Daniela Alejandra Uribe Haydar al no aceptar lo que le atribuye el
quejoso, respecto a la entrega de bienes en especie, consistentes en herramientas de
trabajo sefialados con anterioridad, vulnerando la normatividad electoral, se deben
tener bajo la presuncion de inocencia, respecto de ios hechos que se le acusa,
conforme a los documentos con valor probatorio al ser emitidas por la autoridad
administrativa electoral en ejercicio de sus funciones, en términos del articulo 656

Av. Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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fraccion Il, 663 y 664 de la Ley de Instituciones y Pfocedimientos Electorales del
Estado de Campeche. - ---=--=vccuccnaannn R

Por su parte las pruebas técnicas que el promovente aporta en su escrito de queja, y
que fueron desahogadas en las Actas Circunstanciadas los dias veintidds de mayo y
tres de junio del ano en curso por el personal de la Oficialia Electoral del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, identificadas con las referencias alfanumérica,
OENO/104/2021 y OE/NI0/132/2021 (el primero visible|al reverso de las foja 154 al
reverso de la foja 156 y el segundo ai reverso de la foja 219 a la foja 221 del expediente
acumulado), se certifico lo siguiente: - -----------J- -

“_..Este contenido no esta disponible en este momento. Hor lo general, esto sucede
porque el propietario solo compartid el contenido cdn un grupo reducido de
personas cambid quien puede verlo o este se elimind...l (sic). - - - -----------

Por tanto, no se tiene por acreditada la entrega de log bienes antes sefalados por
parte de Daniela Alejandra Uribe Haydar, en su cardcter de entonces candidata a la
Presidencia Municipal del Municipio de Champoton, mas que las manifestaciones
vertidas en el escrito de queja y por las imagenes insertas en dicho escrito, durante
un evento politico ltevado a cabo el dia tres de mayo en el municipio de Champoton,
Campeche, con motivo del “dia del albadil" o también llemado “La Santa Cruz”. - - - -

Por su parte, el derecho a la presuncion de inc’icencia. tiene por objeto el
mantenimiento y la proteccion de la inocencia de la acusada mientras no se produzca
prueba concreta capaz de generar la certeza, necesarié para la imposibilidad juridica
de imponer, a quienes se les sigue un procedimiento jurisdiccional o administrativo
que se desarrolle en forma de juicio, consecuencias previstas para un delito o
infraccién, cuando no exista prueba que demuestre plenamente su responsabilidad,
esta autoridad jurisdiccional se encuentra en imposibilidad juridica de imponer sancién
= o (1o T e I

Sirve de sustento a lo dicho, el pronunciamiento |de la Sala Superior, en la
Jurisprudencia 21/2013 y las Tesis XV1{/2005 y LIX/2007, de rubro: PRESUNCION DE
INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS  PROCEDIMIENTQOS
SANCIONADORES ELECTORALESS;, PRESUNCION DE INOCENCIA. SU
NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMI 'ISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL?, y PRESUNCION DE INOCENCIA. IqIRINCIPIO VIGENTE EN EL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRAT!VO SANCIONADOR ELECTORALS, - ---------

¢ Consultable en

https:/iwww.te.cob mxy/IUSEapp/iesisjur.aspx?idiesis=21/2013&tpoBusqueda=S&sWord=21/2013

7 Visible en |

hitps://www te.cob mx/|USEapptesisiur.aspx?idtesis=XV11/2005&1poBusglieda=S&sWord=presunci% C3%B3n.de

Jnocencia

8 Consultable en
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Por tanto, al no observarse, siquiera de manera indiciaria, que la entonces candidata
denunciada entregara los bienes en especie, senalados en la queja y que se hubieran
presionado o coaccionado a las personas a quienes se les entregé las ya citadas
herramientas de albanileria o que la entrega, considerada como una dadiva, hubiera
tenido el objeto de encarecer y desvirtuar la integridad de las campanas, generar
inequidad, litigiosidad y conflictos postelectorales que atentaran contra los principios
y valores del Estado constitucional democratico®, lo procendente es tener por
inexistente la violacién a la normatividad electoral denunciada, respecto de lo aqui
analizado. - ------------- “-----ssecim e e oo eeaamm oo

Ahora bien, el quejoso alega la vulneracion del principio del interés superior de la
nifiez, por supuestamente difundir publicaciones en la red social Facebook en las que
presuntamente aparecen menores de edad, derivadas del evento de tres de mayo
de dos mil veintiuno, en el que se encontraba presente Daniela Alejandra Uribe Haydar,
en su calidad de entonces candidata a la Presidencia Municipal del Municipio de
Champoton, por la coalicion que los postula “VAXCAMPECHE", y para probar su
afirmacion el quejoso ofrecid once capturas de pantalla de imagenes a color. - - - --- - - -

Al respecto conviene destacar que, la autoridad sustanciadora a través de las actas
de inspeccion ocular OE/IO/104/2021 y OE/I0/104/2021, de fechas veintidés de mayo
y tres de junic, ambas de la presenta anualidad, hizo contar que dichas imagenes no
fueron localizadas, adjuntando la evidencia fotografica que se inserta a continuacion:

1.- Se escribe en el navegador la direccidn de url

https:/iwww.facebook.com/100057273283574/posts/226478199271288/7d=n; al dar click

nos direcciona a una pagina de Facebook, en la cual se observa una imagen

acompafiada del texto que a la letra dice: “Este contenido no esta disponible en esle

momento. Por lo general, eslo sucede porque el propietario solo compartio el conlenido

con un grupo reducido de personas cambié quien puede verlo o este se eliming”; para

conslatar lo anterior se inserta la siguiente caplura de panlalla. - - - === - ==~~~ -----w-

" W n i

ﬂ' + @ & =

Y
.

Eutw conrianida o witd dhaponible sn sty

¥ of sevwi 4 dpwld

9 | a Sala Superior sostuveo un criterio similar al resolver el recurso de revision del procedimiento especial
sancionador identificado con la clave SUP-BEP-649/2018.
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1. Se procede a escribir en el navegador Ia direccion de URL:

htps:iwww.facebook.com/ 10005727 328357 4/posts/226478198271288/7d=n, al abrir se

muestra una leyenda en la pantalla que procedo a describir en gl recuadro inferior:

! CAPTURA DE Se observa en la parte central de |la pantaliaiun logo, aparentemente de

| PANTALLA un candado y una hoja. Debajo se iee “Esfe contenido no esta disponible

| an aste momento |

Por lo general, eslo sucede porque el prppietano solo compartio el

contenido con un grupo reducido de personas, cambit quién puede verio

| o este se elimind."

Debajo se observan las pestafias “Ir a la sgccion de noticias™ *Volver” 1

servicio de ayuda”
[ ]

LI

o

0 I

| DESCRIPCION ﬂ:

shida di ible en site
Este tont: L] mi l:pnnblo 1

| 5 &
[+ v

o
) bervicio e it

Tales documentos constituyen documentales publicas ¢uyo valor probatorio es pleno,
respecto de los hechos que en ella se consignan, por no gstar objetados o controvertidos
en cuanto a su autenticidad y contenido, de conformidaq con los articulos 656, fraccién
ll, y 663 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, por ser emitido por servidores publicos del Ipstituto Electoral del Estado de

Campeche en ejercicio de sus facultades. - - ---- -« dococmrmccccmanaan

Al respecto conviene hacer mencion que la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ha sostenido que las qruebas técnicas como son las
fotografias, por si solas no hacen prueba plena, sino que necesitan ser corroboradas
o adminiculadas con otros medios de conviccion; ya que atendiendo a los avances
tecnoldgicos y de la ciencia, son documentos que facilmente pueden ser elaborados
o confeccionados haciendo ver una imagen que no cofresponde a la realidad de los
hechos, sino a uno que se pretende aparentar, pues es un hecho notorio que
actualmente existen un sinnumero de aparatos, instrumentos y recursos tecnoldgicos
y cientificos para la obtencién de imagenes de acuerd? al deseo, gusto o necesidad
de quien las realiza, ya sea mediante la edicién total o parcial de las representaciones
que se quieran captar y de la alteracion de éstas. - - - <[~ == === -----oaaaaa o

Por tanto, este 6rgano jurisdiccional respecto a las propanzas admitidas y aportadas

/ por el denunciante, en lo relativo a las pruebas técnicas consistentes en siete
imagenes de impresiones de pantalla a color les concede valor indiciario, en

atencion a su naturaleza, dado que estas pruebas tien!an caracter imperfecto ante la

. relativa facilidad con que se pueden confeccionar y mpdificar, asi como la dificultad

para demostrar, de modo absoluto e indubitable, las falsificaciones o alteraciones que
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pudieran haber sufrido, por lo que son insuficientes, por si solas, para acreditar de
manera fehaciente los hechos que contienen; lo anterior, tiene sustento en el criterio
emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en la jurisprudencia 4/2014, publicada en la “Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon”, Afo 7,
Numero 14, 2014, paginas 23 y 24, cuyo rubro es: “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE
LOS HECHOS QUE CONTIENEN.” = - - - ------ccrmmmmmemccmce e e e

Con base a lo anterior, resulta importante enfatizar, que atendiendo a ia naturaleza
sumaria del Procedimiento Especial Sancionador, como el que en la especie se
resuelve, correspondio al quejoso, proveer a la autoridad administrativa electoral local,
las probanzas idoneas y suficientes a efecto de estar en aptitud de sustanciar con
prontitud y conforme a lo pedido, sobre los hechos denunciados, circunstancia que en
el caso no acontecid; ya que, Gnicamente el quejoso aportd las pruebas técnicas antes
referidas, consistentes en once capturas de panialla de imagenes a color, sin que al
respecto, se advierta la existencia de elementos suficientes para sustentar su dicho. -

En todo caso, el denunciante debi6 aportar mayores elementos convictivos a traves
de los cuales robusteciera el valor demostrativo de dichas probanzas a fin de ser
adminiculados con otras pruebas, para que contaran con el alcance probatorio
pretendido por el qQUEjOS0. - - - === == === - -e-memecacca e s e

Visto lo anterior, se advierte que el denunciante no cumplié con la carga procesal a
que estaba obligado acorde con la Jurisprudencia 12/2010 emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con rubro: "CARGA DE LA
PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE". - - - --------ccmmmmmmmo e cee e oo -

Por tanto, de la concatenacion de los elementos que obran en el expediente, los hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si,
no generan conviccién en este 6rgano jurisdiccional electoral local, sobre la veracidad
de los hechos afirmados, por lo que no es posible tener certeza respecto de la
responsabilidad de la denunciada de vulnerar el interés superior de la ninez. - - - - - -

En virtud de lo anterior, se concluye que, en el presente asunto no se demostro la
responsabilidad de la denunciada, en la especie, la infraccion respecto a la entrega
de entrega de bienes distintos a los autorizados, asi como tampoco la vulneracién al
interés superiorde lanifi@z. - - - - - ---=-------eceocoocomce oo e

Se arriba a la conclusion senalada, porque a juicio de este érgano colegiado, del
caudal probatorio obrante en el expediente y de las circunstancias facticas
denunciadas en el caso que nos ocupa, no se colman los elementos configurativos de
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la infraccion alegada por el quejoso, ya que no existen elementos razonables y
objetivos para considerar que efectivamente la denunciada cometiera las infracciones
denunciadas. - - ----------m---Q---mr--------L-omn oo - - ~Ge - -

En razén de lo expuesto, debe prevalecer en el presente asunto el principio de
presuncion de inocencia a favor de las partes denunciadas, al no encontrarse
desvirtuada con ningun elemento de conviccion contundente; elio, de conformidad con
lo sostenido en la Tesis XVII/2005 “PRESUNGION DE INOCENCIA SU
NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL", asi como, en la Jurisprudencia 21/2013|de rubro: "PRESUNCION DE
INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN |LOS PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES ELECTORALES"; en tal sentido, este drgano jurisdiccional
electoral local, estima la presuncion de inocencia de lajdenunciada, lo que implica la
imposibilidad juridica de imponerles consecuencias previstas para una infraccion,
dado que, en el expediente en que se actia no existe prueba que demuestre
plenamente la entrega de bienes distintos a los autorizzgos ni la vuineracion al interés
superiorde lanifgz. - - --------c - ccm e e e

Asimismo, al no haber quedado acreditada la responsabilidad de la denunciada mas
alld de toda duda razonable, debe operar como criterio auxiliar de interpretacion la
maxima in dubio pro reo (absolver en caso de duda), lajcual es una manifestacion del
principio de presuncién de inocencia, y que obliga al las autoridades el deber de
absolver al denunciado en caso de duda acerca de su culpabilidad o
responsabilidad’™®, - - - - - - - - - - e el

Resolver de manera contraria a lo razonado en esta serjtencia, sin que se demuestren
suficiente y fehacientemente los hechos con los cuales se pretende acreditar la
supuesta entrega de bienes distintos a los autorizados y la vulneracidén al interés
superior de la nifiez, serfa vulnerar el principio de presuncion de inocencia en perjuicio
deladenunciada, - - -------ccccre it eaea o

En términos de lo razonado, se determina la inexistencia de las infracciones atribuidas
a Daniela Alejandra Uribe Haydar y Jonnhy, entort:es candidata a Presidenta
Municipal de Champotén por la coalicién “Va por Campeche”. --------cemeean--

A continuacion se resolvera sobre la existencia o no de la queja en contra del
denunciado Jonnhy Alejandro Heredia tza, entonces candidato a diputado local
/ por el Distrito XV. - - == cccc-crmrnacrecmc e e e n et e e e

El quejoso Alex Abraham Naal Quintal, representante suplente del partido politico
nacional Movimiento Ciudadano, realiza varios argumentos de queja donde también

19 Criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electaral del Poder Judicial de la Federacion en el expediente
SUP-RAP-71/2008.
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involucra a Jonnhy Alejandro Heredia itza, entonces candidato a Diputado Local por
el Distrito XV, al afirmar que: - - - - - R R

» Que el tres de mayo del ano en curso, por medio de la red social
denominada Facebook, se identifico una serie de imagenes y videos
publicados en la cuenta personal de un usuario identificable bajo el nombre
"Irma Buenfil”, donde se evidencia el acto de campana que, con la excusa
de la celebracion del dia del "albanil', celebraron los candidatos
denunciados con los ciudadanos de la seccion 319, correspondiente a la
localidad de Champoton. - - - - === -ccceemmmmmmanaen e e ne

e Que existe un video con duracion de ocho segundos, donde se
observa el acto de campana celebrado por los candidatos
denunciados, y se puede advertir a la ciudadana Irma Buenfil,
propietaria de la cuenta de Facebook mediante la cual se realizd la
publicacion denunciada, haciendo entrega de diversas
herramientas de albaileria, como palas, flexdmetros, martillos,
cucharas y reglas de nivel, durante la celebracion del acto de campana.

e Que los actos de los denunciados vulneran los articulos 35, fraccion |, 41, base
I, 116, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 5°, 63, fraccion XXIll y 413 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, ocal, vulnerando los
principios constitucionales de equidad en la contienda y legalidad. - - - - - -

» Que Johnny Alejandro Heredia Itz4, en su calidad de entonces candidato a la
diputacién local por el distrito XV en el evento del tres de mayo de dos mil
veintiuno, con el pretexto de la celebracién en nuestro pais del dia del
albanil, entrega una variedad de herramientas de trabajo, entre estas
palas, flexdmetros, martillos, cucharas y reglas de nivel, con la finalidad de
presionar al electorado para que la ciudadania que presencio y recibio dichos
objetos emitan el voto a su favor en la jornada electoral, - - - - ----------

e Que los actos denunciados vulneran el principio del Interés Superior de fa
nifiez, en virtud de que en las fotografias difundidas en la red social Facebook,
derivadas del evento de tres de mayo de dos mil veintiuno, en el que se
encontraba Johnny Alejandro Heredia ltza, en su calidad de entonces
candidato a la diputacién local por el distrito XV, por la coalicion q
los postula, “VAXCAMPECHE”, se aprecia la aparicién de menores, quiene
pueden ser plenamente identificados, de manera que se incurre en las
violaciones previstas en la Ley General de los Derechos de Ninas, Nifos y
Adolescentes; Ley de Instituciones Local; Los Lineamientos para la Proteccion
de los Derechos de Ninas, Nifios y Adolescentes en Materia Politico-Electoral
del Instituto Nacional Electoral. - - - - - - - -====ccc-c-cecccccccrcann--

« Que al no haberse difundido las imagenes a traves de la red social
Facebcok, con el objeto del promocionar la imagen del candidato

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981} 8113202, (03} y (04).
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mencionado, sin haber difuminado los rostr?s de los menores y siendo
plenamente identificables, se ha vulnerado s derecho a la imagen y a la
intimidad, violentando el principio superior delmenor. - - - - - - - - === === -- .

La inexistencia de la queja radica en que, el promovente se limita a realizar una serie
de afirmaciones subjetivas y acusatorias, por el que también pretende involucrar de
manera directa a Jonnhy Alejandro Heredia Itza, entondes candidato a Diputado Local
por el Distrito XV, sobre hechos que acontecieron en Un evento politico de campana
celebrado el dia tres de mayo del presente afo, en| el municipio de Champoton,
Campeche, con motivo del “dia del albaiiil’ o “La Santa|[Cruz"; sin embargo, no ofrecio
elementos de conviccion suficientes para acreditar |sus afirmaciones, quedando
aisladas sus acusaciones, incumpliendo con lo dispuesto en el articulo 661 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, que establece
“El que afirma estd obligado a probar"; pues las| afirmaciones que el propio
denunciante senala, no se encuentran corroboradas con las constancias existentes
en los expedientes acumuiados en sede administrativd y que culpen directamente al
mencionado denunciado, toda vez que en el escrito de queja, el mismo actor
manifiesta “...se puede advertir a la ciudadana Irma Buenfil propietaria de la
cuenta de Facebook mediante la cual se Yealizé6_1a publicacién
denunciada, haciendo entregqa de divbrsas herramientas de
albaiiileria, como palas, flexémetros, martillos, cucharas y realas de nivel,
durante la celebracion del acto de campaiia” (si_l:); del cual se observa, que
deslinda al citado denunciado sobre la titularidad de la cuenta de Facebook y que
él no particip6 en la entrega de ninguna herramienta de albaiiileria; circunstancia
que se corrobora de las imagenes de ambas que el mismo quejoso aportd en las
quejas acumuladas donde no se observa su paniciclacién en el evento, y mucho

menos se acredita con las imagenes que él estuviera presente con nifas, nifos
o adolescentes que dieran lugar a que se vulnere el interés superior del menor,
como errérieamente afirma el impugnante. - - - - - - R

La inexistencia de responsabilidad se corrobora ademas, con el desahogo de la
inspeccion Ocular de fechas veintidés de mayo y tres de junio del presente afo,
llevadas a cabo por el personal técnico del Instituto Electoral del Estado (el
primero se encuentra visible al reverso de la foja 154 al reverso de la foja 156 y
el segundo visible al reverso de la foja 119 a la 221 del expediente); donde se
observa que al llevarse a cabo dichas diligencias del Archivo en formato mp4,
intitulado: 1.2) PRUEBA 2 VIDEO.mp4: Al abrir se reproduce video de 1 un
minuto 12 doce segundos de duracidn, se describé el contenido siguiente:- -

- Av. Lipez Mateos, mimero 74, Bariio de San Roman. C. P. 24040, San Fancisco de Campeche, Campeche.
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Asimismo en diversos momentos del
video aparece una persona de sexo
masculino tomando fotografias.

Como contenido de audio se transcribe

lo siguiente : A todos ustedes habitantes
de la seleccion 0319 con motivo del dia del
albaiil, hoy dia 3 de mayo, tenemos para
ustedes un poquito de sorpresa y por lo tanto
venimos presentdndole a  nuestros
candidatos por la alianza, tenemos aqui a
Daniela Uribe haydar, ella es nuesira
candidata para la Presidencia Municipal de
Champotoén, tenemos a Abner Cuchital en
representacion de don Salvador Farias
Diputado por el Segundo

Distrito y por nuestro candidato a la
Diputacion Local por el Décimo Quinto
Distrito Johnny Heredia Itza, tenemos al
maestro Abner., asimismo se escuchan
aplausos vy gritos en diversos
momentos del video.

(LS s

SAN FRANCISCO DE CAXPECHE, CAN.

Lic. José Manuel Gomez Saenz
Asistente de la Oficialia Electoral
Con fe publica Para actos y hechos en Materia Electoral

Ademas, que el referido denunciado en cumplimiento al requerimiento que por oficio
No. AJ/814/2021, de fecha diez de julio del afo en curso, que le hizo la Asesoria
Juridica del Consejo General del Instituto Electoral del Estado, por escrito de fecha
doce de julio, niega los hechos imputados contestando a cada una de las pregunt
requeridas de la siguiente manera (visible en la foja 265 del expediente): - ------ -

“No asisti a evento alguno en la fecha sefialada en la seccién 309, motivo
por el cual y haciendo referencia a los puntos 2, 3, 4 y 5, no fue evento
realizado por mi persona ni por personas a mi cargo para mi candidatura,
asi mismo ratifico el desconocimiento del tipo de evento que se realizd y
mucho menos si en su caso entregaron algin material; ahora bien respecto
al punto 6 1a cuenta de Facebook denominada Irma Buenfil, no perienece a
mi persona, siendo que dicho nombre pertenece a la plantila de
REGIDORES de la candidata a la presidencia del Municipio de Champoton,
es el caso que no tenia conocimiento de dichas fotos subidas con ninas,

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) B113202, {03) y {04).
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ninos o adolescentes, ya que como manifesté lineag arriba no fue evento de
mi candidatura” (Si¢). - - == =+vecccemrmnomma st o

Las pruebas técnicas con valor indiciario sobre la vefacidad de los hechos y que
aunado con las demas pruebas acumuladas en el expediente, tienen valor probatorio
pleno para cleterminar inexistente la queja en contra de ’onnhy Alejandro Heredia Itza,
entonces candidato a Diputado Local por el Distrito XV, {al como se ha senalado, pues
la negativa oor parte del citado denunciado, sobre las dcusaciones que se les imputa
por el quejoso, no hay elementos probatorios que la desvirtuen, quedando Unicamente
los argumentos subjetivos sin sustento alguno. - - - == -f-----c-caceiaaanas

Ademas, de acuerdo con el articulo 613, fraccion V,|de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, la carga de la prueba
corresponde al denunciante, ya que es su deber aportarlas desde la presentacion de
la denuncia, asi como identificar aquellas que habran ije requerirse cuando no haya
tenido posibilidad de recabarlas; esto con independencia de la facultad investigadora
delaautoridadelectoral. - - -~ ----------- -t

En todo caso, el denunciante debid aportar mayores elementos de conviccion a través
de los cuales robusteciera el valor demostrativo de dichas probanzas a fin de ser
adminiculagos con otras pruebas, para que contargn con el alcance probatorio
pretendido porel quejoso. - - - - ---------c - rm e et el

Visto lo anterior, se advierte que el denunciante no cumplidé con la carga procesal a
que estaba obligado acorde con la Jurisprudencia 12/20(1 0 emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacign, con rubro: "CARGA DE LA
PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE", - - ---c-cmccmonfomecnc i e e e e

Por tanto, de la concatenacién de los elementos que obran en el expediente, ios hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de lajrelacion que guardan entre si,
no generan conviccion en este érgano jurisdiccional electoral local, sobre la veracidad
de los hechos afirmados, por lo que no es posible tener certeza respecto de que el
citado denunciado vulnero la norma electoral. ------

Asimismo, al no haber quedado acreditada la responsabhilidad del denunciado mas alla
de toda duda razonable, debe operar como criterio auxiliar de interpretacion la maxima
in dubio pro reo (absolver en caso de duda), la cual es una manifestacién del principio

~" Av. Lapez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Fiancisco de Campeche, Campeche.
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de presuncion de inocencia, y que obliga a las autoridades el deber de absoiver al
denunciado en caso de duda acerca de su cuipabilidad o responsabilidad'. - - - - - -

Se arriba a la conclusion senalada, porque a juicio de este 6rgano colegiado, del
caudal probatorio obrante en el expediente y de las circunstancias facticas
denunciadas en el caso que nos ocupa, no se colman los elementos configurativos de
la infraccion alegada por el quejoso, ya que no existen elementos razonables y
objetivos para considerar probados los hechos de su queja en contra del mencionado
denunCiado. - - - - - - - - s - e e e e et m e s s e s

Resolver de manera contraria a lo razonado en esta sentencia, sin que se demuestren
suficiente y fehacientemente los hechos con los cuales se pretende acreditar el
supuesto incumplimiento a la normatividad electoral prevista en la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales det Estado de Campeche, seria vulnerar el principio de
presuncion de inocencia en perjuicio del denunciado. - - - ---------c-cecoo- -

Asimismo, resulta totalmente ventajista el modo en que el quejoso pretende probar y
hacer valer su pretension, ya que pretende enganar a las autoridades administrativas
y jurisdiccionales en materia electoral al ofrecer una prueba que no acredita
fehacientemente las circunstancias de tiempo, modo y lugar, por lo que se encuentra
fuera de todo contextorealyde derecho. - - - - - -----vc oo mimmnee e n s

En razon de lo expuesto, debe prevalecer en el presente asunto el principio de
presuncién de inocencia a favor de la parte denunciada, al no encontrarse desvirtuada
con ningun elemento de conviccion contundente; ello, de conformidad con lo sostenido
en la Tesis XVII/2005 “PRESUNCION DE INOCENCIA SU NATURALEZA Y
ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL”,
asi como, en la Jurisprudencia 21/2013 de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA.
DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES
ELECTORALES"; en tal sentido, este érganc jurisdiccional electoral local, estima la
presuncion de inocencia de los denunciados, lo que implica la imposibilidad juridica
de imponerles consecuencias previstas para una infraccién, dado que, en el
expediente en que se actla no existe prueba que demuestre plenamente la
violacién a la normatividad electoral y menos la responsabilidad del
denunciado. - --------ccmmme et e e e e

Por tanto, se concluye en este apartado de estudio, que el argumento vertido por el
promovente sobre los hechos acontecidos el dia tres de mayo del presente ano, en el
municipio de Champoton, Campeche, en relacién a que el denunciado Jonnhy
Alejandro Heredia itza, entonces candidato a Diputado Local por el Distrito XV, asistio
y participé en el evento politico con motivo del “dia del albafil” o “La Santa Cruz’,

1 Criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en el expediente
SUP-RAP-71/2008.

Av. Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman, C, P. 24040, San Francisca de Campeche, Campeche.
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donde se entregaron herramientas de albafileria,| como palas, flexdmetros,
martillos, cucharas y reglas de nivel; y que en el evento donde afirma el actor
que el denunciado estuvo presente, se aprecia la apaiicic’)n de menores, plenamente
identificados, vulnerando el interés superior del menor, entre otras manifestaciones
vertidas en su contra; esta autoridad jurisdiccional electoral local, atendiendo a la
presuncion de inocencia'? y a la no autoincriminacion, [siendo oportuno y razonable,
declara inexistentes los argumentos expuestos por ¢l quejoso, respecto a que el
citado denunciado haya vulnerado la normatividad electoral, la Constitucion Federal,
la Ley Electoral, entre otras normas legales, en la forma como lo afirma; pues no
ofrecié pruebas fehacientes y contundentes que acrediten sus afirmaciones en el
escrito de queja respecto a las imputaciones en contrajde Jonnhy Alejandro Heredia
Itz4, entonces candidato a Diputado Local por el Distritg XV, tal como se sostiene. - -

Por consiguiente, tampoco son responsables por la falta al deber de cuidado los
partidos Revolucionario Institucional, Accién Nacional y de la Revolucion Democratica,
integrantes de la Coalicion “Va por Campeche”. - - - - - R

Por todo lo expuesto y fundado, se: - -~ ----------- R e R

RESUELVE:

UNICO. Se declara la inexistencia de las infracciones objeto del presente
procedimiento especial sancionador, atribuidas a Danigla Alejandra Uribe Haydar y
Jonnhy Alejandro Heredia ltza, entonces candidatog a Presidenta Municipal de
Champotén y a Diputado Local por el Distrito XV, fespectivamente, y contra la
coalicién “Va por Campeche” integrada por los partido§ Revolucionario Institucional,
Accion Nacional y de la Revolucion Democratica, por los razonamientos expuestos en
el considerando NOVENO de la presente resolucion, - {-------------c-----..

Notifiquese via correo electronico al promovente y g las partes denunciadas, por
oficio al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, con copias
certificadas de la presente resolucion y a todos los dem!éls interesados a través de los
estrados electronicos alojados en la pagina oficial de este 6rgano jurisdiccional
electoral local, de conformidad con los articulos 687, 688, 689, 694 y 695, fraccion |
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales fel Estado de Campeche; 172

del Reglameanto Interior del Tribunal Electoral del Estatio de Campeche, y 24 de los
Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche para la Recepcion de
Medios de !mpugnacion, Procedimientos Especiales Sancionadores y Promociones
Via Electronica, yCUMPLASE. - - - - - - - - cccmcmm e b r e e e e e
12 Tasis “PRES|NCION DE INOCENCIA. SUNATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO

SANCIONADER ELECTORAL". Consullable en: Jurisprudencia y Tesls Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oiicial, T : Tesis relevantes, Tribunal Elecloral del Poder Judicial de la Federacién, México, 2005, pp. 790- 791.
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Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron la magistrada y los magistrado electorales
que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Francisco Javier
Ac Ordonez, Brenda Noemy Dominguez Aké y Carlos Francisco Huitz Gutiérrez, bajo
la Presidencia del primero de los nombrados y la Ponencia del Gltimo, ante Maria
Eugenia Villa Torres, Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado
de Campeche, quien certificay dafe. Conste. - - - - - == -« - oo oo oo oo

]

JEn
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s PRESIDENCIA I~
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\

DOMINGUEZ AKE
TRADA

CARLOS FRANCISCO HURZ GUTIERREZ
MAGISTRADJ PONENTE

vrS'
g
MARIA EUGENIA TORRES g.-;@?
SECRETARIA GE DE ACUERDQ@U,,MﬁFﬁHm -

- ESTEDO DE CARPECHE
SECRETARIAGENERS | DE ACUERDOS
—  SANFRAKMSCD IF (WWPFCUE repMprCIIE

Con esta fecha {diecinueve de agosto de 2021) turno los prese a la Actuaria
para su respectiva diligenciacion. Doy fe. Conste. - -« - == - ---- - A\
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