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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTIDOS DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO.

VISTOS: para resolver en definitiva los autos del expediente TEEC/PES/66/2021, relativo al
Procedimiento Especial Sancionador, promovido por Alex Abraham Naal Quintal, en su caracter
de representante suplente ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche del partido politico Movimiento Ciudadano, en contra de Christian Mishel Castro
Bello candidato a la gubernatura del Estado de Campeche, postulado por la coalicién "VA X
CAMPECHE", por “LA COMISION DE ACTOS QUE CONSTITUYEN VULNERACION A LA
NORMATIVA ELECTORAL Y EL INTERES SUPERIOR DEL MENOR" (sic).

RESULTANDO:
|. ANTECEDENTES.
De las constancias que obran en autos, se advierten los hechos relevantes que enseg.ida se

describen, y se aclara que todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo
mencion expresa que al efecto se realice.
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A) Presentacién del escrito de gueja. Con fecha primefo de junio, Alex Abraham Naal
Quintal, en su calidad de representante suplente del partido [Movimiento Ciudadano, presentd
escrito de queja mediante correo electrénico, ante la Oficialia Electoral del Instituto Electoral
del Estado de Campeche, en conira de Christian Mishel Castro Bello, candidato a la
gubernatura del Estado de Campeche, postulado por la codlicién “VA X CAMPECHE", por la
comision de actos que constituyen vulneracion a la norma iva electoral y el interés superior
del menor.

B) Acuerdo JGE/183/2021. Con fecha tres de junio, la Junta General Ejecutiva, aprobd y
ordend registrar el procedimiento bajo el nimero de expe iente IEEC/Q/108/2021, derivado
del escrito de queja, reservandose la admision del mismo y ?I pronunciamiento de las medidas
cautelares, hasta en tanto se concluya con la investigacion preliminar respecto de la
inspeccion ocular; para todos los efectos legales y administrativos a que haya lugar.'

C) Inspeccién ocular OE/10/133/2021. Con fecha cuatro de junio, el Jefe de Departamento
B de la Oficialia Electoral del Instituto Flectoral del Estado de Campeche, llevo a cabo la
inspeccién ocular OE/I0/133/2021, de las publicaciones |sefialadas por el quejosc en su
escrito de queja, en el apartado de pruebas.?

D) Acuerdo AJiQ/109/01/2021. Con fecha nueve de julio la Asesorfa Juridica del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, [solicité a Christian Mishel Castro
Bello y a la Coalicion “Va x Campeche’, conformadas] por los partidos Revolucionario
Institucional, Accion Nacional y de la Revolucion Democr tica®, informaran, si el primero de
los nombrados:

Informe:

« Si Asistio el dia dieciséis de mayo de dos mil veintiuno, al evento deportivo de padel
realizado en las instalaciones de Blue Pade! Social Club.

« Sidicho evento fue realizado por él o por terceras personas a su cargo, en caso de que
fuera afirmativa la pregunta anterior,

¢ Siel evento fue por motivo de su candidatura a cargo de gleccion popular, en caso de
que hubiese sido afirmativa la pregunta anterior.

« Si en dicho evento, se enlregaron materiales en especie y, en caso de que fuere
afirmativa la pregunta anterior, mencionaran que materiales en especie se entrego.

e Si los periles de la red social de Facebook identificados como:
https:f,l’www.facebook.comeIue-Padel-SociaI-Club-1:00628698459443_.
m,tp_s:,.f,.fwww.facebook.com{watch[Marguez-Padel-1%20&134638039{: eran propiedad
del denunciado o eran administrada por terceras, o n su caso manifestaran loqueasu
derecho correspondia; si contaban con la autorizat}ién de los padres o tutores de los
menores para la publicacion de las imagenes denupciadas y, en caso de que hubiese
sido afirmativo, remitieran las constancia de ello o manifestaran lo que a su derecho
correspondia.

1 Visible en fojas 54-61 del expediente.
2 Visible en fojas 63-67 del expediente.
3 Visible en fo as 83-89 del expediante.

]

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04; Correo electrénico: tabunalelectura@mg@ leec.org.mx.



LS

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE i

“La confianza brindada por la ciudadania fortalece las eleccionas y nuestras resoluciones.” —

Lialkinl] |

Lt TRIBUNAL ELECTORAL
CEL EATAZD BE CAMPECHE
SENTENCIA

e T

TEECIPES[BGIZOZ'S

E) Contestacion de Christian Mishel Castro Bello. Mediante escrito de fecha doce de julio,
dio contestacién a lo requerido en el acuerdo AJ/Q/109/01/20214.

F) Contestacién del Partido Revolucionario Institucional. Mediante escrito de fecha once
de julio, dio contestacién a lo requerido en el acuerdo AJ/Q/109/01/20215,

G) Contestacion de Partido Accion Nacional. Mediante escrito de fecha doce de julio, dio
contestacion a lo requerido en el acuerdo AJ/Q/109/01/20216,

H) Acuerdo JGE/283/2021. Con fecha veinte de julio, la Junta General Ejecutiva del Ir]stituto
Electoral del Estado de Campeche, admitié la queja interpuesta por Alex Abraham Naal
Quintal, en su calidad de Representante Suplente del Partide Movimiento Ciudadano ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, con nimero de expediente
IEEC/Q/109/20217.

I) Audiencia de pruebas y alegatos OE/APA/79/2021. El veintiocho de julio tuvo verificativo
la audiencia de pruebas y alegatos, a través de la plataforma de video comunicaciones
“TELMEX", audiencia que se desahog6 en términos de ley®,

J) Acuerdo JGE/308/2021 del Instituto Electoral del Estado de Campeche. Con fecha tres
de agosto, se instruyé a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral turne de manera
electrénica el informe circunstanciado y el expediente electranico de la queja con expediente
administrativo IEEC/Q/109/2021 al Tribunal Electoral del estado de Campeche.?

K) Recepcion en oficialia de partes del Tribunal Electoral Local. Con fecha once de ggosto,
se recibié via correo electronico en este Tribunal Electoral, el oficio SECG/3915/2021,
mediante el cual remiten el expediente electrénico IEEC/Q/109/2021 integrado con rnotivo
de la queja interpuesta por Alex Abraham Naal Quintal en su caracter de representante
suplente del partido politico Movimiento Ciudadano, en contra de Christian Mishel Castro
Bello, candidato a la gubernatura del Estado de Campeche, postulado por la coalicion “VA X
CAMPECHE".

L) Turno a ponencia. Con fecha doce de agosto, el Magistrado Presidente acordé integrar el
expediente TEEC/PES/66/2021, con motivo del Procedimiento Especial Sancionador y lo
turné a la ponencia de la Magistrada Brenda Noemy Dominguez Aké, para los efectos
previstos en el articulo 615 ter, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electoraes del
Estado de Campeche.

M)Recepcion y radicacion. El doce de agosto, se tuvo por recibido y radicado el expediente
TEEC/PES/66/2021 en la ponencia de la Magistrada Instructora, y se llevo a cabo la
verificacion de su debida integracion''.

4 Visible en fojas 86-BB del expediente.

5 Vigible en fojas B3-84 del expediente.

8 Visible en foja 85 del expediente.

7 Visible en fojas 108-118 del expediente.
8 Visible en fojas 137-142 del expediente.
? Visible en fojas 133-142 del expedienta.

0 Visible en fojas 166-167 del expediente.
" visible en fojas 170 del expediente.
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N) Solicitud de ampliacion de plazo. Con fecha diecililete de agosto, se sometid a
consideracion del Pleno de este Tribunal Electoral, la ampliacion del plazo para la resolucion
del presente procedimiento.

0) Acuerdo Plenario. Con fecha diecisiete de agosto, se apfobo la ampliacion del plazo para
la resolucion del presente procedimiento especial sancion ador.

se solicitd a la Presidencia de este Tribunal Electoral Loczl, fijar fecha y hora para la sesion

P} Solicitud de fecha y hora de sesion publica. Mediante proveido de fecha veinte de agosto,
publica virtual, a fin de poner a consideracion del Pleno eﬂproyecto de resolucion.

Q) Se fija fecha y hora para sesién de Pleno. Con fechal veinte de agosto, la Presidencia
acordo fijar las doce horas del domingo veintidés de agosto, para efecto de que se lleve a
cabo la sesion publica de pleno virtual.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, ejerce jurisdiccion y es competente para
conocer y resolver el presente Procedimiento Especial Sandionador, por tratarse de la posible
comisién de conductas que vulneran los principios rectores el proceso electoral, previstos en
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanog, Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales y Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche.

Aunado a lo anterior, se precisa que los drganos eleatorales locales tienen facultad y
competencia para conocer denuncias y quejas por hechos gue tienen lugar en el ambito local,
ya que solo por excepcion se activa la competencia de las}autoridades electorales federales,
ante los supuestos expresamente establecidos en la ley o e la jurisprudencia.

En el caso que nos ocupa, la conducta denunciada reférente a la propaganda politica o
electoral, diferentes a radio y television, se encuentra previjta como infraccion en la normativa
electoral local, por lo que la competencia para resolver el presente procedimiento es de este
Tribunal Electoral.

Lo anterior de conformidad con el numeral 116, segundo |parrafo, fraccion IV, inciso 1) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24] fracciones IX, Xy Xl 88.1,882y
88.3 de la Constitucidn Politica del Estado de Campeche; 105 y 106 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales;1, 2 y 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; 601 fraccion IV, 61 0, fraccion |, 615 bis, 615 ter y 615 quater,
621 de la L2y de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, y 3, 6,
7, 12, 13, 23, fracciones VI y VIl de la Ley Organica dei Tribunal Electoral del Estado de
Campeche.

Esto, por tratarse de una queja interpuesta por Alex Abratjam Naal Quintal en su caracter de
representante suplente del partido palitico Movimiento Ciudadano, en contra de Christian Mishe!
Castro Bello entonces candidato a la gubernatura del Estado de Campeche, postulado por la
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coalicion “VA X CAMPECHE", por “LA COMISION DE ACTOS QUE CONSTITUYEN
VULNERACION A LA NORMATIVA ELECTORAL Y EL INTERES SUPERIOR DEL MENOR".

SEGUNDO. CUESTIONES DE PROCEDENCIA.

En virtud de que, la autoridad administrativa electoral local, ha dado cumplimiento al escito de
queja, al verificar que reuniera los requisitos de procedencia, y toda vez que, no se ha advertido
la existencia de deficiencias u omisiones en fa tramitacion del procedimiento que nos ocupa, y
determinando que se cumple con los requisitos de procedencia, lo conducente es conocer de
los hechos que lo originaron, en relacion con las pruebas aportadas, a efecto de estar en aptitud
de dilucidar si, como lo advierte el denunciante, se incurrié en violaciones al marco juridico que
regula la participacion de los denunciados.

Ahora bien, antes del estudio de los hechos contenidos en el escrito de queja, este Tribunal
Electoral invoca para el analisis de la procedencia del procedimiento especial sancionador, [0
dispuesto por el articulo 610 de la Ley de instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, que prevé que para el Procedimiento Especial Sancionar para el conocimiento
de las faitas y aplicacion de sanciones administrativas, se podra iniciar el mencionado
procedimiento cuando se presente una queja en un proceso electoral local por la comision de
las siguientes conductas infractoras:

I. Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral, diferentes a
radio y television, y
Il. Constituyan actos anticipados de precampaia o campana.

En la especie, el denunciante Alex Abraham Naal Quintal representante suplente del partido
politico Movimiento Ciudadano, se queja por “LA COMISION DE ACTOS QUE CONSTITUYEN
VULNERACION A LA NORMATIVA ELECTORAL Y EL INTERES SUPERIOR DEL MENOR”
cometidos por el entonces candidato a la gubernatura Christian Mishel Castro Bello.

Por tanto, del estudio de los hechos contenidos en el escrito de queja y de las constancias que
obran en el expediente, este Tribunal Electoral determina la procedencia del Procedimiento
Especial Sancionador, ya que se tienen por satisfechos los requisitos senalados en los ar‘iculos
613, 614 y 615 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche; por tanto, lo conducente es conocer de los hechos que lo originaron, en relacion
con las pruebas aportadas.

TERCERO. HECHOS DENUNCIADOS.

Alex Abraham Naal Quintal en su caracter de representante suplente del partido politico
Movimiento Ciudadano, sefiala en su escrito de queja,*? lo que a continuacion se precisa:

e Que tuvo verificativo el evento “TORNEQ DE PADEL CHRISTIAN CASTRO BELLO"
en el que asistio el candidato Christian Mishel Castro Bello, mismo evento que fue
registrado en el portal de rendicion de cuentas y resultados de fiscalizacién del Instituto
Nacional Electoral, realizando la entrega de beneficios en especie, generando presion

12 visibte en fojas 16 - 40 del expadiente.
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al electorado, en contravencion directa de lo dispuesto por el articulo 413 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Asi mismo sefalé que se realizo la difusion de fo{ografias que vulneran el interés
superior de la nifiez, en contravencién directa de |lo dispuesto por el articulo 411,
segundo parrafo, de ia Ley de Instituciones Local.

De lo anterior, este Tribunal Electoral local determinara si las anteriores razones son suficientes
para demostrar, fehacientemente, que el denunciado comqtié la violacién a la normatividad
electoral, consistente en propaganda politica o eiectoral diferentes a radio y television, con
relacion al proceso electoral dos mil veintiuno, infraccion pre\"rista en el articulo 589, fraccion lll,
el cual se encuentra relacionado con el diverso 610, fraccion |, ambos de la Ley de Instituciones

y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Contestacién de las partes denunciadas.

Ricardo Augusto Ocampo Fernandez, apoderado legal C‘e Christian Mishel Castro Bello,
candidato a la gubernatura del Estado de Campeche por la coalicién “VA X CAMPECHE" al

realizar la contestacion a la queja, seialo lo siguiente:

Que Christian Mishel Castro Bello asistio al evento de Padel realizado en las
instalaciones de Blue Padel Social Ciub;
Que el evento no fue realizado por el, ni por persorlal alguno de los partidos politicos
integrantes de la coalicion electoral “Va X CampechE;

No puede manifestarse sobre la entrega de insumo alguno, toda vez que el evento fue
organizado por terceros ajenos al candidato y al per; onal de los partidos politicos que
integran la coalicion “VA X CAMPECHE".

Respecto de las paginas de la red social virtual “Facebook” albergadas en las ligas
electrénicas httgs:{gwww.facebook.com{BIue-Padel-gncial-Club-100628698459443 y
httgs:{{www.facebook.com,{watch{Marguez-Padel-105209134638039,{, estan no son
propiedad de mi poderdante ni son administradas bor él, como tampoco por terceros
contratados por él o por la coalicion “VA X CAMPECHE".

En lo referente a las fotografias difundidas con menores de edad, no puede realizar
manifestacion alguna, dado que la difusién de las mismas no son hechos propios.

Juan Gualberto Alonzo Rebolledo, representante propietario del partido Revolucionario
Institucional ante el Consejo General del instituto Electora| del Estado de Campeche, sefialo
que los hechos denunciados no son actos y/o hechos propios del partido Revolucionario

Institucional, ni los perfiles de la red social de Facebook.

Mario Enrique Pacheco Ceballos, representante propietario del Partido Accién Nacional en
Campeche ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, sefiald
que:

No sabe si Christian Mishel Castro Bello asistio el dia dieciséis de mayo de dos mil
veintiuno, al evento deportivo de padel realizado en las instalaciones de Blue Padel
Social Club.

Los perfiles identificados como hitps://www.facebook.com/Blue-Padel-Social-Club-
100628698459443 y

h_ttgs_:waw.facebook.com,{watch[Marguez-Padel-1{1_52091 34638039/, NO son de su
propiedad, ni administrados por terceros a su cargo;

Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04; Correo elecirdnico: tfbunalelectoralcampiEiieec.org.mx
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 Respecto de las imagenes contenidas en el escrito de queja, son ajenas a mi
representado, por lo que no hay nada que informar respecto de ellas.

Asi, el partido de la Revolucion Democratica, no comparecio.

CUARTO. OBJETO Y LITIS DE LA QUEJA.

En esencia, se advierte que en la queja se denuncia a Christian Mishel Castro Bello, entonces
candidato a la gubernatura del Estado de Campeche, postulado por la coalicion VA X
CAMPECHE", por la entrega de beneficios en especie, generando presion al electorado, en
contravencion directa de lo dispuesto por el articulo 413 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, asi como la vulneracion al interés
superior de la ninez y el derecho a la intimidad de todos aquellos quienes aparecen en las
fotografias publicadas en la propaganda electoral.

Para probar sus alegatos el actor dfrece pruebas técnicas y documentales, con las que pretende
demostrar las supuestas violaciones.

Por tanto, la litis en el presente Procedimiento Especial Sancionador, consiste en determinar,
si los hechos denunciados se acreditan, y de ser afirmativo, constituiran la comision de actos
que contravengan la normatividad electoral y, por tanto, se proceda a aplicar la sancidn
correspondiente.

En este caso, el denunciante se duele de diversas publicaciones alojadas en la red social
Facebook, en las que aparece Christian Mishel Castro Bello entonces candidato a la
gubernatura del Estado de Campeche, por la coalicion “VA X CAMPECHE”, publicaciones que
a dicho del quejoso vulneran la legisiacion electoral.

QUINTO. METODOLOGIA DE ESTUDIO.

Por razon de método y derivado de los hechos denunciados por el quejoso, se procedera al
estudio de los hechos denunciados en el siguiente orden:

A. Determinar si los hechos motivo de la queja se encuentran acreditados.

B. Sise acredita la existencia de las publicaciones denunciadas alojada en la red social
Facebook.

C. En caso de encontrarse acreditados, se analizara si los mismos constituyen infraccién
a la normatividad electoral.

D. Sidichos hechos llegasen a constituir una infraccion o infracciones a la normatividad
electoral, se estudiara si se encuentra acreditada la responsabilidad de los probables
infractores.

E. En caso de que se acredite la responsabilidad, se hara la calificacion de |a falta e
individualizacion de la sancién para el o los responsables.

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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PROCEDIMIENTOS ELECTORALES.

VULNERACION AL ARTICULO 209, DE LA LEY GENERAL DE_INSTITUCIONES Y

La Ley General Electoral en su articulo 7, parrafo 2, estabie‘l:e que el voto es universal, libre,
secreto, directo, personal e intransferible; asimismo, prohibe la realizacién de actos que
generen presién o coaccion a los electores.

Por su parte, el articulo 209, numeral 5, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, establece que la entrega de cualquier tipo de material, en el que se oferte o
entregue algun beneficio directo, indirecto, mediato o inmedigto, en espacie o efectivo, a través
de cualquier sistema que implique la entrega de un bien o servicio, ya sea por si o interposita
persona estd estrictamente prohibida a los partidos, candidatos, sus equipos de campaiia o
cualquier persona.

Las conductas sefnaladas en el precepto legal invocado seran sancionadas de conformidad con
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electoralés y se presumira como indicio de
presion al electorado para obtener su voto.

que se oferte o entregue algun tipo de beneficio, ya sea directo, indirecto, mediato o
inmediato, en especie o efectivo, a través de cualquier sistema que implique la entrega de
un bien o servicio.

Como se advierte, la legislacién electoral prohibe la entrega Fe cualquier tipo de material, en el

Destacando que esa prohibicion no solo se encuentra dirigida a los partidos politicos,
candidaturas o a quienes conformen los respectivos equipos de campafa, sino que se
extiende a cualquier persona que realice el ofrecimiento] o la entrega material de algun
beneficio a la ciudadania, en tanto que tales conductas, se presumiran como indicio de
presion al electorado para obtener su voto.

Al respecto, conviene tener presente que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver
la accién de inconstitucionalidad 22/2014 y sus acumuladas 26/2014, 28/2014 y 30/2014, al
analizar la constitucionalidad del articulo 209, numeral 5 dé la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, refirié que “ia razén de la norma se encontraba en el propésito de
evitar que el volo se exprese, no por los ideales politicos delun partido o candidato, sino por las
dadivas que, abusando de las penurias econdmicas de la poblacién, influyan de manera
decisiva en la emision del sufragio™”.

En ese sentido, dicho precepto legal tiende a proteger uno te los principios fundamentales del
estado democratico, tal y como lo es la preservacion de lalibertad del sufragio, el cual busca
que la libre determinacién de la ciudadania no se vea [sometida a fuerzas externas que
comprometan la emision de su voto a favor o en contra de eterminada fuerza politica.

Es asi que, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determind la invalidez de la porcion
normativa contenida en el parrafo 5 del citado precepto legal, que refiere lo siguiente: "...que
contenga propaganda politica o electoral de partidos, coali¢iones o candidatos..."

- Consultable en hitps:/fwww.silios.scin.gob.my/video/?q=calegory/ax pedientefacci%C3%B3n-
deinconstitucionalidad -222014-y-sus-acumuladas-262014.
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Lo anterior, porque considerd que dicha porcién normativa haria nugatoria la prohibicion
de coaccionar o inducir el voto a cambio de dadivas, ya que el ofrecimiento y entrega
material de los bienes quedaria sujeta a que contuvieran propaganda alusiva al partido que con
ello se pretende promocionar, determinacion que resulta trascendental, ya que con ello se
evita la posibilidad que se entreguen materiales que, por el hecho de no tener algtin tipo
de propaganda, pudieran ser considerados legales.

USO DE REDES SOCIALES COMO MEDIO COMISIVO DE INFRACCIONES EN MATERIA
ELECTORAL.

Hoy en dia, es indudable que las nuevas tecnologias de la comunicacién juegan un papel
relevante en los sistemas democraticos, pues se han convertido no sélo en un repositorio de
informacion, sino que han dado un giro hacia una etapa de interaccion virtual, en donde la
circulacion de ideas entre los actores politicos y la ciudadania es cada vez mas frecuen{es. ya
sea para emitir opiniones, criticas, muestras de rechazo o de apoyo, para intercambiar ideas o
propuestas; o bien, tan solo para mostrar una imagen o mensaje que busca posicionar una
opinidon personal en torno a un tema de interés general o, en su caso, pretender influir en las
preferencias politicas o electorales de las personas, entre la infinidad de actividades que a
través de ellas se pueden realizar.

Bajo ese contexto, también es indudable que las nuevas tecnologias de la comunicacion han
potencializado el ejercicio de los derechos humanos a expresarse libremente y a participar en
las cuestiones politico-electorales del pais. Sin embargo, es importante tener claro que estos
derechos no son absolutos ni ilimitados, ya que deben ajustarse a los parametros
constitucionales, convencionales y legales, entre los que se encuentran las restricciones
temporales y de contenido relacionadas con la difusién de propaganda politica o electoral; mas
aun, dentro del contexto de un proceso electoral.

Inmersos en esa logica, la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion acogié el criterio emitido por la Sala Superior en el sentido de que los contenidos
de las redes sociales pueden ser susceptibles de constituir una infraccién en materia electoral;
es decir los mensajes, videos, fotografias o cualquier elemento audiovisual que de difunda en
una red social puede llegar a violar las restricciones de temporalidad y contenido de la
propaganda politica o electoral; y por ello, se torna necesario su analisis para verificar que una
conducta en principio licita, no se pueda tornar contraventora de la normatividad electoral.

No obstante, debe decirse que para llevar a cabo dicha actividad se torna necesario tener en
cuenta dos situaciones:

a) La identificacion del emisor del mensaje; al analizar la conducta se examinara en la medida
de lo posible, la naturaleza de la persona que emitié el contenido alojado en la red social, ya
sea que ello se pueda derivar de la propia denuncia; o bien, se obtenga como resultado de las
diligencias que se lleven a cabo durante la instruccién del procedimiento.

Lo anterior tiene el principal proposito de brindar a la autoridad la posibilidad de establecer la
calidad de quien emite el mensaje y con ello poder determinar los parametros en que debe
realizarse el analisis, ya sea de caracter estricto; o bien, si se debe procurar una mayor
tolerancia y la salvaguarda de la libre interaccion entre los usuarios de la red social.

En efecto, a fin de no imponer restricciones innecesarias al ejercicio de libertad de expresién,
este tribunal electoral siguiendo los parametros establecidos por la Sala Superior y la Sala
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, considera necesario
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que previo a entrar al estudio del contenido de las publicaciones de redes sociales, se
identifique al emisor del mensaje, estableciendo si es una persona relacionada directamente
con la vida politico-electoral del pais, como lo pudieran ser se idores publicos, alguien que sea
aspirante o que ostente una precandidatura o candidatura, seéa militante y/o miembro de algun
organo de direccion de un Partido Politico, persona con relevancia publica, influencers* o
medios informativos, pues en estos casos se debera realizar un examen mas riguroso y estricto
del contenido de los mensajes para poder determinar si se trata de un auténtico ejercicio de la
libertas de expresion.

En ese sentido, en caso de que se determinara que la publicacion corresponde a una persona
fisica 0 moral que usuaimente no participa activamente en lag cuestiones politicas o electorales
del pais, este 6rgano jurisdiccional debera partir de la premisa de que dichas manifestaciones
gozan de una presuncion de espontaneidad'® propio de la i eraccién de las redes sociales y,
en su caso, brindar una proteccion mas amplia y tolerable al ejercicio de !a libertad de expresion,
sin que ello, por si mismo, pueda considerarse como un eximente de responsabilidad por lo que
se difunda, puesto que dependera del andlisis del propio mensaje y del contexto en que se
emita lo que permitird considerar aplicable o no a dicha presnanién.

b) En concordancia con lo antes senalado, como segundo elemento se debera revisar el
contexto en el que se emitid el mensaje; es decir, se deberalvalorar si el mismo corresponde a
una auténtica opinion o interaccion de un usuario de una rel:l social 0, en su caso, si persigue
un fin politico-electoral que se encamine a beneficiar o pe judicar a alguna fuerza politica o
electoral.

Para ello la autoridad realizara un andlisis del contenido del mensaje, a fin de determinar si hay
algun elemento audiovisual que, por si mismo o en conjunto gon otros elementos de las propias
redes o fuera de ellas (como podrian ser publicaciones pagadas, sin que esto sea
determinante), permita suponer que la finalidad del mensaje no se circunscribié a una simple
manifestacién de ideas, sino que su finalidad era la de posigionar favorable o negativamente a
algun contendiente del proceso electoral.

Asi, el andlisis de dichos elementos dotara de certeza a los|actores politicos y a la ciudadania
en general, respecto de la forma en que este Tribunal Electoral abordara el andlisis de las
posibles infracciones que se puedan cometer a través del uso de las nuevas tecnologias de la
informacion, siempre teniendo en consideracion la constante evolucién que hay en dichos
medios digitales y, en consecuencia, la constante adaptacion a que este autoridad debe
someter su actuar,

Sin que ello pueda considerarse una restriccion injustificada al derecho fundamental de la
libertades de expresién, ya que tal y como se ha dicho, | ejercicio de este derecho no es
absoluto ni ilimitado, sino que encuentra sus propias limitarites en las normas constitucionales,
convencionales y legales, entre las que encontramos aquellas que regulan la participacion
politica o electoral de las personas para evitar que se inobserven los principios de equidad,
imparcialidad y legalidad que rigen el desarrollo de un proceso electoral, sin que pase
desapercibido que una conducta infractora se puede cometdr incluso antes de que formalmente
inicien los comicios.

14 o3 electos da esta senlencia se enlenderd que Son personas que operan en las redds sociales y que tienen un allo grado de aceptacion y

credibilidad en torno a las opiniones gue emiten entre lo que se denomina su audiencia o peguidores, con los que cuenian en las diversas redes
sociales en donde tienen cuentas.

e Esta caraclaristica de los mensajes de redes sociales fue delerminada par |a Sala Supetxr en la junisprudencia 18/2016, de rubto: “LIBERTAD

DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MEMSAJES EN REDES SOCIALES". Consuliable en:
hiip:fisief.1egob mxIUSEfesisjur.aspxidiesis=18/201 6&ipoBusqueda=SAsWord=18/2016.
A e
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Al respecto, resulta aplicable la ratio essendi de lo sustentado por los tribunales colegiados en
materia administrativa cuando refieren que los derechos fundamentales no son absolutos y que
su ejercicio puede sujetarse a limites al existir otros derechos o bienes que constitucionalmente
también merecen tutela, tal y como acontece en la materia electoral, en donde se pretende la
salvaguarda de los principios que rigen los comicios; y por ende resulta valido considerar que
el ejercicio de la libertad de expresion en redes sociales debera potencializarse, a través del
establecimiento de parametros de revision que dotaran de certeza a los actores politicos y a la
ciudadania en general, respecto de que sus mensajes deben observar las reglas de
temporalidad y contenido que se aplican a la propaganda politica y/o electoral.

SEPTIMO. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA.
Este Tribunal Electoral Local, estima que la materia de la presente controversia, consistente en:
« Determinar si existe la indebida entrega de beneficios en especie, generando presion al
electorado, en contravencién directa de los dispuesto por el articulo 413 de la Ley de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche;

e Asicomo Ia vulneracion al interés superior de la ninez.

OCTAVO. VALORACION DEL MATERIAL PROBATORIO.

Este Tribunal Electoral Local determinara, con base en el material probatorio que obra en autos,
si se acredita o no la existencia de los hechos denunciados.

Las pruebas que fueron admitidas y desahogadas a la parte denunciante, asi como las
generadas por |a autoridad instructora, se resefian a continuacion:

A) PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DENUNCIANTE:

1. Documental pablica.- Consistente en la copia digitalizada del escrito de fecha catorce
de septiembre de dos mil veinte, mediante el cual se hizo el nombramiento de Alex
Abraham Naal Quintal, como representante suplente del partido politico Movimiento
Ciudadano.

2. Prueba técnica.- Consistente en las siguientes ligas electronicas:
https://fb.watch/5Bzs1j5-71/

https:/fwww.facebook.com/Blue-Padel-Social-Club-100628698459443

3. Prueba técnica.- Consistente en cuatro fotografias, mismas que fueron circuiadas por
medioc de mensajeria WhatsApp, con las que se pretende acreditar la entrega de
propaganda prohibida a los ciudadanos participantes en el evento de dieciséis de mayo
de dos mil veintiuno.

4. Prueba técnica.- Consistente en dos fotografias, mismas que fueron circuladas por
medio de mensajeria WhatsApp, con las que se pretende acreditar la difusion de las
imagenes de once menores de edad, vulnerando el interés superior del menor.
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Documental piiblica.- Consistente en el Acta Circunstanciada OE/IO/1 33/2021, de fecha
cuatro cle junio de dos mil veintiuno, realizada por e [Instituto Electoral del Estado de
Campeche.

PRUEBAS GENERADAS DURANTE LA INVESTIGAGION:

e ————

. Documental publica.- Consistente en el Acta Circunstanciada OE/i0/133/2021, de fecha

cuatro de junio de dos mil veintiuno, realizada por el{instituto Electoral del Estado de
Campeche.'s.

Documental pablica.- Consistente en el acta de audie‘ncia virtual de pruebas y alegatos
“OE/APAI79/2021", de fecha veintiocho de junio de dos mil veintiuno realizada por el
Instituto Electoral del Estado de Campeche.'”

PRUEBAS APORTADAS Y ADMITIDAS DURANTE LAS AUDIENCIAS VIRTUALES DE

PRUEEAS AFUR I ADAS T AL N A e ——————

PRUEEAS Y ALEGATOS:

Pruebas técnica.- Consistente en dos links, en los Ec!lue se visualizan fotografias y un
video, donde pretende demostrar la violacién a ia ley electoral:

e https:/fib.watch/5Bzs1i5-7l/

e https://www.facebook.com/Blue-Padel-Social-Ciub-100628698453443

Documental publica.- Consistente en el escrito de fecha siete de mayo de dos mil
veintiuno, dirigido a Christian Mishel Castro Bello, por medio del cual extiende una atenta
invitacion para que asista al evento privado denominado “Torneo de Padel Christian
Castro Bello” mismo que se realizd el quince y dieciséis de mayo de dos mil veintiuno, en
las instalaciones deportivas “Blue Pade! Social Club"J signado por Pablo Rodriguez De
Ves, organizador del “Torneo de Padel Christian Castro Bello”.

Documental publica.- Consistente en el oficio OE/1969/2021, de fecha veintiocho de
julio de dos mil veintiuno, signado por Juan Gualberto Alonzo Rebolledo, representante
propieiario del partido Revolucionario Institucional, arte el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche.

Documental piblica.- Consistente en el Acta Circunsianciada OEND/133/2021, de fecha
cuatro de junio de dos mil veintiuno, realizada por &l Instituto Electoral de! Estado de
Campeche.

Documental publica.- Consistente en el nombramientc del representante Juan
Gualberto Alonzo Rebolledo, como representante prépietario del partido Revolucionario
Institucional ante el Instituto Electoral del Estado de Gampeche.

En lo que respecta a las pruebas ofrecidas por el quejoso, senaladas en el inciso A}, marcadas
con los nameros 1, 2, 3,4y 5 en el presente considerando, Ja autoridad administrativa electoral
local las admitié, toda vez que cumplen con los requisitos legales, y a su vez obran en el
sumario, mismas que fueron desahogadas por su propig y especial naturaleza, esto con

¢ visibla en fojas 30-88 del expedienta.

7 Visible en fojas 145-151 del expediante.
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fundamento en el articulo 62 del Reglamento de Quejas del instituto Electoral del Estado de
Campeche.

Asimismo, cabe destacar que la autoridad sustanciadora se pronuncio en lo que respedta a la
documentacién recibida en el correo Institucional de la Oficialfa Electoral durante la audiencia
de pruebas y alegatos de fecha veintiocho de mayo de dos mil veintiuno, remitida por Alex
Abraham Naal Quintal, en su caracter de representante suplente del Partido Movi[niento
Ciudadano, Juan Alonzo Rebolledo, en su caracter de representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional.

Senalando que las pruebas en el inciso C), marcadas con los numeros 1, 2, 3, 4y 5 en el
presente considerando, la autoridad administrativa electoral local las admitio, desahogandose
por su propia y especial naturaleza, toda vez que cumplen con los requisitos legales, esto con
fundamento en los articulos 25, fracciones | y 1, y 62 del Reglamento de Quejas del Instituto
Electoral del Estado de Campeche.

Conforme a lo anterior, la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, en su articulo 615 establece que en el Procedimiento Especial Sancionador, no
seran admitidas mas pruebas que la documental y la técnica, esta ultima sera desahogada
siempre y cuando el oferente aporte los medics; asimismo, las pruebas admitidas y
desahogadas, serdn valoradas atendiendo a las reglas de la légica, de la sana critica y de la
experiencia, asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con el objeto de que
produzcan conviccion sobre los hechos denunciados, lo anterior de conformidad con el articulo
662 de la mencionada Ley Electoral Local.

Respecto a las pruebas documentales publicas, la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, en su articulo 663 sefala que, tendran valor probatorio
pleno, salvo prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a
que se refieran; del mismo modo, el articulo 656 puntualiza que, seran documentales piblicas
los documentos originales expedidos por los 6rganos o funcionarios electorales den'tro del
ambito de su competencia.

En cuanto a las pruebas documentales privadas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
664 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, haran
prueba plena solo cuando a juicio de este drgano electoral, adminiculados con los demés
elementos que obren en el expediente, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guarden entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los
hechos afirmados.

Cabe mencionar, que la inspeccion ocular realizada por el personal del Instituto, deben
atenderse de manera integral, esto es, se da fe no sélo del contenido textual de las actas, sino
también de los anexos que forman parte de las mismas y que le constaron al funcionario que
las realizo.

Por lo que se refiere a la prueba mencionada en el parrafo anterior, esta consiste en dar fe y
verificar si existe la posible comision de hechos que infringen fa normativa electoral, derivado
de la difusion de propaganda electoral, realizado a través de una plataforma digital (fan page)
en la red social denominada Facebook.

De ahi que, en principio, que las pruebas presentadas consistentes en_las fotografias y los
Links, estas sélo representan un indicio de los efectos que pretende deriw
y por tanto, se valoraran en términos de los articulos 615 relacionado con los articulos 656, 658,
662, 663 y 664 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estido de
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Campeche, mismas que solo haran prueba plena sobre su contenido cuando, a juicio de este
tribunal electoral, si de los elementos contenidos en ellas; adminiculados con las demas
pruebas, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guarden entre si, se genere conviccién sobre la veracidad o ng, de lo que se pretende acreditar
con las mismas.

Por tanto, sefalada la descripcion de las probanzas que obren en el expediente, asi como el
valor que oslentan, conforme a lo dispuesto en la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, lo procedente es identificar los hechos que se acreditan,
conforme al andlisis integral y adminiculado de las pruebas mencionadas en relacién con lo
antes manifestado y aceptado por las partes; con el abjeto de que este tribunal electoral local
tenga conviccién sobre lo que se llegue a determinar respecto a los hechos denunciados.

NOVENO. EXISTENCIA DE LOS HECHOS DENUNCIADOS Y ESTUDIO DE FONDO.

En el presente asunto, Alex Abraham Naal Quintal, representante suplente del Partido Politico
Movimiento Ciudadano, denuncia la entrega de bienes en especie (reconocimientos, equipos
de deporte padel, raquetas, palas, mochilas y bolsos porta raquetas) y la vulneracion al interés
superior de la nifez, por parie del entonces candidato B la gubernatura del estado de
Campeche, por la coalicion “VA X CAMPECHE?, tal y como lo|sefala la autoridad sustanciadora
en la inspeccién ocular OE/I0/133/2021, con 1a finalidad delinducir el voto de !a ciudadania a

su favor.

Para ello, Christian Mishel Castro Bello, entonces candidato a la gubernatura, mediante escrito
de fecha doce de julio de dos mil veintiuno, manifestd que si bien asistié al evento, este no fue
realizado por él o por persona alguna de los partidos politicps que integran la coalicion “VA X
CAMPECHE", en este mismo sentido, respondieron en Sus escritos de contestacion, los
partidos politicos Revolucionario Institucional y Accion Nacignal.

De igual manera, es importante resaitar que, para el caso en estudio también se desprenden
las reglas que deberan sujetarse tanto los partidos politicos como los candidatos a algdn cargo
de eleccion popular una vez que se ha iniciado el periodo de campana electoral, ademas de la
prohibicion de actos que generen presion o coaccion a los alectores.

En cuanto a la presuncién de inocencia, cuyo marco constitlicional es vinculante, lo constituye
el articulo 20 de nuestra Carta Magna, al enunciar en lo que interesa:

Articulo 20. £l proceso penal sera acusatorio y oral. Se 'egird por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracién, conlinuidad e inmediacion.

B. De los derechos de toda persona imputada:

I. A que se presuma su inocencia mienlras no se declare su responsabilidad mediante
sentencia emitida por el juez de la causa,

De la forma constitucional transcrita, se colige que la presuncion de inocencia constituye un
derecho fundamental a favor de todo gobernado; por ende,) al ser una cuestion central de todo
sistema derocratico que tiene por objeto preservar 1a libertad, la seguridad juridica y la defensa
social, busca proteger a las personas respecto a la limitacién de sus derechos.

Aunado a lo anterior, es relevante precisar que el Procedimiento Especial Sancionador tiene
una naturaleza juridica preventiva, correctiva e inhibidord de conductas contrarias al orden
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juridico electoral, el que ademas cumple con un papel depurador de las posibles anomalias que
acontezcan en el desarrollo del proceso electoral.

En ese sentido, la estructura competencial del Procedimiento Especial Sancionador como
respuesta institucional considera por una parte que el procedimiento tiene el propdsito de
racionalizar el ius puniendi ante la posibilidad de que se haya verificado la conducta ilicita
descrita normativamente. Satisfecho el debido proceso en el que los interesados aportan las
pruebas a la autoridad, de acuerdo a la estructura procesal penal acusatoria, en donde sus
postulados entre otros van referidos al debido proceso, defensa adecuada, presuncién de
inocencia, esta ultima, cuyo efecto es la remision de la carga a! denunciante.

Bajo esa idea, es fundamental explicar que los alcances del Procedimiento Especial
Sancionador estan inspirados en los principios de ius puniendi, tal como se explica en el criterio
sostenido en la tesis relevante XLV/2002 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién que a continuacién se cita: “DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI
DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL.'®"

En resumidas cuentas, en el derecho administrativo sancionador electoral como expresion del
ejercicio de la potestad punitiva del Estado, rige la presuncion de inocencia. La responsabilidad
debe ser demostrada en un procedimiento donde rijan las garantias de! debido proceso.

En esa linea argumentativa, el principio de presuncién de inocencia aplicable al procedimiento
especial sancionador, establece un equilibrio entre la facultad sancionadora del Estado y el
derecho a una defensa adecuada del denunciado, a fin de que sea el érgano jurisdiccional quien
dirima el conflicto, partiendo siempre de las bases del debido proceso legal, entre cuyas reglas
tenemos justamente Ia relativa a quien afirma esta obligado a probar sus afirmaciones en base
al régimen probatorio vigente, por lo gue es dable tenerlo en cuenta al momento de resojver el
procedimiento sometido a estudio de este 6rgano resoiutor.

Ahora bien este Tribunal Electoral realizara la valoracion de las pruebas y diligencias
realizadas por la autoridad administrativa electoral. Una vez determinado el marco
normativo para la resolucion del presente Procedimiento Especial Sancionador, se procede a
la valoraciéon del caudal probatorio aportado por las partes, y las diligencias realizadas por la
autoridad administrativa electoral, para a parir de ello lievar a cabo la verificacion |de la
existencia o no de los hechos denunciados.

Para tal efecto, del escrito de denuncia se advierte que el quejoso, Alex Abraham Naal Quintal,
representante del partido Movimiente Ciudadano, ofrecié diversas probanzas, de conformidad
a lo que se transcribe:

Pruebas técnicas.- Consistente en los siguientes links, hitps /fb.watch/5Bzs1i5-7V,
hitps:Awww facebook. com/Blue-Padel-Social-Club- 100628698459443 asi como | seis
fotografias, las cuales fueron circuladas por WhalsApp.

L Consultable en:
hitps://www.te.gob.mx/IUSEappitesisjur.aspx?idtesis=XL.V/2002&tpoBusqueda=S&sWord=XLV/2002

Avenida Lépez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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Documental publica.- Consistente en el escrito de nombramiento de Alex Abraham Naal
Quintal, como representante suplente del partido Movimiento Ciudadano y el Acta
Circunstanciada OE/IO/133/2021, realizada por la Oficialla Electoral del institulo Electoral del
Estado de Campeche.

Pruebas que fueron admitidas, de conformidad con lo dispugsto en el articulo 615 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Ahora bien, en uso de Ia atribucién legal que tiene este Tribunal Electoral de determinar la
idoneadad que ostenten los medios probatorios sobre los hechos que se denuncien, de
conformidad con los articulos 662, 663 y 664 de la Ley de Isntituciones y Procedimiento
Electorales del Estado de Campeche, a continuacién se precisan las probanzas que en el
presente juicio serén objeto de valoracion.

En concondancia con lo sefalado, seran motivo de analisig las pruebas relacionadas con los
motivos de queja que arguyan supuestas violaciones a la normatividad que regula la
propaganda politico-electoral, las que fueron admitidas por la autoridad sustanciadora, asi
como la diligencia ordenada respecto a la existencia de los links de internet y las imagenes
apotadas por el quejoso.

Establecido lo anterior, por lo que respecta a la inspeccié? ocular OE/I0/133/2021 de fecha
cuatro de junio, realizada por la autoridad instructora sobre los links de internet y las seis
imagenes sefaladas, merece valor probatorio pleno, al tratarse de una documental publica;
aunque cabe precisarse que su alcance probatorio es Unicamente respecto de la existencia de
los links y las imagens presentadas, debiendo aclararse due las imagenes obtenidas por la
autoridad sustanciadora, coinciden con las fotografias agrengas al cuerpo del escrito de queja,
pero no aportan veracidad sobre los hechos denunciados que de las mismas se desprenden,
ni la forma en que tales hechos hubieran ocurrido.

Verificacion de los hechos denunciados.

De la lectura de la denuncia, se desprende esencialmente como motivo de queja, el hecho de
que el denunciado realizo un evento deportivo en las instalaciones del “Blue Padel Social Club”,
en donde hizo la entrega de articulos como reconocimientos, equipos de deporte padel,
raquetas o pales, mochilas y bolsos para raquetas, a los pérticipantes, esto con la finalidad de
obtener votos a favor de su candidatura, asi como la violacion al interés superior de la nifiez,
ello en contravencion de los principios rectores de la materia.

Al respectc, este Tribunal Electoral advierte que el depunciante ofrece como medio de
conviccion para probar los hechos, la documental pablica cansistente en el acta circunstanciada
de inspeccion ocular OE/N0/133/2021, verificada por el Instituto Electoral del Estado de
Campeche, de fecha cuatro de junio de dos mil veintiuno, de la que se desprende lo siguiente:

Avenida Lépez Mateas, nimero 74, Barrio de San Romén. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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ACTA CIRCUNSTANCIADA OEMNM32021
DE INSPECCION OCULAR

En la Caxiad de San Francisco de Campeche, Campeche, sendo las nueve horas del dia
cuatro de junio ded aifio dos mil vemnbuno, el que suscribe Mtra. José Luis Gl Zetina, Jefe de
Departamento B de la Oficialia Elecioral, investdo de Fe Pablica para actos y hechos en
matena eleckral, de conformmdad con lo establecdo en los anticulos 282 fracodn VIR, 2683
fraccion |, IV y V1 de ia Ley de Instiluciones y Procedameentos Eleciorales del Eatado de
Campeche, y al acuerdo SECGI017/2020 intitulado. <Acuerdo de Ia Secretaria Efecutiva
del Consajo Genaral del instituto Electoral del Estado de Campeche, por medio del
cual modifica of acuerdo nilmero SECGA2/18, relativo a la atribucion de Fe Publica
de los servidores piblicos encargados de la Oficialis Electoral del Instituto Electoral
del Estado de Campeche>, de fecha 1 de didembre 2020, y en atencdn al Ofico
SECG984/M1M de fecha 3 de junio del afio 2021, signade por a Mira. Ingrid Renée Pérez
Campos, Secretana Ejecutiva del Consejo General ded Instituto Elecioral del Estado de
Campeche, mediante el cual me notifica a esta Ofaalia Elecioral €l Acverdo No.
JGE/N83/2021, Intitulado « ACUERDO QUE EMITE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR E1 QUE SE DA CUENTA
DFI ESCRITO DE QUEJA DE FECHA 31 DE MAYQ DE 2021, SIGNADO POREL C ALEX
ABRAHAM NAAL QUINTAL », errstiddo por ta Junta General Ejecutiva del IEEC, el 3 de junio
de 2021, el cual en sus puntos resolutivas CUARTO y SEXTO sefiala; ----------o---

CUARTO: Se solcita a la Ofcialia Electoral del instiuio Eleciorn! def Estado de Campeche,
de conforrredad con ef articulo 610 da la Ley de insifuciones y Procedimeenios Eleclorains
del Estado de Gampeche y ef arficulo 4 del Reglamenio de Quesas def instituto Electoral
del Estado de Campeciw, proceda o malirar las axpusrnhes disgpencas y ol hivireno mforme
del resudtado a la Asesoria Juridica del Instiuto Elecloral def Estado de Campeche: proceda
a makrar las digncias NECESaNas para meyor proveer consstenies en la venficacon de
fas anpurenies bgas elecirinces e migenes proporconadaes por el C. Alex Alsaham Naal
Quantal, en su escnto de quesa, para fodos los efectos legakes y admnisiralivos a gue haya
lugar; lo arfenor, con base en ios rmzonamenios expresaoos en la Consideraciin X1V del
presenfe documen). - - ------------cc s s s s s

SEXTO: Se instruye 0 o Cficiota Fleoioral del inatviuit Fleciomni ded Estndo de Carmpeche,
coadyuve con [a Asgsowia Juridica det Conaes Gernensl def irmbluto Elclorr ded Estado de
Cmipecive, on of dosriogo, o (oo procockewoanion, dlgoncas, nodfccacmrn, ko
y dernda framies, relsivos al procedeTeevilo sapecnl sancroradorn, para que b Junte
Ganomd Erecidvn del Instiuto Fleciord ool Eatydo do Campechm, Ge nncurenide: nn ephiod
de deterrrinar o admisidn, desnchamesnio o In Que forme & ok hey crsrreapsercia en
refacedve al oscnlo do guega de fecha 31 de maye de 2027, agreacio por o T Alex Abrarfiaen
Aaa! Cuental en su catided de Representanie auplente de Movirrmentio Crudedano anfe o
Conenn Ganeral dod sttuto Ekcloral ool Exfalo do Carmpechn, snsbrradn BN CONTRA
DE CHRISTIAN MISHEL CASTRO AF1: 0, POSTLLADD POR LA COALICION VA X
CAMPECHE". POR LA COMISION DE ACTOS OUE CONSTITUYEN VLLNERAGION A
LA NORAATIVA FLECTORAL ¥ El INTERES SUPERKR DEL MENOR™ (aw:), pare fodos
fos olocios lepakms ¥ adrmewskobvos @ Que Maya fupar ko anlehor, con base en loe
it don anpr fos art kr Consuloroodn XV do! prosonic docs oo

En razon de o armenor. a fin de dar cumplmssnis a los puntos CUARTO ¥ SEXTO, antes
descrotos paa oz efectos gales v odminisirotivoa a que haya lugar, informs auee ka
presente inspeccdn serd renlizads 3 ravés del navegator Google Chrame  Versdno
89 0 4389 90 (Buwkf ofcaal) (64 ieis), s ttisito, po garshlsan b protecodn do dallos
personasles, la cuema de la Red Social uiizada para malizae kas actuacones pertnentes,
nosemevelada - cccc et s s s s s rr e s s s s s m e -

l- S5« pocede a escribir en e novegedor B desccdn  de ol

I e . s mis st uiporiaisdkiotalio coanare e MIZ1 Al abie se mussia ka
SHREENLE PIGINA, MR que a0 procede o descrilsr en e recuadmo infesior

Avenida Lépez Mateas, nimero 74, Barrio de San Romaén. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche,
Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04; Correo electrdnico: {ribunalelectoralcamp@teec.org.mx.
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E— !
CAPTURA DESCRIPCION |
i S olseva na pagina thn of litulo” INE Insthuto |
- E—— Na ] i do v
2 resultados de fiscali , seguido de un recuadne
2 en color rosado y lstras , e donde se lee:

Elactorales, informacion

-, generml, Sistemas de Fi , Organizacxnes
de Cmdadanos”, 1 L de uwn fonnalo de
i basqueda con el lituio e por Conendente

Proceso Electoral Concurpente 2020 - 2011° Enla
pattle medm de la plua se observan s
instrucciones de uso de efte formalo las cuales son:
“Para uso de esta J) Selecoona e nombre
del contendiente de tu fiteres y complementa la
nlornnﬂénde::rgoy?ﬂdadu:mlnmfommuon

que sa despliega.” |

= : . Se proceda a ubscar en campos de basqueda el
TSI SN | notribre del acusado: Mishel Castro Bello”
J__ an ol apartado 'Sa!{cmne ol nombre dal
contendiente”, en el “Saleccion: el camo
T — por ol que parbcipa el [comendients” aparece fa
. opoon. “Gubematura " ¢ en e apartado
1 N 1 = “Selecciones  1a en elecoion  del
. Ko .| B | contendients™ aparecs | la opoon “Campeche”.

aparecendo como la coptura adjunta.
[e———————e [ procede 2 tlﬂT« Te=s vsualzar el
ST | gpartado: V. Detalle d4 eventos” sefilado en el

escrito de queja vy 5@ Iza una basqueda manua!
—— de acuerdo a ka fecha| olomgada por el quejoso,
s P A signdo esla, 16 de y se da cuema da gue 3e
j= =1 1=} |ocsiza reportado el “TORNEO DE PADEL
o “ | CHRISTIAN CASTRO BELLO® en la ubcacin:
8 | -5t UE PADEL SOCIAL [FLUB" 2 las 17-00 hosas.
L

T

F-SOWMawmmdwadGhdem. wrachiGles 1S TY. A
m'mmmﬂnhmmm_m“ummn i or o rezuadmo

DESCHECION —=1

Gu obBerva Lila pubicatxa de I acebook del purtd
a nombee de *Mamuez Flaaal_ de fecha i de mayo
ca 2021, cuenid con [Cuslin rMPacCOies 210
roproducoones, con L Pu-mp:u'n “TORNEC DE
PADEL CCB Miguel Zanoguess/ Cragan Sianchez
Eduanda Brtos i Manuel Castio
con una clmodn de Jreinka y LD MBwtod e
cincuenta y cuatio sopuubon

T prrorwh o eredcgy s mpmanio de vwino a
i del manasto Con sogundos, hastr el mmto
CON MeCEdS SR . ol covme 8 enCuoniD
sefalado en o esciio di quea. Se obsersaa cuato
PRNON2S [racsCrio 3 whenor de una cancha en
coler arul drvidida por b retad con una red, mnentros
B4 wscuchet =l Saguseiie 2uco | “Busno SImgos. uslo
39 vmne, ¥a 36 vend ko bueno de esie nwo
relangpiago de padel [Chsian Costro Bella, alw

venida Lopaz Mateos, nimero 74, Barrio da San Roman. C.P. 24040| San Francisco de Campeche, Campechs.
Teléfonos (981) B113202, 03 y 04; Correo electronico: fibunalelectoralcampi@ieec, org.mx.

18



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

* *La conflanza brindada por la cludadania fortalece las elecciones y nuestras resoluclones.” —

P2

LA LAl |
|

e TRISUNAL ELECTORAL
PEL £3TADO LE CAMPECHE

SENTENCIA
TEEC/PES/66/2021

aﬁmnwmuwhmem
et £ BA5G443 Al abnr so muestra

CAPTURA I DESCRIPCION

T Tivecconn a un parkl de Facshook 3 romie 06
' | "Blue Padel Sotal Chb”, con una foko de perfl en
Ildondesammmmtﬂamwlamthm
una Iinea en color blanto en su nienor, con ef texie
E‘BlUE‘mndorazu.ytmamdepmamm
donde 0 obsena & un grupe do personas do

OU mmm | Gromas atadosy saros, eybndose des doolos
“ | ctieno. BLUEPADEL
— o

4.- Se procede a abar archive adjunto en formato JPEG inttulada; "PRUEBA 3 ENTREGA 1",
Al abrir se muestra el siguiente visualizador, mesmo que se procede a describir en el recuadm

DESCRIPCION

Se observa a una persona de sexo masculno, tez
clara, con barba, viste una camisa en color blanco
con negro, shord negro y gora blanc, sostervendo
una mochila en color negro, acompaiado de una
persona de tez clara, cubrebocas, viste una camesa
en color blanco con negro y un pantalin en color
negra, soslenienda una raqueta.

5 - Se procede 2 abiw archevo adgunio on oo JPEG nblutado "PRUEBA 3 ENTREGA 7
Al sbrr se muesirs of spsente visuslrador, mamo que se procede 2 descnbir en e recuadm
*I'fkﬂ-". i it

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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CAPTURA TDESCRPCION |

| |1
| Se cbserva a una de saxo mascuino, ez
clara, viste un camisa en coior and, shert negro'y
§| goma, acompaado| de una persond de sex0
mascuing, 162 ciard. | barba, viste una conpsa e

color blanco con nagfo, shod negro y gona banea,
ambos sosteniendo tna mochila en ccler nagro con

amariko.
L | g
6.- Se procede a abrir archrvo adiurdo en fomato JPEG b : "PRUEBA 3 ENTREGA ¥
Al abrr 38 muestra el siquienie visuakzador, msmo que s& a describr en & recundro
infefor, = « < s semmssarearsmmsaana R T f-cmemmr s ae
"DSCRIPCION =n
1 =
Se cbserva a una de sexp masculino, kz
clara, con barha, & Una caness en cdor blanco
con nagm, short y gorma blanca, seatensnda
ung mochia en negre, acompafiade do wa
persona de saxo . tez morena, viste una
camesa en color y un pantalan en color azul,
Ansienando Una f
i
']
7.-Seprooedaadﬂa:divo:ﬁunbmtxmabJPEG" : "PRUEBA 3 ENTREGA
DIPLOMA®. Al abwir s@ muestra el spsentn vesuakzador que se procade 3 descrbe en

o) MBCIEIND WIOR, < - <« = == == memmmmemosoessomrnfoosasasnmar st

un de suile pmm.r.bs&ml;n-
ﬂtﬂh.mmw

1
==
Avgnida Lopez Mateos, niimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040; San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04; Correo electrénico: tlibunalelectoralcampiziieec.org.mx,

20



;.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE i
“La confianza brindada por la cludadania fortalece las eleccionas y nuestras resoluciones.” — § —
: 5]
TRIBUNAL E|ECTORAL
CEL E57ADO CE CAMPECHE
SENTENCIA
TEEC/PESI66/2021

B- Se procede a abmr achive adunio en formato JPEG mshdado “PRUERA 4 IMAGEN
MENORES 1°. Al abrr se muestra el sagusents visulizador, mismo que se procede a desnbr
en of recuadio milnor,

DESCRIPCION

:’Seebumalmpsmdesemmmmu
| clara, con barba, vaste una camisa en ooior blanen
;mnnego.:mnpafmdnmgmpodcdiuz
|nmdodmmuhjuymms

[

- Se procede a abrr archivo adunio en formain JPEG intitubado: “PRUEBA 4 IMAGEN
MENORES 7, Al abvw 58 muesira ol sqyuenta visusizador, msmo que se proceda a destnby

on o recuadio rilonor,
[ DESCRIPCION 1
:Sodmmmmdemtbdnmf
| edades y sexos.

Como puede advertirse, la autoridad sustanciadora, verifico los links e imagenes que se aportan
como pruebas para acreditar la veracidad de los hechos denunciados; levantando el acta de
verificacion ocular, la cual esta autoridad le otorga pleno valor probatorio en términos de los e
articulos 653, fraccion Il, 656, 662, 663 y 664 de la Ley de Instituciones y Procedimiento
Electorales del Estado de Campeche, por haber sido levantadas por personas investidas de fe
publica; asi, como se desprende de los links hitps:/fb.watch/5Bzs1j5-7l/ vy
https:/ffiscalizacion.ine.mx/web/portaisif/detalle_campana_pec_ 2021, se estima que, este tipo
de probanzas no generan certeza a este 6rgano jurisdiccional sobre la existencia de los hechos
denunciados, ya que del examen de estos, solo se aprecia a una serie de personas, sin que
pueda determinar que se entregaron los bienes en especie senalados por el quejoso, aunado
a que los links sefalados, redirigen al perfil de Facebook “Marquez Padel",

Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04; Correo electronico: tribunalelectoralcamp(@teec.org.mx.
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De igual modo, las seis imagenes en formato JPEG, con las que pretende acreditar la entrega
de bienes en especie y la vulneracion al interés superior dg la nifiez, las cuales el quejoso
senalé que fueron circuladas por medio de mensajeria WhatsApp, estas tampoco acreditan la
veracidad de los hechos denunciados, porque tales imagenes, tienen la caracteristicas de
pruebas técnicas, por lo gue pudieran haber sufrido falsificaciohes o alteraciones, es decir, dada
su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter imperfecto-ante la refativa facilidad con que
se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto &
indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido, por lo que son
insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen; asi,
es necesaria la concurrencia de algin otro elemento de prueba con el cual deben ser
adminiculadas, que las puedan perfeccionar o corroborarj en efecto resulta necesaria la
concurrencia de algln otro elemento de prueba con el cual deban ser adminiculadas, y que las
puedan corroborar, o que de ninguna manera se fortalece con el levantamiento del acta de
inspeccion realizada por la autoridad sustanciadora y con la qual no se acredita la propaganda,
lo anterior atendiendo a la tesis jurisprudencial de la Sala uperior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, de clave 4/2014 y rubro: “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR D MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN."?

Por lo anterior, se sostiene que este tipo de probanzas no|generan certeza plena para este
Organo Jurisdiccional sobre la existencia de los hechos dentuinciados, es decir que se hubiese
promovido la candidatura de Christian Mishel Castro Bello, entonces candidato a la gubernatura
del Estado de Campeche, por la coalicion “VA X CAMPECHSE", a través de la entrega de bienes
en especie, asi como la vulneracion al interés superior de Ja nifiez, ya que no se prueba de
manera plena el dicho del quejoso, pues junto con el escrito de denuncia, debio adjuntar las
pruebas necesarias, debiendo expresar con toda claridad cugl es el hecho o hechos que tratan
de acreditar con las mismas, asi como las razones por las que se estimaba que se demostraban
las afirmaciones vertidas, circunstancias que de manera eficiente realizo el quejoso, al no
adminicular con alguna otra prueba la razon de su dicho.

En efecto, resuita indispensable una descripcién por pgrte del quejoso respecto de las
circunstancias de mado, tiempo y lugar, y no como lo hace al senalar de manera generica los
hechos que se llevaron a cabo el dieciséis de mayo de dps mil veintiuno, solamente con el
sefalamiento del evento deportivo se realizo en las instalagiones del “Blue Padel Social Club”
la entrega de fos bienes en especie y la vulneracién al intefés superior del menor, sin aportar
alguna probanza real, a fin de que este Organo Resolutor estuviere en condiciones de vincular
las pruebas técnicas con la presunta presion o coaccidn scbre el electorado. Cobra aplicacion
al efecto, el contenido de la tesis de jurisprudencia de la citada Sala Superior de clave 36/2014
y rubro: “PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION
PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR."®

No obsta a la anterior conclusién, el hecho de que el conte ido de los links y de las imagenes,
inspeccionadas por la autoridad instructora, y que su contenido conste en acta circunstanciada,
habida cuenta que lo que prueba es la existencia en la web de los dos enlaces electronicos, lo
que no implica la veracidad de su contenido o aunado @ que, de los enlaces electronicos
presentados, no se acredita la pertenencia por parte del denunciante o de alguno de los partidos

19 Consultable en: nitps:/fwww.te.gob.mx/IUSES ppflesisjur.aspx?idtesis+4/2014&ipoBusquedas=: S&sWord=4/2014

& Consultable en:
htips:/ i .te.qob.mx-'IUS_Eaggﬂesis'ur.asgf—‘i.dlesis=36g'2014&tgoBusg‘geda=S&sWord:PFlUEBAS T9%c3%B9CNI
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que conforman la coalicién “VA X CAMPECHE" ; cuestidn que no genera certeza de los motivos
de queja.

No obstante, como se sostiene a partir de los hechos relatados, en relacion con las probanzas
aportadas, en la especie no es posible establecer indubitablemente la entrega de los bienes en
especie y la vulneracion del interés superior de la nifez. Maxime, dada la imprecision y
vaguedad de este motivo de queja, pese a que la parte denunciada tiene la carga procesal de
mencionar puntualmente lo que pretende acreditar, sefialando para ello las circunstancias de
modo, tiempo y lugar.

La importancia de la descripcidn de las circunstancias en que supuestamente acontecieron los
hechos denunciados no es menor, ya que a través de las mismas se hace verosimil el dicho de
la parte actora. Sin embargo, se insiste, el motivo de queja sobre la entrega de beneficios en
especie durante el evento llevado a cabo en el “Blue Padel Social Club”.

En esta tesitura, cabe hacer mencion, que uno de los principios del procedimiento administrativo
sancionador electoral es el relativo a que las quejas o denuncias deben estar sustentadas en
hechos claros y precisos, en los cuales se expliquen las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que estos se verificaron y aportaron por lo menos un minimo de material probatorio a fin de
que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud de iniciar su facultad investigadora.

Lo anterior, es criterio de jurisprudencia en materia electoral, segun se desprende de la tesis
de clave 16/2011 y rubro: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL
DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE
INFRACCION LEGAL Y APORTAR ELEMENTOS MiINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA
AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA.

Por tanto, este Tribunal Electoral estima que el quejoso no ha logrado acreditar plenamente los
hechos denunciados incumpliendo con la carga procesal; en consecuencia, se declara la
inexistencia de los agravios hechos valer por el quejoso.

Por todo lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO: Se declaran inexistentes los agravios, atribuidos al entonces candidato a la
gubernatura del estado de Campeche, Christian Mishel Castro Bello y a la coalicién “Va por
Campeche” por culpa in vigilando, en los términos precisados en el considerando NOVENO de
la presente resolucion.

SEGUNDO: Finalmente se instruye a la Secretarla General de este érgano jurisdiccional
electoral local para que, en caso de que con posterioridad se reciba documentacion relacionada
con el trAmite y sustanciacion de este procedimiento especial sancionador, se agregue al
expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.
NOTIFIQUESE, personalmente y/o via correo electrénico al promovente y a la partes

denunciada; y a todos los demas interesados a través de los estrados fisicos y electronicos
alojados en la pagina oficial de este drgano jurisdiccional electoral local, de conformidad con

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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los articulos 637, 688 y 689 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, 172 del Reglamento interior del Tribunal Elegtoral del Estado de Campeche y
24 de los Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche para la Recepcion de
Medios de Impugnacién, Procedimientos Especiales Santionadores Y Promociones Via
Electrdnica, y cumplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron la Magistrada y|los Magistrados Electorales que
integran el Pleno del Tribunal Eiectoral del Estado de Campeahe, Francisco Javier Ac Orddiez,
Brenda Noemy Dominguez Aké y Carlos Francisgo Huitz éutiérrez. bajo la Presidencia del
primero de los nombrados y Ponencia de la segun dn, ante 1a|Secretaria General de Acuerdos,

\

Maria Eugenia Villa Torres, quien cerifica y da fe, Cpnste. A
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CARLOS FRANCIS@O HUITZ GUTIERREZ.
MAGISTRADO.

MARIA EUGENIA V TORRES.
SECRETARIA GENE AC UERDOS.]

L
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Con esta fecha [veintidds de agasto de dos mil veinti uno) turno los presentes autos Ala ia para su respectiva
diligenciacién. Doy fe. Conste.
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