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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS DIECINUEVE DiAS DEL MES DE OCTUBRE
DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.

VISTOS: Para resolver en definitiva los autos del expediente identificado con el
namero TEEC/JE/18/2022, relativo al Juicio Electoral promovido por Claudia
Gongora Ramirez, en contra del “ACUERDO CG/019/2022 DE DATA 26 DE AGOS
DE 2022, EMITIDO POR EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAKDEL /
ESTADO DE CAMPECHE, DENOMINADO ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL %
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE EJERCE LA

ATRIBUCION ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 278, FRACCION V, DE LA LEY DE
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INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL ESTADO DE CAMPECHE,
RESPECTO DE LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y AGRUPACIONES POLITICAS
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE?” (sic).

RESULTANDO:
l. Antecedentes.

De las constancias que obran en autos, se advierten los hechos relevantes que
enseguida se describen, aclarando que todas las fechas corresponden al afio dos
mil veintidds, salvo mencidn expresa que al efecto se realice.

e Sesion ordinaria del Consejo General. El veintinueve de julio, mediante oficio
numero CE/091/2022', las consejerias electorales solicitaron a la consejera
presidenta que en el marco de la Tercera Sesion Ordinaria del Consejo General,
se incluyera en el orden del dia el proyecto denominado "ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE POR EL QUE SE EJERCE LA ATRIBUCION ESTABLECIDA EN
EL ARTICULO 278, FRACCION V, DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL ESTADO DE CAMPECHE,
RESPECTO DE LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y AGRUPACIONES
POLITICAS DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE".

¢ Improcedencia de votacién. Durante e} desarrollo de la sesidn iniciada el
veintinueve de julio y culminada el dos de agosto, las consejerias electorales
votaron la inclusion del proyecto, mediante el cual, se solicitd la remocion de la
actora, en su caracter de titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, sin embargo, la Consejera Presidenta determiné
improcedente dicho instrumento juridico, por lo que no permitio la votacion de la
propuesta.

* Impugnacién del acuerdo. El cinco de agosto, las consejerias electorales
presentaron un juicio electoral ante el Tribunal Electoral del Estado de
Campeche a fin de controvertir la determinacion de la Consejera Presidenta de
no someter a votacion el acuerdo respectivo.

s TEEC/JDC/4/2022. E| veinticuatro de agosto, este Tribunal Electoral local dicto
sentencia dentro del expediente TEEC/JDC/4/2022 en la que determind
fundados los agravios hechos valer por las consejerias electorales en contra de

! Visible de foja 493 a foja 506 del tomo Il del expediente.
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las ilegales determinaciones tomadas por la Consejera Presidenta, ordenando
este tribunal someter a votacion el acuerdo respectivo.

e Sesion del Consejo General. El veintiséis de agosto, se llevd a cabo la Sexta
Sesion Extraordinaria del Consejo General, en la que se aprobé por mayoria el
acuerdo intitulado: "ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE POR EL QUE SE EJERCE LA
ATRIBUCION ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 278, FRACCION V, DE LA
LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL
ESTADO DE CAMPECHE, RESPECTO DE LA PERSONA TITULAR DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE
PARTIDOS Y AGRUPACIONES POLITICAS DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE", por el que la promovente fue removida de su
cargo?.

l. Juicio Federal.

e Presentacion. El primero de septiembre, la actora presenté ante la autoridad
responsable demanda de Juicio Electoral, promovido via per saltum, a fin de
controvertir el acuerdo aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de Campeche.

e Turno. El nueve siguiente, la Magistrada Presidenta Interina de la Sala Regional
Xalapa acordd registrar e integrar el expediente SX-JE-147/2022 y turnario a la
ponencia a su cargo para los efectos legales correspondientes.

¢ Reencauzamiento. Mediante acuerdo plenario de fecha doce de septiembre, la
Sala Regional Xalapa reencauzé el medic de impugnacién promovido por
Claudia Gongora Ramirez a fin de que sea este Tribunal Electoral del Estado
de Campeche el que conozca la controversia planteada.

lil. Juicio Electoral.

¢ Remision del medio de impugnacion. El catorce de septiembre se recepciond
en la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral local, a través del servicio de
paqueteria especializada, el oficio niumero SG-JAX-898/2022, de la Sala

Regional Xalapa, adjuntando el expediente SX-JE-147/2022, asi como los
cuadernos accesorios identificados con los numeros 1, 2 y 3 de dicho .
expediente.

2 Consultable en el siguiente enlace:

hilps:iwww.ieec.org. mx/Documentacion/AcuerdosActas/2022/aqosto/6a ext/CG 19 2022 pdf \
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¢ Registro y turno a ponencia. Por auto de fecha diecinueve de septiembre, se
acordo integrar el expediente TEEC/JE/18/2022, con motivo del presente Juicio
Electoral y se turné a la ponencia de la Magistrada por ministeric de ley Maria
Eugenia Villa Torres, para verificar su debida integracion, en términos de!
articulo 674 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

¢ Recepcion y radicaciéon. A través de proveido de fecha veintiunc de
septiembre, se tuvo por recibido y radicado el expediente identificado con el
numero TEEC/JE/18/2022 en la ponencia de la Magistrada por ministerio de ley
Maria Eugenia Villa Torres.

* Admision. Mediante acuerdo de fecha veintisiete de septiembre, se admitié el
Juicio Electoral citado al rubro, por haber reunido todos los requisitos legales y
se procedio al estudio y analisis del mismo.

¢ Acumulacién, cierre de instruccion y solicitud de fecha y hora de sesién
publica. Con fecha catorce de octubre, se acumuld a los autos del expediente
un escrito signado por Claudia Géngora Ramirez. Asi mismo, la Magistrada por
ministerio de ley e Instructora determind que se contaba con los elementos para
resolver y orden¢ el cierre de instruccién en el expediente que nos ocupa y
solicito se fijara fecha y hora para llevar a cabo la sesion publica.

* Acuerdo se fija fecha y hora para sesion publica virtual. A través de acuerdo
de fecha diecisiete de octubre, la Magistrada Presidenta fijo las 10:00 horas del
dia diecinueve de octubre, para efecto de que se lleve a cabo la sesién publica
de pleno.

CONSIDERANDO:
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

La competencia debe ser considerada como un presupuesto de validez de la
relacion procesal que esta vinculado al derecho fundamental de proteccion
jurisdiccional y la obligacién constitucional de las autoridades de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

El presupuesto en mencién determina las atribuciones de cada organo
administrativo o jurisdiccional para resolver aquella controversia que se le someta
a su consideracion, asi en un sentido, es la asignacion a un determinado érgano de
ciertas atribuciones con exclusién de los demas érganos de la jurisdiccion.

% Av. Lopez e0s, numero 74, Barrio de San Roman, C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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La figura de la competencia también dota de coherencia y estabilidad al sistema de
proteccién jurisdiccional de los derechos humanos, por lo que si un determinado
organo administrativo o jurisdiccional carece de competencia, estara impedido para
impulsar el proceso y para examinar, en cuanto al fondo, la pretension que le sea
sometida, ya que ello solo corresponde al érgano competente, el cual, en términos
de la Constitucion y la ley, puede avocarse al conocimiento y resolucion del asunto,
lo que garantiza a favor de los justiciables una tutela adecuada, a la luz de los
principios de legalidad, debido proceso y seguridad juridica.

En el caso que nos ocupa, la actora controvierte un acuerdo aprobado por mayoria
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, mediante el
cual fue removida de su cargo como titular de la Direccion Ejecutiva de
Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas de dicho
instituto.

De lo antes destacado, se sigue que este Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, tiene competencia legal para conocer de la demanda de referencia.

De igual manera, este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, es competente
por asi haberlo determinado la Sala Regional Xalapa, en el acuerdo recaido al
Juicio Electoral identificado con el nGmero SX-JE-147/2022.

También, es de destacar que el pleno de este Tribunal Electoral local, aprobd en
sesion privada el dieciocho de mayo de dos mil veintiuno, mediante acta namero
12/20213 la implementacion del Juicio Electoral, para la tramitacion, sustanciacion
y resolucion de asuntos que no encuadren en los supuestos de procedencia de los
medios de impugnacion previstos en la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche; permitiendo de esta manera, tener un
sistema integral de justicia electoral en el estado de Campeche, el cual se sustenta
en los articulos 1, 14, 17 y 116, fraccién IV, inciso ) de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en la jurisprudencia 14/2014* de rubro: “MEDIOS
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL ANTE SU FALTA DE
PREVISION EN LA NORMATIVA LOCAL. LA AUTORIDAD ELECTORAL
ESTATAL O DEL DISTRITO FEDERAL COMPETENTE DEBE IMPLEMENTAR
UN PROCEDIMIENTO IDONEQ” y en la razon de ser de la jurisprudencia
15/2014° de rubro: “FEDERALISMO JUDICIAL SE GARANTIZA A TRAVES DEL
REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE

3 Consultable en el siguiente enlace: https://teec.org.mx/web/wp-content/uploads/2021/05/Acta-12-2
administrativa-18-05-2021.pdf

& Visible en el siguiente ce:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=14/2014&tpoBusqueda=S&ksWord=14/2014
5Consultable en el siguiente enlace:

https://www.te.gob.mx/tUSEapp/tesisiur.aspx?idtesis=15/2014&tpoBusqueda=5&sWord=15/2014 -
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AUN CUANDO NO ESTE PREVISTA UNA VIA O MEDIO DE IMPUGNACION
ESPECIFICO PARA IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO”. - - - - - - - - - - -

Esto es asi, debido a que de conformidad con lo previsto en los articulos 35,
fraccion ll, 41, parrafo segundo, 116, parrafo 2, fraccion IV, inciso [}, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 88.1 y 88.3 de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, se advierte que el Sistema de
Medios de Impugnacion Electoral local, tiene por objeto garantizar que todos los
actos o resoluciones que se dicten en materia electoral, se apeguen a los principios
de constitucionalidad, legalidad y definitividad, de los distintos actos y etapas de
los procesos electorales, - - ===~ - - - - - e oo m e aaLL..

En consecuencia, de todo io anterior, es dable sefalar que el Juicio Electoral es un
medio de impugnacion de caracter excepcional, el cual sera tramitado conforme a
las reglas generales de los medios de impugnacion establecidas en |a ley electoral
local; por lo que este Tribunal Electoral local tiene jurisdiccion y es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion. - - - - - - === - - - oo -

SEGUNDO. Requisitos de procedencia.

La demanda del presente medio de impugnacion retne los requisitos de
procedencia, conforme a los articulos 641, 642 y 652 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, de acuerdo con lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presento6 por escrito, consta el nombre y firma autgrafa
de la promovente, se identifica el acto impugnado, la autoridad que lo emitié y se
expresan los hechos y agravios que estimo pertinentes.

b) Oportunidad. Se cumple con tal requisito, toda vez que la demanda fue
promovida oportunamente por Claudia Géngora Ramirez, en términos de lo
previsto en el articuio 641 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche.

¢) Legitimacion e interés juridico. Este requisito esta satisfecho, en términos de
los articulos 648, fraccion |, 649 y 652, fraccion V, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

d) Definitividad y firmeza. Se satisfacen los presentes requisitos, en virtud de que
no existe algun medio de impugnacion que deba ser desahogado antes de acudir
a esta instancia jurisdiccional electoral, ni existe disposicién o principio juridico
de de se desprenda la autorizacion para revisar y, en su caso, revocar,
odificar o anular oficiosamente el acto impugnado.
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TERCERO. Tercero interesado.

Durante la publicitacion del presente Juicioc Electoral, no comparecié tercero
interesado alguno.

CUARTO. Sintesis de agravios y fijacion de la litis.

Acreditado el cumplimiento de los presupuestos procesales y, por ende, la
procedencia del Juicioc Electoral este érgano jurisdiccional electoral local en
ejercicio de las facultades previstas en el articulo 681, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, procede a identificar y
analizar los agravios que hace valer la actora en su escrito de demanda.

De conformidad con el principio de economia procesal, resulta innecesario
transcribir los motivos de inconformidad esgrimidos por la actora, sin que ello
transgreda los principios de congruencia y exhaustividad que deben regir en el
dictado de las sentencias, ni afecta a las partes contendientes, dado que éstos se
encuentran satisfechos cuando el Tribunal Electoral precisa los planteamientos
esbozados en la demanda, los estudia, y da una respuesta acorde, tal y como
quedara definido respectivamente en el considerando conveniente.

Sustenta la consideracion anterior, por identidad juridica sustancial y como criterio
orientador, la Tesis del Octavo Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada
en la pagina 288, del Tomo Xll, noviembre 1993, del Semanario Judicial de la
Federacién, Octava Epoca, Materia Civil, cuyo rubro dice: "AGRAVIOS. LA FALTA
DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE
VIOLACION DE GARANTIAS."

Al respecto es igualmente aplicable, en lo conducente, la jurisprudencia por
contradiccion 22./J. 58/2010, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION"S; asi como la jurisprudencia 3/2000 de rubro “AGRAVIOS.
PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE
CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, dictada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, la cual precisa que “basta
que el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando la lesion o agravio
que le causa el acto o resoluciéon impugnado y los molivos que originaron ese

§Consultable:
https:/fsif.scin.gob.mx/sifsist/Paginas/DetalleGeneral V2.aspx?Clase=Detalle TesisBL&I D=164618&Semapdrio
=Q

7 Consultable: hitps://www.te.qob.mx/IUSEapp/tesisiur.aspx?idiesis=3/2000&1poBusgueda=S&sWord.
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agravio, para que, con base en los preceptos juridicos aplicables al asunto
sometido a su decision” para que el tribunal se ocupe de su estudio.

Lo expuesto, no es obice para hacer un resumen de los agravios, sin soslayar el
deber que tiene este organo jurisdiccional local de examinar e interpretar
integramente la demanda, a fin de identificar los agravios hechos valer, con el
objeto de llevar a cabo su analisis, siempre y cuando éste pueda ser deducido
claramente de los hechos expuestos.

Resulta también aplicable la jurisprudencia 4/99, emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR". 8

Asi, del analisis exhaustivo realizado al escrito de demanda, presentado en el
Juicio Electoral al rubro citado, se advierten los siguientes motivos de
inconformidad:

La actora controvierte el Acuerdo CG/019/2022, aprobado por mayoria del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, el veintiséis de agosto,
denominado: “Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, por el que se gjerce la atribucion establecida en el articulo 278, fraccion
V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Eleclorales del Estado de
Campeche, respecto de la persona Titular de la Direccidon Ejecutiva de
Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto
Electoral del Estado de Campeche”, por supuestamente violar las disposiciones
establecidas en el articulo 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, que si bien es cierto
establece que la atribucién de designar y remover a las personas fitulares de las
direcciones ejecutivas, 6rganos técnicos y unidades administrativas corresponde al
Consejo General de dicho instituto, también lo es, que establece como requisito que
debe hacerse a propuesta de la Consejera Presidenta.

La promovente seiiala también que el acuerdoc impugnado carece de
fundamentacion y motivacion.

La actora alega que el acuerdo impugnado fue sujeto a la implementacion de un
arbitrario procedimiento de remocidn en el cual las y los consejeros electorales con
excepcion de la Consejera Presidenta invocaron como causal de dicha

eterminacion la "pérdida de confianza", con base en argumentos falaces, mediante

g Consultable en el siguiente enlace:
https:Hwww.le gob mx/IUSEappflesisiur. aspx?idtesis=4/99&ipoBusqueda=S&sWord=4/99.
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tergiversacion de hechos y violacion de sus derechos fundamentales,
particularmente los de legalidad, seguridad juridica, audiencia y defensa adecuada
y debido proceso, entre otros, siendo entonces que desde su perspectiva la accion
ejercida fue realizada de manera contraria a la ley vigente y aplicable y a los
principios constitucicnales establecidos por nuestra Carta Magna.

También, destaca que el acuerdo impugnado, en su concepto, resulta ser ilegal,
arbitrario e inconstitucional, por estar viciado, lo que desde su perspectiva genera
la ilegalidad de los actos llevados a cabo por apoyo de dicho procedimiento de
remocion, provocando la nulidad de ese y todos los actos subsecuentes.

Asi, de la lectura del escrito de demanda, es posible observar que la pretension de
la actora consiste en:

¢ Que se revoque el acuerdo impugnado;

o Que se le restituya en el cargo de titular de la Direccion Ejecutiva de
Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del
Instituto Electoral del Estado de Campeche;

¢ Que se de vista al Organo Interno de Control del Instituto Electoral del Estado
de Campeche para que inicie un proceso de investigacion en contra de las
consejerias electorales y en su caso, se instaure un procedimiento de
responsabilidad administrativa por los hechos y conductas cometidas
configurables como presuntas faltas administrativas graves y no graves
previstas en el articulo 49, fraccion | y 57, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, al ejercer atribuciones exclusivas de la
Consejera Presidenta, en especifico, las previstas en los numerales 278,
fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche; 5, fraccion IX y 19, fraccidn |l, del Reglamento Interior
del Instituto Electoral del Estado de Campeche.

¢ Que se de vista al Instituto Nacional Electoral para que inicie el respectivo
procedimiento de remocion en contra de las consejerias electorales.

La causa de pedir se sustenta en el hecho de que supuestamente el acuerdo
impugnado fue emitido por una autoridad no facultada para ello, ademas de que
carece de la debida fundamentacion y motivacion, aunado a que el procedimiento
de remocion de la actora, implementado por la mayorfa de los integrantes del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche presuntamente no
fue apegado a Derecho.

En consecuencia, el fondo del presente asunto consiste en determinar si el acuerdo -
impugnado fue emitido y aprobado por la autoridad facuitada para ello, si s€ .
encuentra debidamente fundado y motivado, y si el procedimiento de remocié/ng

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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la actora, implementado por la mayoria de los integrantes del Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Campeche fue apegado a Derecho.

QUINTO. Estudio de fondo.

Por cuestion de método los motivos de disenso se analizaran en orden diferente al
que fueron expuestos, ya que lo trascendente es que todos sean analizados, bien
sea en conjunto, por separado o en un orden diverso, de conformidad con la
jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION™®,

En primer término se analizaran los argumentos vertidos por la actora relacionados
con la fundamentacion y motivacién del acto reclamado, y si fue emitido y aprobado
por la autoridad facultada para ello.

Posteriormente, se procedera al estudio de los argumentos relacionados con la
instauracion por parte de las y los consejeros electorales del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, con excepcion de la Consejera Presidenta, de un supuesto
indebido procedimiento para ser removida de su cargo como titular de la Direccion
Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas de
dicho instituto.

a) Fundamentacién y motivacion del acto reclamado, y si fue emitido y
aprobado por la autoridad facultada para ello.

La actora impugna el Acuerdo CG/019/2022, del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, del veintiséis de agosto, denominado: “Acuerdo
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por el que se
ejerce la atribucion establecida en el articulo 278, fraccion V, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, respecto de
la persona Titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de
Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche”,
(sic) mediante el cual fue removida de su cargo por pérdida de la confianza.

Dicho acuerdo fue aprobado por mayoria de las consejerias electorales con el voto
en contra de la presidenta del Consejo General.

La promovente controvierte el acuerdo de referencia, por supuestamente violar las
disposiciones establecidas en el articulo 278, fraccién V, de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, pues en su considerar, si

® Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afoc 2001, paginas 5 y 6. Asi como en la pagina eleclrénica de este Tribunal Electoral
hitp:/isitios.te.gob.mx/ius_electoral/.
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bien es cierto establece que la atribucion de designar y remover a las personas
titulares de las direcciones ejecutivas, érganos técnicos y unidades administrativas
corresponde al Consejo General de dicho instituto, también lo es, que establece
como requisito que debe hacerse a propuesta de la Consejera Presidenta.

También, alega que el acuerdo impugnado es ilegal al ser violatorio de lo previsto
en el articulo 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche; y articulos 5, fraccion IX y 19 del Regiamento
Interior del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por lo que, carece de la
debida fundamentacion y motivacion juridica exigible a todo acto de autoridad.

Igualmente, destaca que del contenido de los dispositivos 278, fraccion V, de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; 4, fraccion
I, inciso 1.1, y 5, fraccion IX y 19 del Reglamento Interior del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, se tiene que, la Presidencia del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche tiene la facultad de proponer la designacion y
remocion de las personas tifulares de las direcciones ejecutivas, organos tecnicos
y unidades administrativas, la cual desde su perspectiva, no es una condicionante
discrecional sino que constituye una facultad reglada, respecto a lo cual, segun ha
sefalado textualmente nuestra Corte Suprema al hablar de facultades regladas, no
es algo "meramente gracioso que la norma confiere", es decir, son condicionantes
gue deben ser respetadas y cumplidas de manera inexcusable.

Asi mismo, manifiesta que dicha facultad consiste en un requisito de procedibilidad
sin el cual no puede darse inicio a un procedimiento de remocién y mucho menos
aprobar el mismo, por lo que estima debe estimarse infundada e inmotivada la
remocion respectiva, y al no haberse satisfecho tampoco en el presente caso el
requisito de procedibilidad aplicable, debe tenerse también como carente de
fundamentacion y motivacion y en consecuencia como ilegal, el acto reclamado.

Ahora bien, para poder estar en aptitud de dar debida contestacién a las
alegaciones hechas valer por la actora resulta necesario realizar las siguientes
precisiones:

En primer término, se destaca que constituye un hecho no controvertido que
Claudia Géngora Ramirez, se desempefiaba en el Instituto Electoral del Estado de
Campeche, como titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas
de Partidos y Agrupaciones Politicas, pues de lo asentado en el propio acuerdo
impugnado, dicho nombramiento se le otorgé a la actora mediante Acuerdo
CG/001/2022%°, de fecha diecinueve de enero.

12 Consultable en los siguientes enlaces:
hitps:/fwww.ieec.org.mx/Documentacion/AcuerdosActas/2022/Enero/1a_ext/CG_001_2022 pdiy
hilps:/www.ieec.ora. mxDocumentacion/AcuerdosAclas/2022/aqoslofba ext/CG 19 2022.pdf.
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Ahora bien, el articulo 116, fraccién 1V, inciso c), numeral 1 de la Constitucion
Federal, en la parte que interesa, establece que los organismos publicos locales
electorales contardn con un o6rgano de direccion superior integrado por un
consejero Presidente y seis consejerias electorales, con derecho a voz y voto.

Por su parte el articulo 24, fraccién VI, parrafos segundo y tercero de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, dispone que el Instituto Electoral
del Estado de Campeche es la autoridad en materia electoral, conforme a lo
establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esta
Constitucion, la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y las
leyes locales correspondientes, y contard con un organo de direccion superior
integrado por una consejera o consejero presidente y seis consejerias electorales
con derecho a voz y voto.

El articulo 254, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche sefiala que el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, es el organo superior de direccion responsable de vigilar el
cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia electoral,
asi como de velar porque los principios de certeza, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, obijetividad y paridad de género que guien todas las
actividades del instituto.

A su vez el articulo 278, fraccion V, del ordenamiento legal en cita, dispone que
una de las atribuciones del referido Consejo General es designar y remover a las
personas titulares de las direcciones ejecutivas, drganos técnicos y unidades
administrativas conforme a la propuesta que presente la Presidencia y con la
debida observancia a las disposiciones de la Ley de los Trabajadores al Servicio
del Gobierno del Estado.

Asi mismo, los numerales 4 y 6, del articulo 24, del Reglamento de Elecciones del
Instituto Nacional Electoral, establece que las designaciones del secretario
ejecutivo y de los titulares de las areas ejecutivas de direccién y unidades técnicas,
deberan ser aprobadas por al menos con el voto de cinco consejeros electorales
del Organo Superior de Direccion y que cuando dicho organo sea renovado, los
nuevos consejeros electorales podran ratificar o remover a los funcionarios.

De igual forma, el articulo 9, fracciones lll y |V, del Reglamento de sesiones de los
Consejos General, Distritales y Municipales del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, sefiala que las y los Consejeros Electorales tendran las atribucién de
solicitar al Secretario, la inclusion de asuntos del orden del dia de las sesiones
ordinarias y solicitar al Presidente que convoque a sesidn extraordinaria.

Av. Lopez Mateos, niffnero 74, Barrio de San Roman. C. P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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En el caso particular tenemos que, el veintinueve de julio, mediante oficio nimero
CE/091/2022, las consejerias electorales solicitaron a la Consejera Presidenta que
en el marco de la Tercera Sesion Ordinaria del Consejo General, se incluyera en el
orden del dia, el proyecto denominado: “Acuerdo del! Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, por el que se establece la atribucion establecida
en el articulo 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, respecto de la persona Titular de la Direccion
Ejecutiva de Administracion, de Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas
del Instituto Electoral del Estado de Campeche” (sic).

Durante el desarrollio de la sesion iniciada el veintinueve de julio y culminada el dos
de agosto, las consejerias electorales votaron la inclusién del proyecto, mediante
el cual, se pretendié remover de su cargo a la actora, sin embargo, la Consejera
Presidenta determiné improcedente dicho instrumento juridico, por lo que no
procedio a fa votacion para su aprobacion.

El cinco de agosto, las consejerias electorales presentaron un juicio electoral ante
el Tribunal Electoral del Estado de Campeche a fin de controvertir la determinacion
de la Consejera Presidenta de no someter a votacion el acuerdo respectivo, dicha
impugnacion quedo registrada con el nomero de expediente TEEC/JDC/4/2022.

El veinticuatro de agosto, este Tribunal Electoral local dicté sentencia dentro del
expediente TEEC/JDC/4/2022 en la que determiné fundados los agravios hechos
valer por las consejerias electorales en contra de las determinaciones tomadas por
la consejera presidenta, ordenandole, convocara para someter a votacion el
acuerdo intitulado: “Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Campeche, por el que se establece la atribucion establecida en el articulo 278,
fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, respecio de la persona Titular de la Direccion Ejecutiva de
Administracion, de Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto
Electoral del Estado de Campeche.” (sic)"!

El veintiséis de agosto, se llevd a cabo la Sexta Sesion Extraordinaria del Consejo
General, en la que se aprobd por mayoria, con el voto en contra de la Consejera
Presidenta, del acuerdo hoy controvertido, por el que la promovente fue removida
de su cargo.

Asi mismo, en la Consideracion Décima Octava, inciso A, del acuerdo impugnado'?,
la autoridad responsable refiere que con fecha veinticuatro de agosto, la Unidad
Técnica de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales del Instituto Nacional

1 Visible en el siguiente enlace: hiips://fteec.org. mx/web/wp-content/uploads/2022/08/TEEC-JDC-4-2022-

senl.-24-08-2022.pdf.
12Consultable en el siguiente enlace:

hitps:fiwww.ieec.org mx/Documentacion/AcuerdosActas/2022/agasto/6a ext/CG_19_2022 pdf,
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Electoral, emitié el oficio nimero INE/STCVOPL/117/2022%, que contiene la
respuesta a la consulta realizada por la Consejera Presidenta del Instituto Electoral
del Estado de Campeche, a través de oficio nimero PGC/0439/2022, datado el
veinte de junio, respecto de la solicitud de las y los consejeros electorales de dicho
instituto de aprobar el proyecto de acuerdo intitulado: “Acuerdo del Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por el que se propone la remocion
de la persona servidora publica Titular de la Direccién Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado
de Campeche”,

En dicha respuesta, el Secretario Técnico de la Comision de Vinculacion con los
Organismos Electorales del Instituto Nacional Electoral, sefiald que las y los
consejeros electorales tienen en todo momento la atribucién de supervisar los
trabajos de los titulares de las areas ejecutivas, y en caso fque se considere
necesario solicitar a la Presidencia someter a consideracion del Consejo
General del Organismo Puablico Local la propuesta de remocion, la cual
debera cumplir con la debida fundamentacion y motivacién de cualquier acto
de autoridad, mediante el acuerdo que la Presidencia ponga a consideracion
del respectivo Consejo General, observandose asi la mayoria calificada a la que
hacen referencia los numerales 4 y 6 del articulo 24, del Reglamento de Elecciones,
en concordancia con la normativa de la legislacién electoral local,

Sentadas las bases anteriores, este Tribunal Electoral local estima que los agravios
aducidos por la actora resultan infundados, por las siguientes razones:

Primeramente, resulta oportuno precisar que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha establecido que el incumplimiento a lo ordenado por el articulo 16
constitucionat se puede dar de dos formas, a saber: que en el acto de autoridad
exista una indebida fundamentacion y motivacién, o bien, que se dé una falta de
fundamentacion y motivacion del acto. La primera, implica que en el acto si se citan
preceptos legales, pero éstos son inaplicables al caso particular; por su parte, la
indebida motivacion consiste en que en el acto de autoridad si se dan motivos, pero
eéstos no se ajustan a los presupuestos de la norma legal citada como fundamento
aplicable al asunto.

Al efecto, debe de entenderse como indebida fundamentacién cuando en el acto de
autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, éste resulta inaplicable al
asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o
encuadre en la hipdtesis normativa; y hay una indebida motivacion cuando si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto pero

'3 Visible de foja 364 a foja 367 del tomo Il del expediente.

4, Barrio de San Romén. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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éstas son disonantes con el contenido de la norma legal que debe aplicarse al
14
caso.

Asi mismo, la indebida fundamentacion y motivacion consiste en una violacion
material o de fondo, porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion de
fundamentos y motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general,
también dara lugar a un fallo favorable.

En el caso en concreto, del andlisis combatido, se advierte que contraric a lo
sostenido por la actora, la autoridad responsable si fundo y motivé debidamente el
acuerdo impugnado, pues en el acto reclamado se advierte que la autoridad
responsable, al momento de emitir el Acuerdo nimero CG/019/2022, establecio los
fundamentos que estimé pertinentes para sostener la facultad de remocién del
cargo a la titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de
Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche.

En la Consideracion Décima Octava, inciso A, del acuerdo impugnado', la
autoridad responsable refiere que con fecha veinticuatro de junio, la Unidad Técnica
de Vinculacidon con los Organismos Pablicos Locales del Instituto Nacional
Electoral, emitid el oficio nimero INE/STCVOPL/117/2022%, que contiene la
respuesta a la consulta realizada por la Consejera Presidenta del [nstituto Electoral
del Estado de Campeche a través de oficio numero PGC/0439/2022, datado el
veinte de junio, respecto de la solicitud de las y los consejeros electorales de dicho
instituto de aprobar el proyecto de acuerdo intitulado: "Acuerdo del Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por el que se propone la remocion
de la persona servidora ptblica Titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado
de Campeche”.

De igual manera, en el acuerdo controvertido se hace referencia al articulo 24,
numeral 6, del Reglamento de Elecciones del Instituio Nacional Electoral, el cual
dispone que cuando sea renovada la integracion del Organo Superior de Direccion
de un Organismo Publico Local, los nuevos consejeros electorales “podran ratificar
o remover a los funcionarios que se encuentren ocupando los cargos de secretario
gjecutivo y de los titulares de las areas ejecutivas de direccion y unidades técnicas,
en un plazo no mayor a sesenta dias habiles”.

4 Lo cual encuentra sustento en la Jursprudencia 1.30.C. J/47 de rubro: "FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS
REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR" visible en el Semanario Judicial =~
de la Federacitn y su Gaceta Tomo XXVII, febrero de 2008, Pag. 1964.

5Consuitable en el siguiente enlace:

hitps:/iwww.ieec.org. mx/Documentacion/AcuerdosActas/2022/agostofGa_ext/CG 19 2022 pdf.
16 Visible de foja 364 a foja 367 del tomo 1l del expediente.
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En relacion a lo anterior, en el acuerdo impugnado se destaca que la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al resolver el expediente
ndmero SUP-JE-44/2019", determind que "la facultad del Consejo General de un
Organismo Puablico Local, para nombrar o remover a los servidores publicos puede
ejercerse en cualquier momento”.

De igual forma, en el acuerdo combatido, se hace referencia a que la actora ejercia
un cargo de confianza en términos de lo dispuesto en el articulo 123 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y que las funciones
inherentes a su cargo implican actividades de direccion administracion,
coordinacion, supervision y vigilancia, con personal a su cargo.

En ese sentido, el acuerdo controvertido invocé la jurisprudencia identificada con la
clave 2a./).172/2006 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, de rubro: "TRABAJADORES DE CONFIANZA AL SERVICIO DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL. NO ES APLICABLE LA
ULTIMA PARTE DE LA FRACCION X DEL ARTICULO 272 DEL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, VIGENTE HASTA EL 19 DE OCTUBRE
DE 2005 Y, POR TANTO, NO TIENEN ACCION PARA DEMANDAR LA
REINSTALACION™, que establece que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ha interpretado el articuio 123, apartado B, fracciones IX y XIV, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el sentido de que a los trabajadores
de confianza se les otorga los derechos de proteccion al salario y de seguridad
social, pero no el de estabilidad en el empleo.

De igual forma, en el acuerdo impugnado se hace referencia a la Tesis LXXX/201 5,
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de
rubro: "REINSTALACION. TRATANDOSE DE TRABAJADORES DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, ES CONSTITUCIONAL SU NEGATIVA
MEDIANTE EL PAGO DE UNA INDEMNIZACION', que establece que de la
interpretacion sistematica de los articulos 41, fraccion IV, Apartado D y 123,
Apartado B, fraccion XIV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 7, del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales; 204 y 206
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 5 de la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, se advierte que los trabajadores
de confianza tienen derecho a disfrutar de medidas de proteccién al salario, asi
como de beneficios de la seguridad social, sin que se advierta que el constituyente

' Consultable en el siguiente enlace: htips://www.te.qob.mx/sentenciasHTMUconverlir/expediente/SUP-JE-

0044-2019.
'8 Visible en Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, Tomo XXV, diciembre de 2006, Materia(s):

Laboral, Tesis: 2a./J. 172/2006, Pagina: 227. hitps:/sif2.scin.gob.mx/detalle/lesis/ 173646
% Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Elecloral del Poder Judicial de la Federacién,
Afio 8, Nomero 17, 2015, paginas 119y 120.
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les hubiera reconocido el derecho de inamovilidad.

También, hace mencion de la tesis jurisprudencial 2a./J. 21/2014 (10a.) de rubro:
“TRABAJADORES DE CONFIANZA AL SERVICIO DEL ESTADO. SU FALTA DE
ESTABILIDAD EN EL EMPLEO RESULTA COHERENTE CON EL NUEVO
MODELO DE CONSTITUCIONALIDAD EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANOS"?, |a cual sefiala que los derechos de los trabajadores de confianza no
se ven limitados ni se genera un trato desigual respecto de otros trabajadores sobre
el derecho a la estabilidad en el empleo, pues no cuentan con el derecho de
inamovilidad en éste, sino que con motivo del papel tan importante que
desempefian relacionado con las funciones que realizan, ya sea por presidir un
nivel y jerarquia, o por tener intima relacion y calaboracion con el titular responsable
de la funcién publica, la remocion libre se justifica, pues lo que se busca es evitar
situaciones preestablecidas que obstaculicen el desempefio de la funcion.

Asi mismo, la autoridad responsable, en la Consideracién Décima Novena, invoco
en la parte que interesa, como fundamento para emitir el acto reclamado, los
articulos 254, 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, 48 y 49, fracciones XI, Xll y XIll, de la Ley de
los Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado de Campeche, mismos que a
la letra senalan:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche

“Articulo 254.- El Consejo General es el 6rgano superior de direccién responsable
de vigilar €l cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia
electoral, asi como de velar porque los principios de certeza, imparcialidad,
independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad y paridad de género guien
todas las actividades del Instituto. En su desempefio aplicara la perspectiva de
genero.”

“Articulo 278.- El Consejo General del Inslituto Electoral tendra las siguientes
atribuciones:...

V. Designar y remover a las personas titulares de las direcciones ejecutivas, organos
técnicos y unidades administrativas conforme a la propuesla que presente la
Presidencia y con la debida observancia a las disposiciones de la Ley de los
Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado.”

Ley de los Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado de Campeche

“Articulo 48.- La relacion laboral se dara por lerminada, sin responsabilidad para las
entidades publicas por:

[. Renuncia del trabajador;

® Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |, pagini 877.
https://sijf2. scin.aob.mx/delalle/tesis/2005825.
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Il. Cese motivado por el trabajador;

lll. Fallecimiento del trabajador; o

IV. Incapacidad permanente, fisica 0 menial, que impida al trabajador desempenar
sus labores.”

“Articulo 49.- Seran causa de cese:...

Xl. Si existe un motivo razonable de pérdida de la confianza, aun cuando no coincida
con las causas anteriores. Esta causal solamente se le aplicara a los trabajadores
clasificados en el parrafo |l del Arliculo 3 de esla Ley;

Xll. La falta de eficiencia, cuidado y esmero en el trabajo, cuando se produzca en
forma reiterada; y

Xlll. Las andlogas a las descritas en las fracciones anteriores, con consecuencias
semejantes a lo que el trabajo se refiere.”

Aunado a la cita de preceptos legales aplicables y precedentes de las Salas del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, la autoridad responsable,
expuso las razones por las que se inicid el proceso de remocidn de la actora.

Precisado lo anterior, tenemos que la mayoria de los integrantes del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche con base a las facultades
conferidas en los articulos 254 y 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, fundé y motivé el acuerdo
impugnado en el que determind procedente aprobar la remocion de la titular de la
Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones
Politicas de dicho instituto, argumentando la pérdida de la confianza, con base a lo
dispuesto en los articulos 48 y 49, fracciones Xl, XlIl y Xlll, de la Ley de los
Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado de Campeche, al tratarse de una
servidora publica de confianza.

Asi tenemos que, la conclusion arribada por la responsable que propuso la
remocion reclamada, descansa, segun se advierte del acto impugnado, en la
pérdida de la confianza como empleada de tal naturaleza, principalmente con base
en criterios jurisprudenciales que establecen que las y los servidores publicos de
confianza unicamente tienen derecho a las medidas de proteccion al salario y de
seguridad social, pero no a la estabilidad en el empleo.

Por tanto, como expuso la autoridad responsable en el acuerdo impugnado, la
remocion de la actora, atendio a la clasificacion de personal de confianza y voluntad
de la mayoria de los integrantes de! Consejo General del Instituto Electorai del
Estado de Campeche, de prescindir de sus servicios ante la perdida de la confianza.

Por ende, es evidente que el acto reclamado fue debidamente fundado y motivado,
de ahi lo infundado del disenso aludido.

Av. Lopez Mateos, nitmero 74, Barrio de San Roman. C. P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03) y (04).
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Por cuanto hace al agravio relativo a que el acuerdo impugnado no fue emitido y
aprobado por la autoridad facultada para ello, este Tribunal Electoral estima que
resulta infundado, por lo que a continuacidon se expone:

En primer término, se destaca que la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién al resolver el expediente niumero SUP-JE-44/2019%",
determind que es facultad del érgano superior de direccion de los organismos
publicos locales, nombrar o remover a los servidores publicos, la cual puede
ejercerse en cualquier momento.

En el caso particular, tenemos que el articulo 278, fraccion V, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, establece que
la remocion de las personas que ocupen las direcciones ejecutivas, 6rganos
técnicos y unidades administrativas del Instituto Electoral del Estado de Campeche,
es una atribucién que corresponde al Consejo General, a propuesta de quien lo
presida.

No obstante lo anterior, la circunstancia de que el legislador condicionara que para
la remocién de los titulares de las direcciones ejecutivas, organos técnicos y
unidades administrativas del Instituto Electoral del Estado de Campeche, fuera a
propuesta de quien preside dicho 6rgano, no implica una restriccion para que las
y los consejeros electorales de dicho instituto puedan solicitar a la Consejera
Presidenta la remocién de la titular de la Direccién Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas dei Instituto Electoral del Estado
de Campeche.

Lo anterior se considera asi, porque de las constancias que obran en el expediente
se advierte el oficio nUmero INE/STCVOPL/117/202222, emitido por el Secretario
Técnico de la Comisién de Vinculacion con los Organismos Electorales del Instituto
Nacional Electoral, a través del cual da respuesta a una consulta realizada por la
propia Consejera Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en
donde se destaca que las y los consejeros electorales de dicho instituto tienen en
todo momento la atribucién de supervisar los trabajos de los titulares de las areas
gjecutivas, y en caso de que lo consideren necesario pueden solicitar a la
Presidencia someter a consideracion del Consejo General del Organismo
Publico Local la propuesta de remocion, siempre y cuando se cumpla con la
debida fundamentacién y motivacion de cualquier acto de autoridad,
mediante el acuerdo que la Presidencia ponga a consideracion del respectivo
Consejo General, y que ademas, obtenga la mayoria calificada de por lo
menos cinco de las y los consejeros que integran el Consejo General

21 Consultable en el siguiente enlace: hitps://www.le.gob mx/sentenciasHTML/convertir/expediente/SUP-J
0044-2019
22 Visible de foja 364 a foja 367 del toma Ili del expediente.
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respectivo.

Lo anterior se corrobora de la siguiente transcripcion?3;

“..las_v los Consejeros eleclorales tienen todo momento la atribucion de
superyisar los trabajos de los tilulares de las dreas ejeculivas, y en caso de que
lo consideren necesario pueden solicitar_a la Presidencia someter a
consideracion del Consejo General del OPL la propuesta de remocién..."

“... derivado de la valoracin del trabajo de los titulares de areas ejecutivas se
determine que es necesaria su remocion, debera cumplirse con la debida
fundamentacion y motivacién de cualquier acto de autoridad, mediante acuerdo
que la Presidencia ponga a consideracién del respectivo Consejo General,
observando la mayoria calificada...”

“... si_debera emitirse un acuerdo, debidamente fundado v _motivado que sea
puesto a consideracion del Consejo General y que ademas obtenga la mayoria

calificada”.

“... sera facultad y responsabilidad del drgano superior de direccion del
Organismo Publico Local, la legalidad y constitucionalidad del Acuerdo de
Remocién que ponen a consideracion de la Presidencia, las y los
Consejeros Electorales.”

“Asimismo, debe tomarse en cuenta que, de conformidad con el articulo 9 del
Reglamento de sesiones de los Consejos General, Distritales y Municipales del
OPL de Campeche, las y los Consejeros Electorales pueden solicitar a la
Secretaria Ejecutiva la inclusion de asuntos en el orden del dia y, a la
Presidencia, convocar a sesiones conforme a lo establecido en la normatividad
aplicable.” (sic)

Lo resaltado es propio.

Siguiendo esa linea argumentativa, se advierten dos condiciones necesarias de
cumplir:

1. Que las consejeria consejeros electorales en caso de que lo consideren
necesario pueden solicitar a la Presidencia someter a consideracion del
Consejo General del Organismo Publico Local la propuesta de remocion,
siempre y cuando se cumpla con la debida fundamentacién y motivacion de
cualquier acto de autoridad; y

2. Que mediante acuerdo que la Presidencia ponga a consideracion del
respectivo Consejo General, se obtenga una mayoria calificada, es decir, el
voto a favor de por lo menos cinco de las y los consejeros que integran el
Consejo General respectivo.

Respecto al primer requisito se cumplié pues el veintinueve de julio, mediante oficio

3 Consullable en foja 364 reverso y 365 del tomo |11 del expediente.
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namero CE/091/2022, de conformidad con las atribuciones previstas en el articulo
9 del Reglamento de sesiones de los Consejos General, Distritales y Municipales
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, las consejerias electorales
solicitaron a la Consejera Presidenta del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, pidieron que en el marco de la Tercera Sesién Ordinaria del Consejo
General, se incluyera en el orden del dia, el proyecto denominado “Acuerdo del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por el que se
establece la atribucion establecida en el articulo 278, fraccién V, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, respecto de
la persona Titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion, de Prerrogativas de
Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche”.

Asi, durante el desarrollo de la sesion iniciada el veintinueve de julio y culminada el
dos de agosto, las consejerias votaron la inclusion del proyecto, mediante el cual,
se propuso la remocion del cargo de la actora, sin embargo, la Consejera
Presidenta determind improcedente dicho instrumento juridico, por lo que no
procedio la votacién para su aprobacion.

Hasta este momento, se tiene por cumplido el requisitc de que en cualquier
momento, las consejerias electorales en casc de que lo consideren necesario
pueden solicitar a la Presidencia someter a consideracién del Consejo General del
Organismo Publico Local la propuesta de remocién.

Por cuanto hace a la fundamentacion y motivacion, en parrafos anteriores ya quedo
acreditado que el acuerdo impugnado se encuentra debidamente fundado y
motivado.

Asi, este Tribunal Electoral local, reconoce el cumplimiento del primer requisito
observado en el oficio nimero INE/STCVOPL/117/202224, emitido por el Secretario
Técnico de la Comision de Vinculacién con los Organismos Electorales del Instituto
Nacional Electoral.

Con respecto al segundo requisito, resulta necesario hacer mencion que de
conformidad con lo previsto en el articulo 24, fraccion VII, parrafos segundo y
tercero de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Campeche se encuentra integrado por siete
consejeras y consejeros electorales incluida la Presidencia.

Las y los consejeros electorales que integran dicho Consejo General son Juan

~

2 visible de foja 364 a foja 367 del tomo IIl del expediente.
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Carlos Mena Zapata®, Fatima Gisselle Meunier Rosas?6, Abner Ronces Mex?’,
Clara Concepcidn Castro Gomez28, Danny Alberto Géngora Moo® y Nadine Abigail
Moguel Ceballos®, y la Consejera Presidenta es Lirio Guadalupe Suarez
Améndola3!,

Ahora bien, tal y como lo sefiala el oficio INE/STCVOPL/117/2022, el acuerdo hoy
impugnado, fue puesto a consideracién del Consejo General, en la Sexta
Sesion Extracrdinaria del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, en cumplimiento a lo ordenado en la resolucion recaida al expediente
TEEC/IDC/4/20223%2,

Dicho acuerdo fue aprobado por una mayoria calificada de las y los consejeros
electorales que integran el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, con el voto a favor de seis de ellos, siendo éstos: Fatima Gisselle
Meunier Rosas, Clara Concepcion Castro Gémez, Nadine Abigail Moguel Cebalios,
Juan Carlos Mena Zapata, Abner Ronces Mex y Danny Alberto Géngora Moo, con
el voto en contra de la Consejera Presidenta Lirio Guadalupe Suarez Améndola.

Cabe destacar, que la Consejera Presidenta, al emitir su voto particular, destaco
que convoco a una sesion extraordinaria y puso a consideracion del Consejo
General el acuerdo controvertido, a través del cual se aprobé por una mayoria la
remocion de la actora, en cumplimiento a lo ordenado en la resolucién recaida al
expediente TEEC/JDC/4/2022, por lo que se trataba de un acto no consentido por
la presidencia; como se da cuenta en la siguiente transcripcion:

“... respetuosa del principio de legalidad que rige la funcién electoral, en estricto
cumplimiento de! resolutivo tercero de la sentencia diclada en el expediente
TEEC/JDC/4/2022, por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche,
la Presidencia, con el apoyo de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General,
convocd y sesiond en los términos del resolutivo en comento, a la 6° sesion
extraordinaria viflual del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche.

2 Oficio INE/PC/200/2017, de fecha doce de sepliembre de dos mil diecisiete, visible en foja 24 del tomo Il del

expediente.
% Officio INE/PC/199/2017, de fecha doce de septiembre de dos mil diecisiete, visible en foja 21 del tomo Il del
expediente.
*7 Oficio INE/PC/201/2017, de fecha doce de septiembre de dos mil diecisiele, visible en foja 27 del tomo Il del
expediente.
2 INE/PC/102/2020, de fecha veintiuno de agosto de dos mil veinte, visible en foja 57 del tomo NI del
expediente.
# Qficio INE/PC/158/2020, de fecha treinta de septiembre de dos mil veinle, visible en foja 90 det tomo Il del
expediente.
3 Oficio INE/PC/159/2020, de fecha treinta de sepliembre de dos mil veinte, visible en foja 93 del toma 11l del
expediente.

3 Oficio INE/PC/341/2021, de fecha veintiséis de octubre de dos mil veintiuno, visible en foja 100 del tomo Il
del expediente.

32 Consullable en el siguiente enlace: hitps:/iteec org.mxweblwp-contentuploads/2022/08/TEEC-JDC-4-2022-
sent.-24-08-2022 pdf,
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Es por lo expuesto, que me aparto de la mayoria, en razén de que no es un acto
consentido por la suscrita y no es una atribucion ejercida por mi propia voluntad,
sino que es impuesto a la fuerza obligandome a ejercer una atribucion inherente
al cargo que ostento...” (sic)

Al respecto es de senalarse que, la resolucion recaida al expediente
TEEC/JDC/4/2022, adquirié obligatoriedad mediante resolucion del expediente SX-
JDC-6837/2022%, emitida por la Sala Regional Xalapa, donde se expresé que no
se trataba de una facultad potestativa de la Consejera Presidenta, sino que se
encontraba obligada a dar cumplimiento a lo ordenado por la autoridad
jurisdiccional electoral local.

Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia numero 24/2001, de rubro:
“TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, ESTA
FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE
TODAS SUS RESOLUCIONES", |a cual sefiala que si el cumplimiento de las
resoluciones corre a cargo de autoridades, éstas deben proceder a su inmediato
acatamiento, ya que en términos del articulo 128 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, todo funcionario publico rinde protesta de guardar la
Constitucion y las leyes que de ella emanen, de manera que el acatamiento de los
fallos contribuye a que se haga efectiva la garantia individual de acceso a la justicia.
De lo contrario, el incumplimiento de esta obligacién produce una conculcacion a la
ley fundamental, que se traduce en causa de responsabilidad de caracter
administrativo, penal ¢ politico, en términos de los articulos 5, apartado 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral: 212, en
relacion con el articulo 225, fraccion VIII, del Cédigo Penal Federal y 108 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De lo anterior, se advierte que, en el caso concreto, también se cumplié con el
segundo requisito sefialado en el oficio numero INE/STCVOPL/117/20223,
consistente en que mediante un acuerdo la Consejera Presidenta pusiera a
consideracion del Consejo General la propuesta de remocion de la hoy actora y
que ademas fuera aprobado por la mayoria calificada de los integrantes de dicho
Consejo.

Aunado a lo anterior, en los autos del presente expediente aobra el oficio nimero
AJ/125/2022%, signado por el Responsable de la Asesoria Juridica del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, mediante el cual emite una
opinion técnica respecto de una consulta realizada por la Consejera Presidenta de
dicho instituto, a través del oficio PCG/513/2022, de fecha veintinueve de julio.

3 Consultable en el siguiente enlace: hitps://www.le.qob.mx/salasrea/ejeculoria/senlencias/xalapa/SX-
6837-2022.pdf

¥ Visible de foja 364 a foja 367 dal tomo IIl del expediente,

35 Consullable de foja 517 a foja 519 del tomo il del expediente.
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En el citado oficio emitido por el Responsable de la Asesoria Juridica del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, se advierte lo que a
continuacién se transcribe:

“... se concluye con la siguiente opinion:
A

... B. E! procedimiento realizado por las y los Consejeros Electorales, para
solicitar que el proyecto de Acuerdo intitulado "ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. POR
EL QUE SE EJERCE LA ATRIBUCION ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 278,
FRACCION V, DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES DEL ESTADO DE CAMPECHE, RESPECTO DE LA PERSONA
TITULAR DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION,
PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y AGRUPACIONES POLITICAS DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. sea incluido como
asunto en el arden del dia de la 3" Sesion Ordinaria del Consejo General del
Instituto Elecloral del Estado de Campeche, se encuentra apegado a la
normatividad electoral correspondiente, quedando la discusién y aprobacion
del Acuerdo bajo consideracion de todas y todos los integrantes del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche.

C. Los proyectos de acuerdos que se sometan a consideracion de! pleno del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, relativos a la
ratificacion y remocién de personas. titulares de la Secretaria Ejecutiva,
Direcciones Ejecutivas, Organos Técnicos. Unidades Administrativas y demas
areas ejeculivas, deben estar debidamente fundados y motivados, en
observancia a los principios de legalidad, transparencia y debido proceso,
entendiéndose este Ultimo como el conjunto de formalidades esenciales que
deben observarse en cualquier procedimiento legal, para asegurar o defender
los derechos y libertades de toda persona: para que el acluar del pleno del
Consejo General se encuentre ajustado a Derecho.

D. Las y los Consejeros Electorales, cuentan con la atribucion para supervisar
los trabajos de las personas titulares de las areas ejeculivas, por lo que, pueden
solicitar en cualquier tiempo a la Presidencia del Consejo General someter
a consideracion del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, la remocion de la Secretaria Ejecutiva, Direcciones Ejecutivas,
Organos Técnicos y Unidades Administrativas y demas areas ejecutivas,
de conformidad con criterios del Instituto Nacional Electoral y la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon antes
mencionados, con fundamento en los articulos 37 y 250 fraccion | de |a Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.” (sic)

Lo remarcado es propio.

De todo lo expuesto, es posible concluir que, de una interpretacién sistematica y
funcional de la normatividad sefalada en |a presente resolucion, adminiculada con
las documentales a las que se hizo referencia en la presente sentencia, junto con
el resto del material probatorio que obra en el expediente, generan conviccion en
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este Tribunal Electoral local que la circunstancia de que el legislador condicionara
la remocion de los titulares de las direcciones ejecutivas, organos tecnicos y
unidades administrativas del Instituto Electoral del Estado de Campeche, fuera a
propuesta de quien preside dicho organo, no implica una prohibicién para que
las consejerias eleciorales de dicho instituto puedan solicitar a la presidencia la
remocion de la titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de
Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche,
porque como ya queddé asentado en parrafos anteriores, el Instituto Nacional
Electoral, a través del oficio nimero INE/STCVOPL/117/2022, establecid que para
que Ja remocion de la actora fuera conforme a Derecho, debian concurrir ciertos
requisitos especificos, los cuales en el presente caso si se cumplieron y
acreditaron.

Por ende, es evidente que el acto reclamado fue emitido y aprobado por la autoridad
facultada para ello, de ahi lo infundado de! disenso aludido.

b) Procedimiento para ser removida de su cargo como titular de la Direccion
Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones
Politicas de dicho instituto.

Por mayoria de seis consejerias del Organo Maximo de Direccion del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, la actora fue removida de su cargo el dia
veintiséis de agosto con la aprobacion del Acuerdo CG/019/2022 de misma data,
intitulado: "ACUERDQ DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE POR EL QUE SE EJERCE LA ATRIBUCION
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 278, FRACCION V, DE LA LEY DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL ESTADO DE
CAMPECHE, RESPECTO DE LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y
AGRUPACIONES POLITICAS DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE" {sic).

La actora manifiesta que el acuerdo impugnado es consecuencia de la
sustanciacion injusta e ilicita de un proceso arbitrario mediante el cual fue removida
del cargo que ostentaba como titular de la Direccién Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado
de Campeche.

La promovente alega que el acuerdo impugnado fue sujeto a la implementacion de
un arbitrario procedimiento de remocién en el cual las consejerias electorales con
excepcion de la presidencia invocaron como causal de dicha determinacién
"pérdida de confianza", con base en argumentos falaces, mediante tergiversags
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de hechos y violacién de sus derechos fundamentales, particularmente los de
legalidad, seguridad juridica, audiencia y defensa adecuada y debido proceso.

Tambien, sefiala que no se le dio conocimiento, ni vista de las actas
circunstanciadas de fecha trece y quince de julio, a través de las cuales las
consejerias electorales determinaron la pérdida de confianza de la actora, ni se le
proporciond copia de ias mismas, sino fue hasta el dia veintiséis de agosto, que le
notificaron el Acuerdo CG/019/2022, que tuvo conocimiento de la existencia de
dichas actas, pero no de su contenido.

Ahora bien, para poder estar en aptitud de dar debida contestacion a las
alegaciones hechas valer por la actora, resulta necesario realizar las siguientes
precisiones.

El articulo 14, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, prevé el derecho al debido proceso, y en particular el derecho de
audiencia, al establecer que nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al
hecho.

A su vez, el articulo 16, parrafo primero, del ordenamiento en cita, establece el
principio de legaiidad, al disponer que nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de
la autoridad competente, que funde y motive la causa legal de! procedimiento.

En ese tenor, el derecho de audiencia, consiste en otorgar al gobernado la
oportunidad de “ser escuchado” previamente al acto privativo de derechos, es decir,
de brindarle la oportunidad de manifestar lo que a su derecho convenga y, de ser
el caso, de aportar las pruebas que estime le seran favorables.

Por su parte, el articulo 4, fraccion |, del Reglamento Interior del Instituto Electoral
del Estado de Campeche, en la parte que interesa dispone que dicho instituto esta
integrado por dos érganos de direccion, uno central, conformado por el Consejo
General y la Presidencia de dicho Consejo, y otro desconcentrado, conformado por
los Consejos Distritales y Municipales y las Mesas Directivas de Casillas.

A su vez, el inciso a), numeral 2.2 de la fraccion |, del articulo citado, establece que
la Direccion Ejecutiva de Administracién y Prerrogativas del Instituto Electoral del
Estado de Campeche es un Organo Ejecutivo de Direccion.

El articulo 42 de dicho Reglamento, sefala las atribuciones que le corresponden a
la Direceion Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas de dicho instituto.

Av. Lopez Maleos, nOmero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
7/ Tel. (961) 8113202, (03) y (04).

26



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE -

LiAkal| |

TRIBUNAL ELECTORAL
PEL E$7400 EF CamdECHE

SENTENCIA DEFINITIVA

En el caso particular tenemos que, con fecha quince de junic, mediante oficio
CE/53/2022%, las y los consejeros electorales Fatima Gisselle Meunier Rosas,
Clara Concepcidén Castro Gomez, Nadine Abigail Moguel Ceballos, Juan Carlos
Mena Zapata, Abner Ronces Mex y Danny Alberto Géngora Moo solicitaron a la
Consejera Presidenta convocara a una sesion extraordinaria con la finalidad de
analizar y, en su caso, aprobar el acuerdo intitulado: "Acuerdo del Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por el que se propone la remocion
de la persona servidora publica Titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado
de Campeche” (sic).

Mediante oficio namero CE/064/2022%, de fecha cinco de julio, dirigido a la titular
de la Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de partidos vy
Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche, las y los
consejeros electorales mencionados, informaron y convocaron a la actora a una
reunion virtual a celebrarse el dia 8 de julio, para que a mas tardar en esa fecha
remitiera de manera escrita sus manifestaciones respecto de los hechos y actos
enlistados en dicho oficio, relacionados con las funciones y actuaciones de la actora
en su cargo.

A través del oficio nimero SECG/780/2022%8, del dia cinco de julio, la Secretaria
Ejecutiva del referido Instituto Electoral, hizo del conocimiento de la actora el oficio
CE/064/2022 y le informé de la reunidn virtual a celebrarse el dia ocho de julio.

La demandante, mediante oficio DEAPPAP/0406/2022%, datado el seis de julio,
solicitd la reprogramacion de dicha reunion por motivos de salud.

Mediante oficio CE/071/2022%, de fecha ocho de julio, las y los consejeros
electorales referidos, informaron a la actora que la audiencia se reprogramaba para
el dia doce de julio, a las 13:00 horas y le hicieron de su conocimiento, que en
observancia a la garantia de audiencia prevista en el articulo 14 constitucional,
debia remitir sus manifestaciones ya sea de manera fisica o virtual a mas tardar a
las 13:00 horas del dia doce de julio.

Dicho oficio fue notificado a la actora el mismo dia, a traves del oficio
SECG/833/202241.

La actora mediante oficio DEAPPAP/0408/2022%2, de fecha doce de julio, solicitd a
las y los multicitados consejeros electorales, le otorgaran una prorroga para poder

3 Consultable de foja 354 a foja 361 del tomo |Il del expediente.
37 Visible de foja 380 a foja 386 del tomo llI del expediente.

* Consultable en foja 370 del tomo lll del expediente.

¥ Ver foja 389 del tomo Il del expediente.

49 yer foja 401 del tomo 111 del expediente.

41 Ver foja 407 de! tomo Ill del expediente.

42 \er foja 410 de! tomo |1l del expediente.
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entregar las manifestaciones solicitadas a través del oficio nimero CE/064/2022, a
las 15:00 horas de ese mismo dia.

Mediante oficio CE/073/2022%, las y los consejeros electorales de referencia, en
atencion a lo solicitado por la actora, le concedieron la prorroga para entregar sus
respectivas manifestaciones respectivas a mas tardar a las 15:00 horas del dia
doce de julio.

Con fecha trece de julio, las y los consejeros electorales en cita, levantaron un acta
circunstanciada® con motivo de los hechos y actuaciones sefaladas en el oficio
CE/064/202, ¢ hicieron constar que la actora no presentd ninguna manifestacién.

En dicha acta, también se determind la pérdida de confianza de la actora como
causal para ser removida de su cargo, y se hicieron constar los hechos, causas y
el analisis realizado para llegar a tal determinacion

Mediante oficio numero DEAPPAP/0410/2022%5, datado el doce de julio, pero
recibido -seglin constancias- por las consejerias electorales a las 12:45 horas de!

dia catorce de julio, la actora dio contestacion a las observaciones realizadas en el
oficio CE/064/202246,

Con fecha quince de julio, las y los consejeros electorales en cita, levantaron un
acta circunstanciada*’ en la que hicieron constar que la actora presenté de manera
extemporanea sus manifestaciones relacionadas con el oficio CE/064/2022.

En dicha acta, se hicieron constar los hechos, causas y el andlisis realizado para
determinar de nueva cuenta la pérdida de confianza de la actora como causal para
ser removida de su cargo.

El veintiseis de agosto, se llevd a cabo la Sexta Sesion Extraordinaria del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en la que se aprobo por
mayoria calificada del acuerdo intitulado: “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE POR EL QUE SE
EJERCE LA ATRIBUCION ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 278, FRACCION V,
DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL
ESTADO DE CAMPECHE, RESPECTO DE LA PERSONA TITULAR DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE
PARTIDOS Y AGRUPACIONES POLITICAS DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL

43 Ver foja 404 del tomo Il del expediente.

* Ver de foja 737 a foja 747 del tomo Il del expediente.

%5 Ver de foja 416 a foja 428 del tomo HI del expediente.

* Visible de foja 380 a foja 386 del tomo ill de! expediente.
47 Ver de foja 750 a foja 772 del tomo Ill del expediente.
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ESTADO DE CAMPECHE" (sic), por el que la promovente fue removida de su
cargo®®.

Sentadas las bases anteriores, este Tribunal Electoral local estima que los agravios
aducidos por la actora resultan infundados, por las siguientes razones:

Como ya quedo asentado en parrafos anteriores de conformidad con lo previsto en
el articulo 26, numerales 4 y 6, de!l Reglamento de Elecciones del Institutc Nacional
Electoral, en relacion con lo determinado por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion las personas titulares de las areas ejecutivas
de direccion y unidades técnicas de los organismos publicos locales pueden ser
removidos en cualquier momento con al menos con el voto de cinco consejeros
electorales del Organo Superior de Direccion, como lo es, el Instituto Electoral del
Estado de Campeche.

Lo anterior, concatenado con lo dispuesto en el articulo 278, fraccién V, de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Eiectorales del Estado de Campeche, que refiere
que las personas titulares de las direcciones ejecutivas, 6rganos técnicos y
unidades administrativas de dicho instituto seran designadas o removidas por el
Consejo General.

De lo anterior, es evidente que las personas titulares de las direcciones ejecutivas,
organos técnicos y unidades administrativas de dicho instituto, tienen un caracter
diferente a los demdas servidores publicos de! Instituto Electoral del Estado de
Campeche, por ello, por cuanto a su designacion y remocion son distintas.

Ademas, los propios consejeros electorales en su informe circunstanciado, en las
actas circunstanciadas de fecha trece y quince de julio, asi como en el acuerdo
impugnado, especificaron que el cargo de titular de la Direcciéon Ejecutiva de
Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas de dicho
instituto, es un cargo de confianza.

En ese orden de ideas, es posible advertir que quienes integran los érganos
maximos de direccion de los distintos drganos electorales administrativos, son
funcionarios que dada las funciones que desempeiian, son servidores publicos que
ejercen cargos directivos de confianza y por lo mismo, carecen de estabilidad en el
cargo.

Por tanto, tratandose de ciertos funcionarios electorales, tratandose de la persona
titular de ia Direccion Ejecutiva de Administracién, Prerrogativas de Partidos y
Agrupaciones Politicas de dicho instituto, el procedimiento para su remocién, exige

L Consultable en el siguiente eptice:
https://www.ieec.org. mx/Documentacion/AcuerdosAclas/2022/aqosto/6a ex/CG 19 2022 pdf
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anicamente el voto a favor de por lo menos cinco integrantes del Organo Superior
de Direccion.

En el caso particular, los consejeros electorales Juan Carlos Mena Zapata, Fatima
Gisselle Meunier Rosas, Abner Ronces Mex, Clara Concepcion Castro Gomez,
Danny Alberto Géngora Moo y Nadine Abigail Moguel Ceballos, a traves de las
actas circunstanciadas de fechas trece y quince de julio, asi como del acuerdo hoy
impugnado, determinaron que la actora ya no podia continuar en el ejercicio de su
cargo, ante la pérdida de la confianza, por las razones sefialadas en las mismas.

Dichas documentales se basan en que de conformidad con lo previsto en los
articulos 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, 48 y 49, fracciones Xl, Xll y Xill, de la Ley de los
Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado de Campeche, Claudia Géngora
Ramirez, en ese entonces titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado
de Campeche, en su calidad de servidora publica de confianza, debia ser removida
de su cargo ante la péerdida de la confianza.

Lo anterior, encuentra razon de ser en la necesidad de lealtad y confianza que debe
prevalecer por parte del funcionario con la Consejera Presidenta y demas
consejeros electorales que integran el maximo érgano de direccion del Consejo
General, en funcidn de las atribuciones que tiene legalmente conferidas.

Por ello, es claro que el Consejo General tiene reconocida en todo momento la
facultad de destituir a la actora ante la pérdida de su confianza, siempre y cuando
dicha remocion sea aprobada por mayoria calificada de dicho Organo Superior de
Direccion.

En razon de lo anterior, tenemos que las atribuciones de la titular de la Direccién
Ejecutiva de Administracién, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas de
dicho instituto, se encuentran descritas en el articulo 42 del Reglamento Interior del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, como a continuacion se sefala:

“Articulo 42.- Corresponde a la Direccion Ejecutiva de Administracion y
Prerrogativas:

1. En materia de Administracion:

I. Establecer y aplicar las politicas generales, criterios técnicos y lineamientos a
que se sujetaran los programas de adminisiracion de personal, recursos
humanos, materiales y servicios generales, recursos financieros y de
organizacion del Instituto;

II. Dirigir y realizar la elaboracion de los documentos normativo administrativos
necesarios para el desarrollo de las funciones de! Instituto, sometiéndolos a la
aprobacion de la Junta General,

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Reman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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lIl. Organizar y dirigir la administracion de los recursos humanos, materiales,
financieros, asi como la administracién del personal del Instituto;

IV. Elaborar el anteproyecto de presupuesto de egresos del Instituto y turnarlo al
Presidente, a la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos, al Secrelario
Ejecutivo y a la Contraloria Interna;

V. Disefiar y establecer los mecanismos necesarios que permitan evaluar los
resultados obtenidos en los programas de administracion de los recursos
humanos, maleriales y financieros de organizacion y administracion del personal;

VI. Llevar a cabo la seleccién, reclulamiento, formacién, desarrollo y evaluacion
del personal de la Rama Administrativa;

Vil. Elaborar los nombramientos del personal que labore para el Instituto y
presentarlos para su firma al Presidente de la Junta General y del Secretario
Ejecutivo;

Vill. Elaborar y pagar la némina correspondiente;

IX. Formular el inventario de los bienes patrimoniales del Instituto, mantenerlo
actualizado y comunicar oportunamente sobre el movimiento de los mismos al
Secrelario Ejeculivo y a la Junta General;

X. Elaborar los formatos de resguardo del mobiliario y equipo, e informar al
Secretario Ejecutivo;

Xl. Se deroga;

XII. Elaborar dictamenes, solicitar avalios y demas tramites respecto de bienes
no utiles para las actividades del Instituto, conforme a las disposiciones
eslablecidas por el Reglamento de la materia;

Xlli. Recibir los recursos financieros de la Secretaria de Finanzas del Gobierno
del Estado;

XIV. Ministrar el financiamienio publico aprobado para los partidos y
agrupaciones politicas, y en su caso, candidatos independientes;

XV. Elaborar el Plan Anual de Capacitacion para el personal de la Rama
Administrativa y presentarlo ante la Junta General en el mes de julio del afo
anterior a su ejecucion;

XVI. Realizar el procedimiento de liquidacion de bienes de aquellos partidos que
pierdan su registro, conforme a la normatividad aplicable, y

XVII. Las demas que le confieran la Ley de Instituciones u otras disposiciones
aplicables.

2. Se deroga.”

p——

Como puede advertirse, las funciones que desarrollaba la actora como titular d&’
Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupacigfes

0\
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Politicas de dicho instituto, implican necesariamente una relacion de confianza y
lealtad absoluta con la presidencia y con el resto de las y los consejeros que
integran el 6rgano, dados los fines y principios de la funcién electoral bajo las cuales
el Consejo General se debe conducir para el cumplimiento de sus funciones como
maxima autoridad administrativa electoral local.

Por tanto, dadas las atribuciones que el propio Consejo General tiene otorgadas,
en relacion con las conferidas a la persona fitular de la Direccion Ejecutiva de
Administracion, Premrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas, dan muestra
clara de la importancia que reviste el que éste funcionariado sea de la confianza de
los titulares del maximo 6rgano de direccion y que, en consecuencia, dicho cargo
no sea equiparable a funcionarios de menor rango jerarquico dentro de la misma
institucion.

También, es de sefalarse que, del material probatorio que obra en el expediente,
se advierte el oficio nimero INE/STCVOPL/117/2022%, emitido por el Secretario
Técnico de la Comisidn de Vinculacion con los Organismos Electorales del Instituto
Nacional Electoral, a través del cual da respuesta a una consulta realizada por la
presidencia del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en el que se establecié
que el Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, no prevé un
procedimiento especifico a seguir para el caso de las funcionarias o
funcionarios que, en su caso, sean removidos de sus cargos, sin embargo,
para que el procedimiento de remocidon que proponen las y los consejeros
electorales del Instituto Electoral del Estado de Campeche, estuviera en
concordancia con la legislacion y criterios normativos que componen el marco de
actuacion del Organismos Publico Local, debera estar debidamente fundado y
motivado, en estricta observancia de las garantias de legalidad, transparencia y
debido proceso de quienes sean sujetos a dichos actos, siendo facultad y
responsabilidad de las y los integrantes de un 6rgano superior de direccion, la
legalidad y constitucionalidad que se instruya.

Ademas, se observa el oficio niUmero AJ/125/2022%, signado por el Responsable
de la Asesoria Juridica del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, mediante el cual emite una opinidon técnica respecto de una consulta
realizada por la Consejera Presidenta de dicho instituto, en el cual en la parte que
interesa establece que no existe un procedimiento especifico para la remocién
de personas titulares de las direcciones ejecutivas, oérganos técnicos y
unidades administrativas del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en
el Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, en la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche y
tampoco en el Reglamento Interior del Instituto Electoral del Estado de

42 Visible de foja 364 a foja 367 de! tomo Ill del expediente.
5 Consultable de foja 517 a foja 519 del tomo lIl del expediente.
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Campeche.

De lo anterior, se advierte que, de conformidad con lo sefialado en los oficios de
referencia, ni en el Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, ni en
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche y
tampoco en el Reglamento Interior de! Instituto Electoral del Estado de Campeche,
se establece un procedimiento especifico a seguir para la remocion de personas
titulares de las direcciones ejecutivas, 6érganos tecnicos y unidades administrativas
del Instituto Electoral del Estado de Campeche.

Al respecto, es de destacarse que, como criterio orientador, en el oficio numero
INE/STCVOPL/117/2022%, emitido por el Secretario Técnico de la Comision de
Vinculacion con los Organismos Electorales del Instituto Nacional Electoral, se
sefiala que para que el procedimiento de remocion que proponen las y los
consejeros electorales del Instituto Electoral del Estado de Campeche esté en
concordancia con la legislacion y criterios normativos que componen el marco de
actuacion del Qrganismo Publico Local, debera:

1. Estar debidamente fundado y motivado; y

2. Realizarse en estricta observancia de las garantias de legalidad,
transparencia y debido proceso de quienes sean sujetos a dichos actos,
siendo facuitad y responsabilidad de los integrantes de drgano superior de
direccion, la legalidad y constitucionalidad que se instruya.

Con respecto ai requisito de la debida fundamentacion y motivacion, en parrafos
anteriores quedo acreditado que el acuerdo mediante el cual la actora fue removida
de su cargo, se encuentra debidamente fundado y motivado

Aunado a que las actas circunstanciadas de fecha trece y quince de julio, tambien
se encuentran debidamente fundadas y motivadas, ya que se basan en que de
conformidad con lo previsto en los articulos 278, fraccion V, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, 48 y 49,
fracciones XI, Xil y Xlll, de la Ley de los Trabajadores al Servicio del Gobierno del
Estado de Campeche, Claudia Géngora Ramirez, en ese entonces titular de la
Direccion Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones
Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en su calidad de servidora
publica de confianza, debias ser removida de su cargo, ante la perdida de la
confianza.

Por tanto, este Tribunal Electoral local estima que el requisito de la fundamentacion
y motivacién se encuentra acreditado.

3 Visible de foja 364 a foja 367 de! lomo |1l de! expediente.
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Por cuanto hace al requisito de que el procedimiento de remocion debe realizarse
en estricta observancia de las garantias de legalidad, transparencia y debido
proceso de quienes sean sujetos a dichos actos, siendo facuitad y responsabilidad
de los integrantes de 6rgano superior de direccion, la legalidad y constitucionalidad
que se instruya, este Tribunal Electoral estima que también se cumple, de acuerdo
a lo que a continuacién se explica.

En el caso particular, tenemos que la actora mediante oficio SECG/780/202252, fue
notificada de que las y los consejeros electorales Fatima Gisselle Meunier Rosas,
Clara Concepcion Castro Gomez, Nadine Abigail Moguel Ceballos, Juan Carlos
Mena Zapata, Abner Ronces Mex y Danny Alberto Gongora Moo, emitieron el oficio
CE/064/2022%*, mediante el cual la convocaron a una reunion virtual a celebrarse
el dia ocho de julio, para que a mas tardar en esa fecha remitiera de manera escrita
sus manifestaciones respecto de los hechos y actos enlistados en dicho oficio,
relacionados con las funciones y actuaciones de la actora en su cargo.

A partir de ese momento, durante el procedimiento iniciado por las y los consejeros
electorales referidos, en tres momentos se le concedio a la actora el derecho de
audiencia, siendo estos lo que a continuacion se sefialan en el cuadro inserto:

[ Identificacién del oficio

Fecha y hora concedida Presentacién de las
para presentar sus manifestaciones
manifestaciones al oficio correspondientes.
. CE/064/2022.
CE/064/20225* de fecha | 13:00 horas del dia ocho No
| cinco de juiio de julio
CE/071/2022%, de fecha | 13:00 horas del dia doce No
ocho de julio de juiio
CE/073/2022%, de fecha | 15:00 horas del dia doce No
doce de julio de julio

Ante la omision de la actora de presentar sus manifestaciones correspondientes,
relacicnadas con la informacién contenida en el oficio CE/064/2022, con fecha trece
de julio, las y los consejeros electorales Fatima Gisselle Meunier Rosas, Clara
Concepcion Castro Gomez, Nadine Abigail Moguel Ceballos, Juan Carlos Mena
Zapata, Abner Ronces Mex y Danny Alberto Gongora Moo, levantaron un acta
circunstanciada en la determinaron la pérdida de confianza de la actora como una
causal para ser removida de su cargo y se hicieron constar los hechos, causas y el
analisis realizado para llegar a tal determinacion.

*’Consultable en foja 370 del tomo IIl del expediente.

33 Visible de foja 380 a foja 386 del tomo |l del expediente.
** Visible de foja 380 a foja 386 del lomo Il del expediente.
55 Ver foja 401 del tomo Il del expediente.

% Ver foja 404 del tomo Il del expediente.

e
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Ante ello, mediante oficio nimero DEAPPAP/0410/2022%7, datado el doce de julio
y recibido por las consejerias electorales a las 12:45 horas del dia catorce de julio,

la actora dic contestacion a las manifestaciones realizadas en el oficio
CE/064/2022.

Derivado de lo anterior, con fecha quince de julio, las y los consejeros electorales
en cita, levantaron un acta circunstanciada® en la que hicieron constar que la
actora, presentd de manera extemporanea sus manifestaciones relacionadas con
el oficio CE/064/2022.

En dicha acta, se hicieron constar los hechos, causas y el analisis realizado para
determinar de nueva cuenta la pérdida de confianza como causal de remocién del
cargo de la actora.

El veintiséis de agosto, se llevo a cabo la Sexta Sesion Extraordinaria del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en ia que se aprobo por
mayoria calificada del acuerdo hoy impugnado, mediante el cual la promovente fue
removida de su cargo®®,

De lo anterior se advierte que, el ante la falta de un procedimiento especifico de
remocion de Titular de la Direccién Ejecutiva de Administracién, Prerrogativas de
Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche,
las y los consejeros electorales mencionados iniciaron un procedimiento, el cual
este Tribunal Electoral estima que se encuentra apegado a derecho.

Lo anterior es asi, porque |a actora fue debidamente informada de la existencia de
un oficio emitido por las y los consejeros electorales citados, en el que se
cuestionaba su actuar como titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado
de Campeche.

Ademas, durante dicho procedimiento, se le concedié el derecho a realizar sus
manifestaciones respectivas en tres ocasiones, a lo que hizo caso omiso, porque
como ya quedo acreditado en parrafos anteriores, la actora decidié no ejercer el
derecho de audiencia otorgado.

Sino fue hasta después que las y los consejeros electorales determinaran a través
de la primera acta circunstanciada, de fecha trece de julio, la falta de confianza de
la actora, como causa de remocion al cargo de titular de la Direccion Ejecutiva de
Administracién, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del Instituto

—
57 Ver de foja 416 a foja 428 del tomo I} del expediente.
%8 Ver de foja 750 a foja 772 del tomo Il del expediente.
59

Consultable en el siguiente enlace;
hitps:/fwww.ieec.org. mx/Documentacion/AcuerdosActas/2022/agasto/fa ext/CG 19 2022.pdi
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Electoral del Estado de Campeche, que presentd sus manifestaciones
correspondientes, es decir, de forma extemporanea.

Ante ello, las y los consejeros electorales, con fecha quince de julio levantaron una
segunda acta circunstanciada, a través de la cual reiteraron su determinacion de
falta de confianza a la actora, como causal de remocién de su cargo como titular de
la Direccién Ejecutiva de Administracion, Premrogativas de Partidos y Agrupaciones
Politicas.

Como consecuencia de lo anterior, el veintiséis de agosto, se aprobd el acuerdo
mediante el cual la actora fue removida de su cargo.

De lo expuesto se advierte que durante el procedimiento de remocién iniciado por
las y los consejeros electorales, en ningin momento se vulneraron los derechos de
audiencia y debido proceso de la actora, ya que el actuar de dichos consejeros fue
siempre apegado a derecho.

Cabe hacer mencion que, del caudal probatorio del expediente, se advierte que en
el oficio nimero INE/STCVOPL/117/2022, que contiene la respuesta a la consulta
realizada por la Consejera Presidenta del Instituto Elecioral del Estado de
Campeche, a través de oficio nimero PGC/0439/2022, se determind que el
procedimiento de remocién propuesto por las y los consejeros electorales del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, es acorde a las generalidades
establecidas en el Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral,
en la legislacion de la entidad y conforme a los criterios que la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ha dictado al
respecto®.

No pasa desapercibido para este organo jurisdiccional electoral local las
manifestaciones de la actora respecto a que no se le dio conocimiento ni vista de
las actas circunstanciadas de fecha trece y quince de julio, a través de las cuales
las y los consejeros electorales determinaron la pérdida de confianza de la actora,
ni se le proporciono copia de las mismas, sino fue hasta el dia veintiséis de agosto,
con la nofificacién del Acuerdo CG/019/2022, que tuvo conocimiento de la
existencia de dichas actas, pero no de su contenido.

Al respecto, se sefiala que en las propias actas circunstanciadas® de fecha trece y
quince de julio, signadas por las y los consejeros electorales Fatima Gisselle
Meunier Rosas, Clara Concepcion Castro Gomez, Nadine Abigail Moguel Ceballos,
Juan Carlos Mena Zapata, Abner Ronces Mex y Danny Alberto Gongora Moo, se
establece lo que a continuacién se transcribe:

50 Visible en foja 365 reverso del tomo Il del expediente.
51 Ver fojas 747 y 771 reverso del tomo |Il del expediente.
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“Asimismo, se hace constar que la presente Acla podra ser consultada por
configurar un documento publico, suscrito por servidoras y servidores pablicos
del Instituto Electoral del Estado de Campeche.” (sic)

De lo anterior, es posible advertir que la actora desde el momento en que fue
notificada del acuerdo controvertido y tener conocimiento de la existencia de las
referidas actas circunstanciadas, a través de las cuales se determind la perdida de
confianza como causal para ser removida de su cargo, se encuentra en posibilidad
de solicitarias al Instituto Electoral del Estado de Campeche para su consulta. Al
tratarse de un documento publico suscrito por servidoras y servidores publicos de
dicho instituto.

De todo lo expuesto, es posible concluir que, del material probatorio que obra en el
expediente, adminiculado con lo manifestado por la actora y la autoridad
responsable, generan conviccion en este Tribunal Electoral que el procedimiento
de remocién llevado a cabo por las y los consejeros electorales del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, para la destitucién de la actora, es ajustado a
derecho, de ahi lo infundado del disenso aludido.

En consecuencia, al resultar infundados los agravios hechos valer por {a actora, lo
procedente es confirmar el Acuerdo nimero CG/018/2022, aprobado por mayoria
del Consejo General del instituto Electoral del Estado de Campeche, el veintiséis
de agosto, denominado “Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Campeche, por el que se ejerce la atribucién establecida en el articulo
278, fraccién V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, respecto de la persona Titular de la Direccion Ejecutiva de
Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones politicas del Instituto
Electoral del Estado de Campeche”.

Ahora bien, por cuanto hace a la solicitud de la actora de dar vista al Organo Interno
de Control del Instituto Electoral del Estado de Campeche para que inicie un
proceso de investigacion en contra de Fatima Gisselle Meunier Rosas, Clara
Concepcién Castro Gémez, Nadine Abigail Moguel Ceballos, Juan Carlos Mena
Zapata, Abner Ronces Mex y Danny Alberto Géngora Moo, en su calidad de
consejeras y consejeros electorales de dicho instituto y en su caso, se instaure un
procedimiento de responsabilidades administrativas por los hechos y conductas
cometidas configurables como presuntas faltas administrativas graves y no graves
previstas en el articulo 49, fraccion | y 57, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, al ejercer atribuciones exclusivas de la Consejera Presidenta, en
especifico, las previstas en los numerales 278, fraccion V, de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; 5, fraccion IX y 19, fraccién
Il, del Reglamento Interior del Instituto Electoral del Estado de Campeche, asi como
dar vista al Instituto Nacional Electoral para que inicie el respectivo procedimjent

Av. Lopez Maleos, niimero 74, Barrio de San Roman. C. P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03) y (04).
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de remocion en contra de las y los consejeros electorales en mencion, es necesario
realizar las siguientes consideraciones.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ha
determinado que la Unica obligacion de fuente legal que expresamente existe para
que los tribunales electorales (y, en general, cualquier autoridad) den vista a otra
autoridad se desprende del articulo 222, segundo parrafo de! Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales que prevé que “Quien en ejercicio de funciones publicas
tenga conocimiento de la probable existencia de un hecho que la ley sefiale como
delito, esta obligado a denunciarlo inmediatamente al Ministerio Publico”.5?

Si bien existe la obligacion de que las autoridades electorales den vista a las
autoridades competentes cuando enfrenten un posible delito, en el presente caso,
no se advierte que los actos imputados a las consejeras y consejeros electorales
puedan tratarse de posibles delitos, ya que como se razond en parrafos anteriores,
los agravios hechos valer por la actora resultaron infundados.

Por las razones expuestas, no ha lugar dar vista al Organo Interno de Control del
Instituto Electoral del Estado de Campeche, asi como tampoco al Instituto Nacional
Electoral para que inicie un procedimiento de remocion en contra de las consejeras
y consejeros electorales del Instituto Electoral del Estado de Campeche, Juan
Carlos Mena Zapata, Fatima Gisselle Meunier Rosas, Abner Ronces Mex, Clara
Concepcion Castro Gémez, Danny Alberto Gongora Moo y Nadine Abigail Moguel
Ceballos.

No obstante lo anterior, con el fin de proteger el efectivo acceso a la justicia de la
parte actora, se dejan a salvo sus derechos para que los haga valer en la via y
forma que estime procedente.

Por todo lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO: Son infundados los agravios hechos valer por Claudia Géngora
Ramirez, conforme a lo razonado en el Considerando QUINTO de la presente
resolucion.

SEGUNDO: Se confirma el acuerdo impugnado, de acuerdo a lo expuesto en el
Considerando QUINTO de la presente sentencia.

TERCERO: Respecto a las vistas a diversas autoridades solicitadas por la actora,
se dejan a salvo sus derechos para que los haga valer en la via y forma que estime

52 Criterio sostenido por la Sala Superior al resolver el expediente identificado con el nimero SUP-REC-

165/2020.
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procedente, conforme a lo razonado en el Considerando QUINTO de la presente
sentencia.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Notifiquese personalmente y/o via correo electrénico a la actora, por oficio a la
autoridad responsable, y a todos los demas interesados por los estrados
electronicos alojados en la pagina oficial de este érgano jurisdiccional, de
conformidad con los articulos 687, 689, 694 y 695, fraccion | de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; 172 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche; y 24, de los
Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche para la Recepcion de
Medios de Impugnacion, Procedimientos Especiales Sancionadores y Promociones
Via Electronica, y camplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron la Magistrada Presidenta, el Magistrado
y la Magistrada por ministerio de ley, que integran el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, Brenda Noemy Dominguez Aké, Francisco Javier Ac
Ordodiiez, y Maria Eugenia Villa Torres, bajo la Presidencia de la primera y la
ponencia de la dltima de las nombradas, ante la Secretaria General de Acuerdos
por ministerio de ley, Verénica del Carmen Martinez Puc, quien certifica y da fe.
Conste.

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE
PRESIDENCIA

BRENDA NOEMMJOMINGUEZ AKE SAN FRANCISCO OF CAMPECHE,
MAGISTR RESIDENTA
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MARIA EU LA TORRES
MAGISTRADA ISTERIO DE LEY
Y
Rk Lo
- QL"’?:—};:’
VERONICA DEL C ARTINEZ PUC yrﬁgv
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS  TRISURELE| erTuRAL vk
POR MINISTERIO DE LEY ESTADG DF C::PECHE

SEuHETARIA GENERAL DE ACUERDUS

Con esta fecha (diecinueve de octubre de dos mil veintidos) se turna la presente
sentencia a la Actuaria para su debida notificacién. Conste.

Av, LE Mateos, nomero 74, Bamio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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