TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

ACTUARIA
_TRIBUNAL ELECTORAL
BEL BSTADO B CAMDECHE

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

ACTOR: ISMAEL ENRIQUE ARJONA PEREZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

En el Expediente con niumero de clave TEEC/JE/2/2024, relativo al Juicio Electoral
promovido por Ismael Enrique Arjona Pérez, en contra del “ACUERDO CG/064/2023
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, DATADO EL CUATRO DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTITRES,
POR EL QUE MODIFICARON LAS CONSIDERCAIONES DECIMA PRIMERA Y
DECIMA SEGUNDA DEL ACUERDO CG/035/2023, EN CUMPLIMIENTO A LA
SENTENCIA DE FECHA VEINTISIETE DE OCTUBRE DE 2023, EMITIDA POR EL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, EN EL EXPEDIENTE
TEEC/JE/8/2023 Y SU ACUMULADO TEEC/RAP/21/2023". El pleno del Tribunal
Electoral del Estado, dictd sentencia con fecha veintinueve de enero de dos mil

veinticuatro.

En la ciudad de San Francisco de Campeche, siendo las trece horas con cuarenta
y un minutos del dia de hoy veintinueve de enero de dos mil veinticuatro, de
conformidad en lo que establecen los articulos 687, 689, 693 y 694 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; 172 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, y 24 de los
Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche para la Recepcién de
Medios de Impugnacién, Procedimientos Especiales Sancionadores y Promociones
Via Electronica, notifico a los demas interesados, la sentencia de fecha
veintinueve de enero de dos mil veinticuatro, constante de treinta y seis paginas,
a traves de los estrados fisicos y electrénicos alojados en la pagina oficial del

Tribunal, al que se anexa copia simple de la sentencia en cita.

e INITV?H'*'-?}%;%LFE
Lic. Veronica de, ARG Puc - “:}W g
Ced. Prof. 3661745 ! . filirnys ComFiCHE

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barric de San Romdn, C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) B1 13202, (981) 81 1 3203 ¥ (981) 81 13204
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JUICIO ELECTORAL.
EXPEDIENTE: TEEC/JE/2/2024.
ACTOR: ISMAEL ENRIQUE ARJONA PEREZ,

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE.

ACTO IMPUGNADO: ACUERDO CG/064/2023
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
DATADO EL CUATRO DE DICIEMBRE DEL DOS
MIL VEINTITRES, POR EL QUE MODIFICARON
LAS CONSIDERACIONES DECIMA PRIMERA Y
DECIMA SEGUNDA DEL ACUERDO
CG/035/2023, Y SE  PRONUNCIARON
RESPECTO DEL ESCRITO DE SOLICITUD DE
SEPARACION VOLUNTARIA DEL CARGO DE
DIRECTOR EJECUTIVO DE ORGANIZACION
ELECTORAL, PARTIDOS Y AGRUPACIONES
POLITICAS DEL IEEC, SIGNADO POR ISMAEL
ENRIQUE ARJONA PEREZ, EN CUMPLIMIENTO
A LA SENTENCIA DE FECHA VEINTISIETE DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES, EMITIDA
POR ESTE TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE EN EL EXPEDIENTE
TEEC/JE/8/2023 Y sSuU ACUMULADO
TEEC/RAP/21/2023.

MAGISTRADA POR MINISTERIO DE LEY Y
PONENTE: MARIA EUGENIA VILLA TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
ALEJANDRA MORENO LEZAMA.

COLABORADOR: ARTURQ JOSE MOTA
VILLARINO.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTINUEVE DE ENERO DEL DOS WMIL
VEINTICUATRO.

VISTOS: Para resolver en definitiva los autos del expediente nim
TEEC/JE/2/2024, formado con motivo del Juicio Electoral promovido por Ism
Enrique Arjona Pérez, en contra del Acuerdo CG/064/2023 del Consejo Gen del
Instituto Electoral del Estado de Campeche’, datado el cuatro de diciembre del afio
dos mil veintitrés, por el que modificaron las consideraciones Décima Primera y
Décima Segunda del Acuerdo CG/035/2023, y se pronunciaron respecto del escrito

1 En adelante IEEC.
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de solicitud de separacién voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEGC, signado por el
hoy actor, en cumplimiento a la sentencia de fecha veintisiete de octubre de dos mil
veintitrés, emitida por este Tribunal Electoral del Estado de Campeche en el
expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023.

. ANTECEDENTES.

De las constancias que obran en autos, se advierten los hechos relevanies que
enseguida se describen, aclarando que todas las fechas corresponden al afio dos
mil veinticuatro, salvo mencion expresa que al efecto se realice;

a)} Escrito de Ismael Enrique Arjona Pérez. Con fecha veintisiete de julio del dos
mil veintitrés, ismael Enrique Arjona Pérez presentd ante la Presidencia del
Consejo General del IEEC, un escrito solicitando la separacion voluntaria del
cargo de Director Ejecutivo de Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones
Politicas del IEEC.?

b) Acuerdo CG/035/2023. E! veintiocho de julio, el Consejo General del |[EEC,
aprobé por mayoria el Acuerdo CG/35/2023, intitulado: “ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, POR EL QUE SE EJERCE LA ATRIBUCION ESTABLECIDA EN
EL ARTICULO 278, FRACCION V, DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL ESTADO DE CAMPECHE,
RESPECTO DE LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION EJECUTIVA
ORGANIZACION ELECTORAL, PARTIDOS Y AGRUPACIONES POLITICAS E
INTEGRANTE DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO
EL ECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE" (sic).?

c) TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023. Mediante sentencia
datada el veintisiete de octubre del afio proximo pasado, este Tribunal Electoral
local modificod el Acuerde CG/35/2023 .4

d) Acto impugnado. El cuatro de diciembre de dos mil veintitrés, el Consejo
General del IEEC aprobé el Acuerdo CG/064/2023, por el que modificaron las
consideraciones Décima Primera y Décima Segunda del Acuerdo CG/035/2023,
y se pronunciaron respecto del escrito de solicitud de separacion voluntaria del
cargo de Director Ejecutivo de Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones
Politicas del IEEC, signado por Ismael Enrique Arjona Pérez, en cumplimiento
a la sentencia de fecha veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, emitida por

2 Ver foja 265 del expediente.

3 Consultable en el siguiente eniace:

hgps: rwww.ieec.org,mxDocumentacioryAcusrdosActas/202 3julio/2a_ordiCG_035_2023.pdl.

4 Consultable en el siguiente enlace:

i}i}?ijg;;c_;;grg:_rn siweblwp-contentiuploads/2023 10 TEEC-JE-8-2023-v-acum-sent.-27- 142023 pdf

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
- Tel. {381) 8113202, (03) y (04).
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este Tribunal Electoral del Estado de Campeche en el expediente
TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023.5

e) SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023 acumulados. A través de resolucion de
fecha trece de diciembre de dos mil veintitrés, la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la parte que interesa,
confirmé las consideraciones y los puntos resolutivos primero (Unicamente por
lo que hace a los agravios hechos valer por Ismael Enrique Arjona Pérez),
segundo y tercero de la sentencia recaida al expediente nUmero
TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, al resultar infundados e
inoperantes los agravios planteados.®

f) SUP-REC-378/2023. Inconforme con lo anterior, Ismael Enrique Arjona Pérez,
interpuso un Recurso de Reconsideracion ante la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el cual mediante sentencia
fechada el diez de enero, fue desechada de plano.”

Il. MEDIO DE IMPUGNACION FEDERAL.

a) Presentacion del medio de impugnacién. El ocho de diciembre del afo
proximo pasado, a través del sistema de juicio en linea en materia electoral del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ismael Enrique Arjona
Perez, presentd un Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de la Ciudadania, en contra del Acuerdo CG/064/2023 del Consejo
General del IEEC, de fecha cuatro de diciembre del afio dos mil veintitrés, por
el que modificaron las consideraciones Décima Primera y Décima Segunda del
Acuerdo CG/035/2023, en cumplimiento a la sentencia de fecha veintisiete de
octubre de dos mil veintitrés, emitida por este Tribunal Electoral del Estado de
Campeche en el expediente TEEC/JE/8/2023 vy su acumulado
TEEC/RAP/21/2023.8

b) Acuerdo de Reencauzamiento. Con fecha trece de diciembre del dos mil
veintitrés, la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion emitio el Acuerdo de Sala en el expediente niimero SX-JDC-
344/2023, a través del cual determind reencauzar los autos a este tribunal para
que resolviera conforme a Derecho.®

¢) Remisién del medio de impugnacion. El dieciocho de diciembre del afio dos
mil veintitrés, se recepciond en la oficialia de partes de este Tribunal Electoral

5 Consuitable en el siguiente enlace:

hitps ffwww isec org myDocumentacionfAcyerdosActas/2023/diciembre/3%s extiCG 064 2023 adf.
6 Consultable en el siguiente enlace:

hitpsHvvew (e qob mXEE/SX2023EMG7/SX 2023 JE_ 1671305205 pdf,

7 Consultable en el siguiente enlace:

hitps Hwww te. gob. myEESUP/202UREC/ATRISUR_ 2023 REC 278-1311478.pdf.

8 Ver foja 55 del expediente.

9 Consultable en el siguiente enlace:

hitps:iwww.le aob my/BESX/2023/IDCI344/SX_2023 DG 344-1305151.pdf.

Av. Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche,
Tel. (981} 8113202, (03) y (04).
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local el Acuerdo de Sala en el expediente nimero SX-JDC-344/2023, y demas
documentacion que la Sala Regional Xalapa estimb necesaria para la debida
sustanciacion del presente asunto.

. JUICIO PARA - LA PROTECCION DE" LOS DERECHOS POL!TICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA. -~

a) Recepcion y turno. Por auto datado el veintidos de diciembre del aio préximo
pasado, se recibié en este organo jurisdiccional electoral local el informe
circunstanciado, asi como diversa documentacion, remitida por el Encargado
del Despacho de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del IEEC. Asi
mismo, se acordé integrar el expediente TEEC/JDC/30/2023, con motivo del
presente Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania y se turné a la ponencia de la magistrada por ministerio de ley,
Maria Eugenia Villa Torres, para verificar su debida integracién, en términos del
articulo 674 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

b) Recepcion y radicacion. Por acuerdo de fecha veintiséis de diciembre del dos
mil veintitrés, se recepcioné y radicd el expediente sefialado al rubro en la
ponencia de la magistrada por ministerio de ley, Maria Eugenia Villa Torres.

c) Solicitud de fecha y hora de sesién privada. Con fecha tres de enero, se
solicité fecha y hora para llevar a cabo sesién privada de pleno.

d) Fecha y hora sesién privada. Mediante acuerdo de fecha cuatro de enero se
fijaron las 12:00 horas del dia cinco de enero para que tenga verificativo 1a
sesion privada de pleno.

e) Acuerdo plenario. Con fecha cinco de enero, el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, dicté un acuerdo plenario por medio del cual se
reencauzd el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales
promovido por Ismael Enrique Arjona Pérez para ser tramitado y resuelto como
Juicio Electoral.

V. JUICIO ELECTORAL.

a) Turno a ponencia. Por auto de fecha ocho de enero, se integro el expediente
TEEC/JE/2/2024 y se tumnd a la ponencia de la magistrada por ministerio de
Ley, Maria Eugenia Villa Torres, para verificar su debida integracion, en
términos del articulo 674 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

b) Acuerdo de recepcion, radicacion y requerimiento. Mediante acuerdo de
/echa diez de enero, se recepciono y radico el expediente sefalado al rubro en

Av. Lépez Mateos, ndmero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
- Tel. (981) 8113202, {03) y (04).
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la ponencia de la magistrada por ministerio de ley, Maria Eugenia Villa Torres.
Asi mismo, se realizé un requerimiento a la autoridad responsable, a fin de
integrar debidamente el expediente.

c) Acuerdo de cumplimiento de requerimiento y admisién. A través de
proveido de fecha dieciocho de enero, se tuvo por cumplido en tiempo y forma
el requerimiento ordenado a la autoridad responsable. Asi mismo, se admitié el
medio de impugnacion y las pruebas ofrecidas por las partes.

d) Cierre de instruccion y solicitud de fecha y hora de sesion publica. Con
fecha veintitrés de enero, la magistrada por ministeric de ley e instructora
determiné que se contaba con los elementos para resolver y ordené el cierre
de instruccion en el expediente que nos ocupa y solicitd se fijara fecha y hora
para llevar a cabo la sesion publica.

e) Acuerdo se fija fecha y hora para sesion plblica. Por medio de acuerdo de
fecha veinticuatro de enero, se fijaron las 11:00 horas del dia veintinueve de
enero, para llevar a cabo la sesion pdblica de pleno.

CONSIDERACIONES:
PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. -

Este Tribunal Electoral local, tiene jurisdiccion y competencia para conocer y
resolver en definitiva los autos del expediente niimero TEEC/JE/2/2024 relativo al
Juicio Electoral promovido por Ismael Enrique Arjona Pérez, en contra del Acuerdo
CG/064/2023 del Consejo General de| IEEC, datado el cuatro de diciembre del afio
dos mil veintitrés, por el que se modificaron las consideraciones Décima Primera y
Décima Segunda del Acuerdo CG/035/2023, y se pronunciaron respecto del escrito
de solicitud de separacion voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC, signado por
I[smael Enrique Arjona Pérez, en cumplimiento a la sentencia de fecha veintisicte
de octubre de dos mil veintitrés, emitida por este Tribunal Electoral del Estado de
Campeche en el expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023

Lo anterior, de conformidad con los numerales 116, fraccion IV, inciso c) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24 fraccion IX, 88.1y 88.3
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 105 y 106 de Ia l.,ey General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 621 y 631 de la Ley Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, vy 3, 6, 7, 12, 13, 23,
fracciones VI, Vil y VIil, de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche.

En principio, es importante precisar que en el Juicio Electoral, ni la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, ni el

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03} y (04).
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Reglamento interior de este tribunal, prevén expresamente la posibilidad de
defensa contra este tipo de determinaciones, pero que su naturaleza atafie a la
materia electoral; por ello, no obstante el pleno de este Tribunal Electoral local,
aprobd en sesion privada el dieciocho de mayo de dos mil veintiuno, mediante acta
ndmero 12/202119 la implementacién del Juicio Electoral, para la tramitacién,
sustanciacion y resolucion de asuntos que no encuadren en los supuestos de
procedencia de los medios de impugnacion previstos en la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; permitiendo de esta manera,
tener un sistema integral de justicia electoral en el estado de Campeche, el cual se
sustenta en los articulos 1°, 14, 17 y 1186, fraccion 1V, inciso 1) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la jurisprudencia 14/2014% de rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL ANTE SU FALTA DE
PREVISION EN LA NORMATIVA LOCAL. LA AUTORIDAD ELECTORAL
ESTATAL O DEL DISTRITO FEDERAL COMPETENTE DEBE IMPLEMENTAR
UN PROCEDIMIENTO IDONEO” y en la razon de ser de la jurisprudencia
15/2014'2 de rubro: “FEDERALISMO JUDICIAL SE GARANTIZA A TRAVES DEL
REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE
AUN CUANDO NO ESTE PREVISTA UNA VIA O MEDIO DE IMPUGNACION
ESPECIFICO PARA IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO”.

Esto es asi, de conformidad con lo previsto en los articulos 35, fraccion lil, 41,
parrafo segundo; 116, parrafo 2, fraccion IV, inciso ), de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y 88.1 y 88.3 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche se advierte que el sistema de medios de impugnacion electoral local,
tiene por objeto garantizar que todos los actos o resoluciones que se dicten en
materia electoral, se apeguen a los principios de constitucionalidad, legalidad y
definitividad, de los distintos actos y etapas de los procesos electorales.

En consecuencia, es dable sefalar que el Juicio Electoral es un medio de
impugnacion de cardcter excepcional, que sé tramita conforme a las reglas
generales de los medios de impugnacion establecidas en la ley electoral local; por
lo que este Tribunal Electoral local tiene jurisdiccion y es competente para conocer
y resolver el presente medio de impugnacion por las razones previamente
asentadas.

10 Consultable en el siguiente enlace:

htpsfeec, org.medwebiwg-contentuploads/20 2 1/0HAca- 2.2021-adminislrativa-18-05-2021.pdf
11 Visible en &l siguiente enlace:
lmps;:ff\mmw.t{a.qob.mxllUSEafJpitesisiur,as;}x?icltesms14/2014&1‘poBusqueda=S&sW ord=14/2014

12 Consultable en el siguiente enlace:
dns:hearw te.gob.arnx/IUSE appitesisiuraspxidiesis= 5120 14&ipoBusqueda=S&sWord=15/2014

Av. Lopez Mateos, ndmero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
- Tel. (981) 8113202, (03) y (04).
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SEGUNDO. REQUISITOS DE LA DEMANDA, DE PROCEDENCIA Y
PRESUPUESTOS PROCESALES.

Que este Tribunal Electoral local, considera que el medio de impugnacion redne los
requisitos de procedencia establecidos en los articulos 641 y 642 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

a) Oportunidad. El medio de impugnacion fue promovido dentro del plazo legal de
cuatro dias previsto en el articulo 641 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

b) Forma. En el presente asunto se satisfacen los requisitos formales descritos en
el articulo 642 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

c) Legitimacion y personeria. El medio de impugnacion es promovido en términos
de lo dispuesto por los articulos 652, fraccion V, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

d) Definitividad y firmeza. En contra del acto que se combate no procede algun
otro medio de impugnacion que debiera agotarse antes de acudir al presente juicio,
por tanto se estima colmado este requisito.

TERCERO. TERCERO INTERESADO.

Durante la publicitacion del presente medio de impugnacion, se hace constar gue
no comparecio tercero interesado alguno, tal y como se constata con lo manifestado
por la autoridad responsable al rendir su respectivo informe justificado.’3

CUARTO. SINTESIS DE AGRAVIOS Y FIJACION DE LA LITIS.

Acreditado el cumplimiento de los presupuestos procesales y, por ende, la
procedencia del medio de impugnacion este érgano jurisdiccional electoral local en
ejercicio de las facultades previstas en el articulo 681, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, procede a identificar vy
analizar los agravios que hace valer |la parte actora en su escrito de demanda.

De conformidad con el principio de economia procesal, no constituye obligacion
legal transcribir las alegaciones expuestas en via de agravios por el actor, por lo
que se estima innecesario su inclusién en el texto del presente fallo.

Al respecto, se cita como criterio orientador, el establecido en la tesis del O
Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada en la pagina 288, del Tom

13 Visible en foja 114 reverso del expediente.

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche,
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Noviembre de 1993, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca,
Materia Civil, cuyo rubro dice: "AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE
LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE
GARANTIAS."

En ese contexto, una vez realizado el andlisis integral del escrito de demanda, se
advierte que el promovente sefiala como agravios los siguientes:

o Falta de fundamentacién y motivacion del acto reclamado.

Expone una falta de fundamentacion y motivacion del Acuerdo CG/064/2023. Lo
anterior, porque desde su perspectiva, la responsable emitié el acto de manera
infundada, ilegal, arbitraria, sin sefialar hechos objetos y con calificativos que
denostaron el desempefio de su encargo como Director Fjecutivo de Organizacion
Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC; ademas, estima que
invadieron la competencia del Organo Interno de Control, al pretender inhabilitarlo
sin contar con procedimiento alguno que lo haga acreedor a dicha sancion.

Lo anterior, al sefalar que el acuerdo impugnado no aporta elementos probatorios
que den certeza juridica, de hecho y derecho, ni tampoco circunstancias de modo,
tiempo y lugar que acrediten la pérdida de confianza y con ello la inhabilitacion para
desempefiar empleos, cargos 0 comisiones del servicio publico, por lo cual se trata
de una cuestion subjetiva, ademas, no se considero su trayectoria y antigiiedad.

Asi mismo, estima inexacta, irrelevante e insuficiente las referencias contenidas en
las Consideraciones SEXTA y SEPTIMA del acto impugnado, porque a su parecer,
estar indebidamente fundado y motivado, basa la pérdida de confianza en
supuestos previstos por la Ley de Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado
de Campeche, lo que desde su punto de vista, no resulta compatibie con lo previsto
en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche y
el Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral.

« Afectacién a sus derechos politicos electorales y laborales.

El promovente, alega que el acto impugnado vuinera sus derechos politicos y
laborales adquiridos a integrar érganos electorales y poder ser nombrado para
cualquier empleo o comision, previsto en los articulos 35, fraccion Vi, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el articulo 18, fraccion I,
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, porque utilizan calificativos
que fueron determinados por este tribunal como ilegales e invaden esferas de
competencia de otras autoridades, como el Organo Interno de Control, lo cual, a su
parecer, lo inhabilita para ejercer cualquier otro cargo dentro de la institucion.

Av. Lopez Mateos. numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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¢ Violacion al principio de objetividad e imparcialidad que debe regir en todas
las autoridades electorales.

El actor, refiere, que la responsable, vulnera el principio de objetividad e
imparcialidad que deben regir a todas las autoridades electorales, conforme al
articulo 17 constitucional, ya que, desde su perspectiva las consejerias electorales
del Instituto debieron excusarse de resolver sobre el acuerdo impugnado, debido a
un conflicto de interes al proponer la inhabilitacion del promovente para ocupar
cualquier cargo en el Instituto Electoral local.

Lo anterior, por la existencia de una queja en contra de las seis consejerias
electorales que propusieron su remocion como Director Ejecutivo de Organizacion
Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC.

Dicha queja fue presentada ante el Instituto Nacional Electoral por la entonces
Secretaria Ejecutiva del IEEC, y se integrd con el numero de expediente
UT/SCG/PE/FMP/CG/428/2022, (en el que segln el dicho del hoy actor,
comparecio como testigo).

Ante tal situacion, el promovente considera que la decision tomada en el acuerdo
impugnado se encuentra viciada.

¢ Falta de legalidad, atencion al derecho de peticion, audiencia y debido
proceso.

El accionante argumenta, que le causa agravio que su escrito de separacion
voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de Organizacion Electoral, Partidos y
Agrupaciones Politicas del IEEC, se haya sometido a un doble juzgamiento y
sobreexposicién al ser atendido de nueva cuenta por las Consejerias del Consejo
General, constituyendo asi una flagrancia al derecho fundamental consagrado en
el articulo 23 de [a Constitucion Politica de los Estudios Mexicanos, es decir, no ser
sancionado dos veces por los mismos hechos.

Asi mismo, sefiala la falta de atencién al derecho de peticidn, ante la inexistencia
de acuerdo o determinacion en el que se sefale instruccién alguna para que se le
notifique y se garantice con ello la posibilidad de tener el debido conocimiento a la
respuesta o pronunciamiento realizado por la autoridad responsable y defenderse;
lo anterior, al ser un derecho constitucional fa obligacion de las autoridades de oir
a las partes, lo que implica, brindarles la posibilidad de participar en el proceso
jurisdiccional, mediante el conocimiento oportuno de las actuaciones, maxime que
la respuesta surge de un escrito presentado por el actor, de ahi la alegacion de
obstruccion por parte de la autoridad responsable al derecho de defensa
accionante.

Av. Lapez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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También, solicita la emision de una medida de reparacion en respeto delahonray
reconocimiento de su dignidad por haber sido, desde su perspectiva, sujeto de
injerencias arbitrarias.

De igual forma, solicita dar vista al Consejo General del Instituto Nacional Electoral
por el supuesto actuar indebido del Consejo General del IEEC.

Precisado lo anterior, de los agravios vertidos se advierte que la pretension del
actor es que se revoque el Acuerdo CG/064/2023, aprobado por mayoria del
Consejo General del IEEC, intitulado: "ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE
MODIFICAN LAS CONSIDERACIONES DECIMA PRIMERA Y DECIMA
SEGUNDA DEL ACUERDQ CG/035/2023, EN CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA
DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE 2023, EMITIDA POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE EN EL EXPEDIENTE
TEEC/JE/8/2023 Y ACUMULADO TEEC/RAP/21/2023” (sic), y se emitan medidas
de reparacion respecto a la honra y al reconocimiento a su dignidad, por haber sido
objeto de injerencias arbitrarias, atendiendo a las circunstancias concretas y las
particularidades del caso.

Por cuestion de método, los argumentos formulados por la actora se estudiaran en
el orden propuesto. Tal manera de proceder no genera perjuicio al actor, pues lo
transcendental es que se estudien todos los planteamientos de manera exhaustiva;
sirve de criterio, la jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION'",

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO.
1.- Falta de fundamentacion y motivacion del acto reclamado.

Este Tribunal Electoral local, precisa que no le asiste la razon al accionante cuando
sefala que el acuerdo impugnado no cumple con la fundamentacion y motivacion
que se exige a toda autoridad en la emisidn de sus actos, pues desde su
perspectiva, en el Acuerdo CG/064/2023, se continian emitiendo afirmaciones de
valor respecto a que sl existio la pérdida de confianza, sin que se desprendan
elementos que presupongan ni de forma indiciaria la fundamentacidn y/o motivacion
de la perdida de confianza.

En principio, para estar en aptitud de dar debida contestacion al agravio bajo
andlisis, resulta pertinente realizar las siguientes precisiones:

Todo acto de autoridad que cause molestias debe encontrarse sustentada en lo
preceptuado por el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

%onsuilable en I_gu;_)_s_;__:_:’_[y\_m\_.fv._t_g.ngolg:mxiil.lSEapp!lesig;y[_@_i_;;_px?idte5|5':4!2000&umﬂusquacia:S&s;WorderUE(){}Q.
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Mexicanos, es decir, la fundamentacién como la precision del precepto o preceptos
legales aplicables al caso; mientras que la motivacién es la expresion de las
circunstancias particulares o causas inmediatas tomadas en consideracion para la
emision del acto.

Esto es, debe existir adecuacion entre las razones expuestas y las normas
aplicables, para evidenciar que las circunstancias invocadas como sustento del acto
encuadran en la norma citada por la autoridad.

Al respecto, el principio de legalidad en materia electoral se enmarca por lo
dispuesto en el articulo 41 de la Constitucion Federal, el cual también consagra los
principios rectores que la deben regir, como son certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, conforme con el principio de legalidad electoral, todos
los actos y resoluciones electorales deben sujetarse invariablemente a lo previsto
en la Constitucion y a las disposiciones legales aplicables.

Al respecto la Sala Superior, ha sostenido que las sentencias son actos juridicos
completos, por lo que su fundamentacion y motivacion se da en su unidad y no en
cada una de sus partes.

En ese sentido, las autoridades cumplen con la exigencia de la debida
fundamentacion y motivacion cuando a lo largo del fallo se expresen las razones y
motivos que conducen a adoptar determinada solucion juridica a un caso sometido
a su competencia o jurisdiccion, sefalando con precisién los preceptos
constitucionales o legales que sustenten la determinacion que se adopte.

Por ello, es necesario precisar que la fundamentacion implica la expresion del
precepto legal aplicable al caso, esto es, la obligacion de la autoridad emisora del
acto de citar los preceptos legales y normativos, en gue se apoya la determinacién
adoptada.

Mientras que la motivacidon radica en la necesidad de sefialar las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan considerado
para la emision del acto, es decir, la manifestacion de los razonamientos légico-
juridicos sobre el por qué se considera que el caso concreto se adecua a la
hipotesis normativa.

En este sentido, es conforme a Derecho concluir que la falta de fundamentacion y
motivacion implica la ausencia total de tales requisitos.

Sentadas las bases anteriores, este Tribunal Electoral local estima que el agravio
es infundado como a continuacion se explica.

En primer termino, es importante destacar que el actor parte de una premisa
inexacta, ya que en su escrito de demanda sefala que en la sentencia dictada en

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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el expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, se ordend lo
siguiente:

“Eliminar calificativos o sefialamientos emitidos en perjuicio de la suscrita.
Eliminar menciones de que se dej6 de desempeiiar el cargo conforme a los
principios rectores de la funcion electoral y las del servicio publico.

Eliminar menciones que refleran a que la conducta del suscrito no
garantizaba el corrector desempefio de las funciones de la Direccion
Ejecutiva.

Eliminar menciones de que existe incertidumbre fundada sobre la eficiencia
y eficacia de la realizacion de las actividades encomendadas.

Eliminar menciones de demerito de la confianza.

Eliminar menciones de incumplimiento a los principios rectores de la funcion
electoral, entre ellos |a imparcialidad y profesionalismo.

Eliminar menciones relacionada a que bajo Ia presunta revision exhaustiva de
la gestion desempefiada se determina la pérdida de confianza.

Eliminar menciones que prejuzguen sobre una falta o responsabilidad
administrativa.

Eliminar menciones de realizacién de presuntas actuacion y omisiones
“reiteradas”.

Eliminar menciones de existencia de un motivo razonable para la pérdida de
confianza en el ejercicio, eficiente, cuidadoso, profesional, responsable y
objetivo de las funciones y atribuciones.” (sic)

Agrega que en el acto impugnado, la responsable sigue emitiendo afirmaciones de
valor respecto a que si existié la pérdida de la confianza.

Sin embargo, debe recordarse que en la resolucién recaida al citado expediente
TEEC/JE/8/2023 vy su acumulado TEEC/RAP/21/2023, se modificd el Acuerdo
CG/035/2023, respecto a que se debian eliminar los calificativos o sefalamientos
emitidos en perjuicio de Ismael Enrique Arjona Pérez, entonces Director Ejecutivo
de Organizacidn Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas e integrante de la
Junta General Ejecutiva del IEEC, particularmente en los que se menciond que dejo
de desempefiar el cargo conforme a los principios rectores de la funcion electoral y
las del servicio publico (omision total y parcial del cumplimiento de sus obligaciones,
falta de probidad, honradez, eficiencia, cuidado y esmero en su trabajo, legalidad,
transparencia y rendicion de cuentas), dado que dicha determinacion le compete,
en todo caso, al Organo Interno de Control.

Por cuanto hace a la pérdida de la confianza, en la resolucion de referencia, se
determind que “contrario a lo expuesto por el actor, la auforidad responsable en uso
pleno de sus facultades legales como érgano superior de direccion determiné en el
acuerdo impugnado la remocion del entonces titular de la Direccion Ejecutiva de
Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas, en atencién primero a la
clasificacion de lsmael Enrique Arjona Pérez, como personal de confianza y
segundo atendiendo a la decision de la mayoria de las y los integrantes def Consejo
General del IEEC para prescindir de sus servicios ante la pérdida de la confianza,
y sin gque dicha actuacion violente los derechos del actor, como contrariamente
seflala, pues como se ha analizado la remocion, unicamente obedece a una
atribucién reconocida en las y los integrantes del érgano superior de direccion,
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siendo la tnica autoridad facultada, para remover de su cargo a las personas que
se encuentren desempefiando puestos de confianza.” (sic)

Como consecuencia de lo anterior, en esta primera instancia se confirmo la
pérdida de confianza del actor y su remocién como Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas e integrante de la Junta
General Ejecutiva del IEEC.

Cabe hacer mencidn que la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, mediante sentencia de fecha trece de diciembre del dos
mil veintitrés, dictada en el expediente SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023
acumulados, en la parte que interesa, confirmé las consideraciones y los puntos
resolutivos PRIMEROQ (unicamente por lo que hace a los agravios hechos valer por
el Ismael Enrique Arjona Pérez), SEGUNDO y TERCERO de la sentencia recaida
al expediente nimero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, al
resultar infundados e inoperantes los agravios planteados.®™

En contra de dicha determinacion, el hoy actor, interpuso un Recurso de
Reconsideracion ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, registrado con el nimero de expediente SUP-REC-378/2023"¢ y
mediante sentencia de fecha diez de enero, se desechd de plano la demanda.

Con lo anterior, es posible advertir que, tanto la resolucion recaida al expediente
nimero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, como {a sentencia
dictada en el expediente SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023 acumulados,
adquirieron definitividad y firmeza con la resolucidon dictada en el expediente
numero SUP-REC-378/2023.

Por tanto, la remocion del actor como Director Ejecutivo de Organizacion Electoral,
Partidos y Agrupaciones Politicas e integrante de la Junta General Ejecutiva del
IEEC por pérdida de la confianza quedoé firme.

Lo anterior se precisa, porque contrario a lo alegado por el actor, el Consejo General
del IEEC, se encontraba impedido juridicamente a analizar de nueva cuenta lo
relativo a la pérdida de la confianza, dado que como ya se senald, fales
consideraciones ya habian sido expuestas en el Acuerdo CG/035/2023 vy
posteriormente analizadas y resueltas mediante sentencia dictada en el expediente
namero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023.

Aunado a que los argumentos relacionados con la pérdida de confianza vertidos
por la autoridad responsable en el acuerdo primigenio no fueron modificados

15 Consultable en el siguiente enlace:

https:faww le.gob.mn/EE/SXD023AEMB7/SK_ 2020 JE 167-1305205. pdf.

16 Consultable en el sigulente enlace:

hitps:Awww.te.qob mx/EE/SUP/R023/BEC3TESUP_2023 REC 378-1311478 pdf.
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esta autoridad electoral local al momento de dictar resolucion en el expediente
ndmero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, ni por la Sala
Regional Xalapa en el expediente SX-JE-167/2023 vy SX-JDC-327/2023
acumulados, asi como tampoco por la Sala Superior en el expediente SUP-REC-
378/2023, quedando por consiguiente firme.

Aclarado o anterior, se procedera al andlisis del agravio bajo estudio.

Del acuerdo impugnado se desprende especificamente en el apartado
denominado: “MARCO LEGAL”, asi como de la consideracion: “OCTAVA.
Conclusion”, los preceptos legales y normativos, en los que la autoridad
responsable apoyd la determinacion adoptada en el Acuerdo CG/064/2023
intitulado: “ACUERDQO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE MODIFICAN LAS
CONSIDERACIONES DECIMA PRIMERA Y DECIMA SEGUNDA DEL ACUERDO
CG/035/2023, EN CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DE FECHA 27 DE
OCTUBRE DE 2023, EMITIDA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE EN EL EXPEDIENTE TEEC/JE/8/2023 Y ACUMULADO
TEEC/RAP/21/2023" (sic), quedando evidenciado, que el acuerdo que se combate
cumple con el principio de fundamentacion, al constatarse que si se expresaron los
preceptos legales aplicables al caso concreto.

Asi mismo, se destaca que el principioc de motivacion también fue satisfecho, al
formular los razonamientos sobre la emision del acuerdo aprobado por mayoria de
las consejerias electorales, es decir, se sefialaron las circunstancias particulares o
inmediatas tomadas en consideracién para la emision del acto, dado que se
desprende del mismo, especificamente de las consideraciones: CUARTA, SEXTA
y SEPTIMA, al referir que el acuerdo fue emitido en cumplimiento a la sentencia del
expediente nimero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, vy
constatando los efectos emitidos en la misma, lo que origind la emision del acuerdo
hoy impugnado.

Ademas, de la consideracion QUINTA, se hace referencia a la realizacion de una
solicitud por parte de la presidencia a los miembros del Consejo General del IEEC;
asi como el pronunciamiento que el Consejo General debia realizar respecto al
escrito presentado por Ismael Enrigue Arjona Pérez; todo lo anterior, en
concordancia y estricto cumplimiento a la sentencia emitida por este Tribunal
Electoral local, el veintisiete de octubre de dos mil veintitrés.

Por ello, se concluye que el acuerdo impugnado si se encuentra motivado, dado
que del mismo se desprende, la manifestacion de la causa inmediata que origind
que el Consejo General del IEEC emitiera y aprobara el mismo, al subrayar que
emand del cumplimiento a la sentencia emitida el veintisiete de octubre de dos mil
veintitres, por este o6rgano jurisdiccional electoral local, en el expediente

£
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TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, por lo que se comprueba
que se expuso el razonamiento logico-juridico que origind su actuacion.

Resulta oportuno recordar, que las sentencias dictadas por este 6rgano
jurisdiccional, obligan a las autoridades, independientemente de que figuren o no
con el caracter de responsables a acatar las mismas, sobre todo, si en virtud de sus
funciones, les corresponde desplegar actos tendentes a cumplimentar aquellos
fallos, atendiendo a los principios rectores de las sentencias dictadas por 6rganos
jurisdiccionales como lo son el de obligatoriedad y orden publico.

Por lo anterior, se determina que el acuerdo impugnado no carece de
fundamentacion y motivacion como incorrectamente pretende hacer valer el
accionante, y por el contrario, cumple con la exigencia que tienen las autoridades
en la emision de sus actos.

Por dichas consideraciones, este Tribunal Electoral local, declara infundado el
agravio vertido por el actor, respecto a que el Acuerdo CG/064/2023 no cumple con
la fundamentacion y motivacion que debe regir todo acto de autoridad, y que no se
expusieron las consideraciones ni motivos en los que se baso la pérdida de
confianza.

2.- Afectacion a sus derechos politicos electorales y laborales.

Para poder entender de manera sencilla el desarrollo del presente agravio, a
continuacion se hacen las siguientes consideraciones preliminares:

Los articulos 14, 16 y 17, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sefialan que todos actos de las autoridades, deben emitirse dentro del
margen de facultades otorgadas en la misma o en alguna ley secundaria.

En tal sentido, la competencia es un presupuesto procesal para que un acto emitido
por una autoridad sea apegado a Derecho, por lo que es de estudio preferente y
oficioso al tratarse de una cuestion de orden publico.

La competencia constituye un requisito del proceso, es decir, un presupuesto de
validez de este, de tal forma que si un determinado érgano jurisdiccional carece de
competencia estara impedido de examinar, en cuanto al fondo, la pretension que le
sea sometida a su conocimiento.

Esto es asi, porque de ello depende la posibilidad de que la autoridad pueda o no,
pronunciarse validamente sobre el asunto a resolver, de ahi que antes de emitir un
acto o resolucién, tiene la obligacion de verificar si tiene competencia para e
observando las facultades que [a normativa aplicable le confiere.

Av, Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche™
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La indispensabilidad de dicha competencia, genera que, si el érgano jurisdiccional
ante el que se ejerce una accién no es competente, este estard impedido para
conocer y, en consecuencia, resolver del asunto en cuestion.

Por ello, para determinar si el acto corresponde o no a la materia electoral, es
necesario que su contenido corresponda materialmente a esta materia o verse
sobre derechos politicos, sin que sea definitivo el que esté relacionado con un
ordenamiento cuya denominacion sea electoral, provenga de una autoridad
formalmente electoral, o de lo argumentado en la demanda.

De este modo, no cualquier acto o resolucidn que provenga de una autoridad
formalmente electoral o no, es por ese solo hecho, que se debe de considerar
materia electoral.’?

En consecuencia, este Tribunal Electoral local, debe verificar si se tiene o no
competencia para actuar en la presente controversia, por lo cual se debe analizar,
si la normativa aplicable le confiere las facuitades para ejercer sus atribuciones, a
efecto de poder conocer y pronunciarse sobre el fondo del asunto.

Sirve de sustento a lo anterior la Jurisprudencia 1/2013, emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro:
“COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS SALAS DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION."®

En el asunto que nos ocupa, se advierte que el actor sefiala que el acto impugnado
vulnera sus derechos politicos y laborales adquiridos a integrar érganos electorales
y poder ser nombrado para cualquier empleo o comision, previsto en los articulos
35, fraccion Vi, de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos y el
articulo 18, fraccién lI, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, porque
utilizan calificativos que fueron determinados por este Tribunal Electoral local como
ilegales e invaden esferas de competencia de otras autoridades, como el Organo
Interno de Control, lo cual, desde su perspectiva, lo inhabilita para ejercer cualquier
otro cargo dentro de la institucion.

El actor manifiesta que en el acuerdo impugnado se utilizan calificativos ilegales,
que invaden la esfera de competencia del Organo Interno de Control, y que lo
inhabilita para ejercer cualquier ofro cargo dentro de la instituciéon, vulnerando asi
sus derechos politico-electorales y laborales, ante ello, este Tribunal Electoral local
declara infundado el agravio relativo a la utilizacion de calificativos ilegales e

17 Ver sentencia SCM-JE-40/2022, de la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

18 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunat Electoral del Poder Judictal de ta Federacion, Afio 6,
Nimero 12, 2013, paginas 11y 12.

i
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inatendible el agravio relacionado con la vulneraciéon de los derechos laborales
adquiridos por las siguientes consideraciones:

Como ya quedd asentado con anterioridad en la resolucion recaida al expediente
numero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, se modifico el
Acuerdo CG/035/2023, respecto que se debian eliminar los calificativos o
sefialamientos emitidos en perjuicio de Ismael Enrigue Arjona Pérez, entonces
Director Ejecutivo de Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas e
integrante de la Junta General Ejecutiva del IEEC, particularmente en los que se
menciond que dejo de desempeiiar el cargo conforme a los principios rectores de
la funcion electoral y las del servicio publico (omision total y parcial del cumplimiento
de sus obligaciones, falta de probidad, honradez, eficiencia, cuidado y esmero en
su trabajo, legalidad, transparencia y rendicion de cuentas), dado que dicha
determinacion le compete, en todo caso, al Organo Interno de Control.

En cumplimiento a lo anterior, el cuatro de diciembre del dos mil veintitrés, el
Consejo General del IEEC, emitic el Acuerdo CG/064/2023, hoy impugnado.

Del analisis de dicho acuerdo, no se evidencia calificativo alguno, que se vincule
con la omision total y parcial del cumplimiento de sus obligaciones, falta de
probidad, honradez, eficiencia, cuidado y esmero en su trabajo, legalidad,
transparencia y rendicion de cuentas de Ismael Enrique Arjona Pérez como otrora
Director Ejecutivo de Organizacién Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas e
integrante de la Junta General Ejecutiva del IEEC, sino por el contrario, dichos
calificativos fueron eliminados en el acuerdo hoy impugnado.

Lo anterior, se estima asi porque en la Consideracion SEXTA del acuerdo
controvertido, se advierte que la responsable en cumplimiento a lo ordenado por
este drgano jurisdiccional electoral local, eliminé de las Consideraciones DECIMA
PRIMERA y DECIMA SEGUNDA del Acuerdo CG/035/2023, los calificativos y
seflalamientos en los que se menciond que el hoy actor dejo de desempefar el
cargo conforme a los principios rectores de la funcion electoral y las del servicio
publico, subsanando con ello, la actuacion realizada de manera ilegal en el acuerdo
primigenio.

Para una mejor comprension se inserta a continuacién un cuadro comparativo
respecto a qué se establecié en el Acuerdo CG/035/2023 en cumplimiento en la
sentencia dictada por esta autoridad en el expediente TEEC/JE/8/2023 y su
acumulado TEEC/RAP/21/2023, y lo que se aprobo por mayoria de las consejerias
electorales en el Acuerdo CG/064/2023 (en la parte que interesa).

Av. Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco ¢e Campeche, Campeche.
Tel. (881) 8113202, (03) y (04).
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Acuerdo CG/035/2023

TEECIEI8/2023 y su acumulado
TEEC/RAP{21/2023

Acuerdo CG/DE4/2023

CONSIDERACIONES

DECIMA PRIMERA. Conclusiones
tras la presentacion de

manifestaciones.
“... Por ende, con base en los hechos
objetivos antes mencionados se tiene
que la conducta y desempefic de el
Titular, no garantiza el correcto
desempeiio de sus funciones al frente
de la Direccion Ejecutiva de
Organizacion Electoral, Partidos vy
Agrupaciones Politicas del Instituto
Electoral del Estado de Campeche,
produciendo una incertidumbre
fundada sobre la eficiente y eficaz
realizacion de sus aclividades
encomendadas, lo que arroja como
resultado un demérito de la confianza
que habia merecido cuando obtuvo su
designacién unénime como Titular del
area, causal rescisoria gque se lipifica
en el presente caso, pues se trata de
una cuestion subjetiva, que en la
especie, por la razones manifestadas,
no devienen como motivos ilégicos y
mucho menos comao irrazonables; en
consecuencia de conformidad con el
articule 278 fraccion V, de la Ley de
Instituciones ¥ Procedimientos
Etectorales del Estado de Campeche,
en concordancia con los articulos 48
fraccion Hl vy 49 fracciones ll, X1 y XII
Ley delos Trabajadores al Servicio del
Gobierno del Estado de Campeche, al
fratarse de cargos de libre
designacion, se determina que es
viable por causa justificada de pérdida
de confianza, la remocion del cargo
del actual Titular de la Direccion
Ejecutiva de Qrganizacién Electoral,
Partidos y Agrupaciones Politicas del
Instifuto  Electoral del Estado de
Campeche, ..."

DECIMA SEGUNDA. Vertientes de
ia determinacion
A. De la ratificacion o remocion.

(-]

Esto es asi, ya que el Organismo
Publico Local Electoral puede verificar
con posterioridad el cumplimiento de
los requisitos indispensables para la
ratificacion o remocion de quienes
ocupen esos cargos, atendiendo a
criterios que garanticen que aquellos
han cumplido con los principios que
rigen la funcién electoral, entre otros,
la imparcialidad y el profesionalismo
en su cargo.”

Eliminar
CONSIDERACIONES

DECIMA PRIMERA. Conclusiones
tras la presentacion de
manifestaciones.

“gue la conducta y desempedo de el
Titular, no garantiza el correcto
desempefo de sus funciones ai
frente de la Direccidon Ejecutiva de
Qrganizacion Electoral, Partidos y
Agrupaciones Politicas del Instituto
Electoral del Estade de Campeche,
produciende  una  incertidumbre
fundada sobre ia eficiente y eficaz
realizacion de sus actividades
encomendadas, lo que arroja como
resultado  un demérito de la
confianza”.

DECIMA SEGUNDA. Vertientes
de la determinacion
A. De !a ratificacidn o remocion.

‘alendiende a criterios que
garanticen que aguellos han
cumplida con los principios gue
rigen la funcion electoral, entre
otros, la imparcialidad y el
prefesionalismo en su cargo”.

CONSIDERACIONES

DECIMA PRIMERA. Conclusiones
tras la presentacion de
manifestaciones.

“... Por ende, con base en los hechos
objetivos antes mencionados se tiene
que la confianza en e C. Ismael
Enrique Arjona Pérez que habia
merecido cuando obtuvo su
designacion unanime como Titular del
area, causal rescisoria que se tipifica
en el presente caso, pues se trata de
una cuestién subjetiva, que en ia
especie, por la razones manifestadas,
no devienen como motives ilégicos y
mucho menos como irrazonables; en
consecuencia de conformidad con el
articulo 278 fraccidn V, de la Ley de
tnstituciones ¥ Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche,
en concordancia con los articulos 48
fraccion II y 49 fracciones I, Xl y Xl
Ley de los Trabajadores al Servicio del
Gobierno def Estado de Campeche, al
tratarse de cargos de libre
designacién, se determina que es
viable por causa justificada de pérdida
de confianza, la remocion del cargo
del actual Titular de la Direccion
Ejecutiva de Organizacién Electoral,
Partidos v Agrupaciones Politicas del
instituto  Electoral del Estado de
Campeche.

DECIMA SEGUNDA. Vertientes de
la determinacion
A. De la ratificacion o remocién.

(-

Esto es asi, ya que el Organismo
Piblico Locat Electoral puede verificar
con posterioridad el cumplimiento de
los requisitos indispensables para la
ratificacion o remocidn de quienes
ocupen esos cargos.”

Tel. (981} 8113202, {03) y (04).
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B. Determinacién del Consejo | B. Determinacion del Consejo | B. Determinacidn del Consejo
General, General. General.
(..) {...} {...)
Por consiguiente, es menester sefalar “Por  consiguiente, es menester | En ese contexto, deberemarcarse que

que, derivade de unha revision
exhaustiva de la gestion y el
desempefic del Mtro. Ismael

Enrique Arfona Pérez, como Titular
de la Direccion de Organizacion e
integrante de la Junta General
Ejecutiva de! Instituto Electoral del
Estado de Campeche, asi como del
contenido del Acta Circunstanciada de
Jusiificacion de Perdida de la
Confianza de fecha 03 de julio de
2023, se considera que es
procedente determinar la perdida
de confianza, asi como haber
dejado de desempefar el cargo
conforme a los principios rectores
de la funcion electoral y las del
servicio piblico. En consecuencia, (o
conducente es proponer su remocién
del cargo ostentado.

Una vez precisado lo anterior, es
ogortuno manifestar gue la
consecuencia primigenia de la
remocién es la revocacion del
nombramiento respectivo, por lo
tanto, al dejar sin efectos el acto
juridico del nombramiento, se vuelve
inevitable la separacién inmediata y
definitiva del cargo ostentado, en
virtud de que, a consideracion del
Consejo  General, dicha medida
resulta necesaria para garantizar el
cumplimiento  irrestricto  de  los

principios rectores de la funcidn
electoral, asi como de los fines
constitucionales 1% legales
encomendados a este drgano

electoral de caracter administrativo.

Conviene  subrayar que esta
determinacion no  prejuzga  la
acreditacion de una falta o

responsabilidad administrativa de la
persona servidora publica.

Por todo lo expuesto, se considera que
las actuaciones y omisiones reiteradas
por parte del Titular de la Direccion de
Organizacion e integrante de la Junta
General  Ejecutiva, son  motivo
razonable para la pérdida de
confianza en el ejercicio eficiente,
cuidadoso, profesional, respensable y
objetive de las funciones vy
atribuciones que tiene legalmente
conferidas; lo anterior de conformidad
con lo establecido en los articulos 278,
fraccion V, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estade
de Campeche, 48 y 49 fraccion X, Xii
y Xill de la Ley de los Trabajadores al

sefialar que, derivado de una revisién
exhaustiva de la gestion y el
desemperfio del Maestro Ismael
Enrique Arfona Pérez, como titular de
la Direccion de Organizacion e
integrante de la Junta General
Ejecutiva del Instituto Efectoral del
£stado de Campeche, asi como del
contenido del Acta Circunstanciada
de Justificacion de Pérdida de la
Confianza de fecha 03 de julio de
2023, se considera que es
procedente determinar la pérdida de
confianza, asi como haber dejado de
desempeiar el cargo conforme a los
principios rectores de la funcidon
electoral vy las del servicio piblico”

{-..)

“... en virtud de que, a consideracion
det Consegjo General, dicha medida
resulta necesaria para garaniizar el
cumplimiento  irrestricto  de  los

principios rectores de la funcion
electoral, asi como de los fines
canstitucionates % legales
encomendados a este drgano

electoral de caracter administrativo.

Conviene  subrayar que esta
determinacion no  prejuzga la
acreditaciéon de una falta o

responsabilidad adminisirativa de la
persona servidora puablica.” (...}

“Por todo lo expuesto, se considera
que las actuaciones y omisiones
reiteradas por parte del Titular de la
Direccién  de  Organizacion e
integrante de la Junta General
Ejecutiva, son motivo razonable para
la pérdida de confianza en el ejercicio
eficiente, cuidadoso, profesional,
responsable y objetive de las
funciones y aftribuciones que tiene
legalmente conferidas; lo anterior de
conformidad con lo establecido en los
articulos 278, fraccion V, de la Ley de
Instituciones  y  Procedimientos
Electorales det Estado de
Campeche, 48 y 49 fraccion X1, Xll y

las y los funcionarios electorales
tienen la obligacion de garantizar en
todo momento el profesionalismo vy
probidad que rigen todo actuar del
IEEC, per lo que deben garantizar que
sus decisiones y actuaciones sean
apegadas a los principios rectores de
la funcidn electoral establecidos en el
marco  constitucional, legal y
reglamentario, asegurando la vigencia
del régimen democrético y la maxima
proteccion de los derechos palitico-
electorales de la ciudadania. En
consecuencia, lo  conducente es
propcner su remocion del cargo
ostentado.

Una wvez precisade lo anterior, es

oportuno manifestar que la
consecuencia primigenia  de la
remocion es la revocacion del

nombramientc respectivo, por lo
tanfo, al dejar sin efectos el acto
juridico del nombramiento, se vueive
inevitable la separacién inmediata y
definitiva del cargo ostentado. ...”
(sic)

P
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Servicio de! Gobierno del Estado de | Xt de la Ley de los Trabajadores al
Campeche.” (sic) Servicio del Gobierno del Estado de
Campeche.” (sic)

De lo anterior se advierte, que la responsable al emitir el acuerdo controvertido,
efectivamente eliminé de las Consideraciones DECIMA PRIMERA y DECIMA
SEGUNDA del Acuerdo CG/035/2023, lo ordenado por este Tribunal Electoral local,
sin que del nuevo acto se observen calificativos o sefialamientos que se vincuien
con la omision total y parcial del cumplimiento de sus obligaciones, falta de
probidad, honradez, eficiencia, cuidado y esmero en su frabajo, legalidad,
transparencia y rendicién de cuentas del actor, de ahi lo infundado de las
alegaciones del actor, ya que no se acredita vulneracion alguna a sus derechos
politico-electorales.

Por cuanto a los agravios relacionados con la vulneracion a los derechos laborales
adquiridos, la presunta vulneracion a su derecho a poder ser nombrado para
cualquier empleo o comisién, asi como la presunta inhabilitacion para ejercer
cualquier otro cargo dentro de la institucibn, como ya se adelantd, resultan
inatendibles como a continuacion se explica.

La competencia de la autoridad jurisdiccional electoral local no se actualiza en
automatico por la calidad de la parte actora y menos aun por el caricter de la
autoridad responsable, ya que se debe verificar la afectacion a los derechos del
promovente, y solo se actualiza la competencia de la autoridad jurisdiccional
electoral local cuando se afecta un derecho politico-electoral y, por excepcion
cuando se denuncia violencia politica en razén de género en el desarroilo de sus
funciones, siempre que afecte el ejercicio del derecho a integrar una autoridad
electoral en su maximo 6rgano de decisién, quedando comprendidas solo las
consejerias electorales y la secretaria ejecutiva.’®

Bajo ese orden de ideas, tenemos que el actor, en su calidad de ex servidor publico
del IEEC, en la parte que interesa controvierte una determinacion aprobada por la
mayoria del Consejo General, respecto a una supuesta vulneracion a sus derechos
laborales ya que desde su perspectiva, el pronunciamiento de la responsable
respecto a su escrito de separacion voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, Partidos y Agrupacicnes Politicas del 1IEEC, Io inhabilita
para ejercer algun cargo dentro de dicho instituto.

Cabe destacar, que el hecho que el actor haya sefialado como responsable a
personas que integran el érgano superior de direccion del IEEC, no constituye por
si solo un supuesto de excepcion para el conocimiento de los hechos reclamados,
pues no resulta determinante que el promovente sea un ex servidor publico del

19 Criterio sostenido por la Sala Superier del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn en el expediente SUP-
REP-1/2022. Consuitable en el siguiente enlace:

hitps:fwww Le gob. nedmediadSentenciasil pdifSupenordSUR-REP-G001-2022. pdf.

A

Av. Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Reman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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IEEC ni que [a responsable sea la autoridad administrativa electoral local, sino la
naturaleza del derecho que se ve afectado.

En el caso, se estima que lo alegado por el actor, no consiste en ningln derecho
politico-electoral que pueda ser restituido a través de alguno de los medios de
impugnacion establecidos en el articulo 633 de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales de! Estado de Campeche, ni por medio del juicio
electoral previsto para aquellos casos en los que la legislacion no prevé
expresamente la procedencia de un medio de impugnacion en contra de actos o
resoluciones de tipo especifico.

El acto reclamado, tampoco se dio en el contexto del ejercicio de un derecho
politico-electoral de votar y ser votado o del ejercicio del cargo obtenido en una
eleccion popular, ni mucho menos se dio en el gjercicio de funciones electorales.

De lo antes destacado, se sigue que el Tribunal Electoral del Estado de Campeche,
conforme al texto legal electoral vigente carece de competencia legal para
conocer de los agravios del presente apartado, porque del analisis de las
prestaciones reclamadas, se aprecia que la accién ejercida, es de indole laboral y/o
administrativa, ya que el actor en su calidad de ex servidor del IEEC, plantea un
conflicto o diferencia laboral y/o administrativa con dicho instifuto.

Por tanto, al tratarse el punto toral de la demanda de un asunto laboral y/o
administrativo que no corresponde a la materia electoral, el conocimiento escapa
de las atribuciones conferidas a esta autoridad; por lo que, se encuentra impedido
para pronunciarse respecto al fondo del asunto.

Lo anterior es asi, en razén que, solo por el hecho de que un acto provenga de una
autoridad electoral, no significa que el asunto sea materia electoral, sino que se
debe analizar el contexto del contenido material del acto o resolucion. Asi, en el
presente caso no se advierte vulneracion a alguno de los derechos politico-
electorales del accionante, por lo gue, como ya se sefiald, el tema es de naturaleza
laboral y/o administrativo.

Para finalizar, y con el fin de salvaguardar el efectivo acceso a la justicia del actor
se dejan a salvo sus derechos por cuanto hace a la posible vulneracion a sus
derechos laborales y/o administrativos para que, en su caso, los haga valer en la
via y forma que resulten procedentes.

3.- Violacion al principio de objetividad e imparcialidad que debe regir en
todas las autoridades electorales.

Relativo al conflicto de intereses sefalado por Ismael Enrique Arjonaye{,\
respecto a que las seis consejerias electorales que aprobaron su remocio
Director Ejecutivo de Organizacién Electoral, Partidos y Agrupaciones Politic el

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche,
Tel. (981) 8113202, (03} y (04).
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IEEC, debieron excusarse de conocer y resolver el Acuerdo CG/064/2023, por la
existencia de la queja nimero UT/SCG/PE/FMP/CG/428/2022, interpuesta por la
entonces Secretaria Fjecutiva del IEEC y en la que segtn su dicho, el actor
comparecio como testigo, se estima que no le asiste la razén al promovente como
a continuacion se explica.

El actor parte de una premisa errbénea, ya que en €l presente asunto no se esta
analizando lo relativo a su remocidén como Director Ejecutivo de Organizacion
Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC, ya que eso fue motivo de
impugnacion y resolucion en el expediente nimero TEEC/JE/82023 y su acumulado
TEEC/RAP/21/2023, resoluciéon confirmada, en la parte que interesa, por la Sala
Regional Xalapa a través de resolucién de fecha trece de diciembre del dos mil
veintitrés, dictada en el expediente nimero SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023
acumulados.

En el caso particular, lo que se controvierte es el Acuerdo CG/064/2023, que se
emitié en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de fecha veintisiete de octubre
de dos mil veintitrés, emitida por este Tribunal Electoral del Estado de Campeche
en el expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, que a su
vez, ordeno al Consejo General del IEEC modificar el Acuerdo CG/035/2023,
respecto a que debian eliminar los calificativos en los que se menciond que el hoy
actor dejo de desempefiar el cargo de referencia conforme a los principios rectores
de la funcidn electoral y las del servicio publico, dado que dicha determinacion le
compete, en todo caso, al Organo Interno de Control de dicho instituto, dejando
firme la remocién de Ismael Enrique Arjona Pérez como Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC.

Como ya se sefald en el parrafo que antecede, el Consejo General del IEEC, en
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de fecha veintisiete de octubre de dos
mil veintitrés, emitida por este Tribunal Electoral del Estado de Campeche en el
expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, aprob6 por
mayoria el Acuerdo CG/064/2023.

Cabe hacer mencién que el Consejo General del IEEC, esta obligado a dar
cumplimiento a las resoluciones de este Tribunal Electoral local, en lo que le atafie,
conforme a lo previsto en la jurisprudencia 24/20012°, de la Sala Superior del
Tribunal Electorai del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: “TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS
RESOLUCIONES” que dispone que el cumplimiento de las resoluciones corre a
cargo de las autoridades responsables, quienes deben proceder a su inmediato
acatamiento, ya que en términos del articulo 128 de la Constitucién Politica de los

20 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judiciat de la Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, pagina
28.

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barric de San Romén. C. P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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Estados Unidos Mexicanos, todo funcionario publico rinde protesta de guardar la
Constitucion y las leyes que de ella emanen, de manera que el acatamiento de los
fallos contribuye a que se haga efectiva la garantia individual de acceso a la justicia.

De lo anterior, es posible advertir que el Consejo General del IEEC, en los asuntos
que comparezca como autoridad responsable y que sean resueltos por éste no
puede excusarse de conocer y resolver alguna de las determinaciones ordenadas
en las sentencias respectivas.

Se arriba a tal conclusion, aplicando de manera andloga lo establecido en los
articulos 627 y 628 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, que sehalan que en ningun caso los magistrados electorales
podran abstenerse de votar, salvo cuando tengan impedimento legal, vy estaran
impedidos para conocer de aquellos asuntos en los que se actualice cualquiera de
las causas establecidas en el articulo 113 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, en lo que resulte conducente.

Siguiendo esa linea argumentativa, el articulo 113, incisos c¢), d) y e) de dicha Ley
General, dispone que son impedimentos para conocer de los asuntos,
independientemente de los contenidos en las leyes locales, alguna de las causas
siguientes:

c) Tener interés personal en el asunto, o tenerlo su coényuge o sus parientes,
en los grados que expresa el inciso a) de este articulo;

d) Haber presentado querella o denuncia el servidor publico, su conyuge o sus
parientes, en los grados que expresa el inciso a), en contra de alguno de los
interesados;

e} Tener pendiente el servidor publico, su coényuge o sus parientes, en los
grados que expresa el inciso a), un juicio contra alguno de los interesados o
no haber transcurrido mas de un afio desde la fecha de la terminacién del
que hayan seguido hasta la fecha en que tome conocimiento del asunto;

Particularmente el inciso c), del articulo 113 de la referida Ley General, destaca
como ya quedd asentado en parrafos anteriores, que ia aprobacién del acuerdo hoy
impugnado derivo de la obligacion de la autoridad responsable de dar cumplimiento
a una sentencia dictada por este Tribunal Electoral local, por lo que no se advierte
un interés personal en el asunto por parte de las consejerias electorales del IEEC.

Con respecto a los incisos d) y e) del citado articulo, tampoco se advierte, ni siquiera
de manera indiciaria que Ismael Enrique Arjona Perez interpusiera [a queja numero
UT/SCG/PE/FMP/CG/428/2022 a que hace referencia en su escrito de demanda,
aunado a que segun su propio dicho, la queja citada fue promovida por la entonces
Secretaria Ejecutiva del [EEC y él solo participd como testigo, por lo que, tampg
se actualizan las hipotesis previstas en los incisos de referencia del articulo
la' Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Av, Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, {03) y (04).
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Por todo lo expuesto, se estima que en el caso particular no existe impedimento
alguno por parte de las consejerias electorales para conocery resolver el Acuerdo
CG/064/2023, en consecuencia, lo argumentado por el actor resulta infundado.

4.- Falta de legalidad, atencién al derecho de peticion, audiencia y debido
proceso.

El actor alega la supuesta falta de atencion al derecho de peticion, ante la
inexistencia de acuerdo o determinacion en el que se sefale instruccion alguna
para que se le notifique el Acuerdo CG/064/2023 y se garantice con ello la
posibilidad de tener el debido conocimiento a la respuesta o pronunciamiento
realizado por la autoridad responsable y defenderse; lo anterior, al ser un derecho
constitucional la obligacion de las autoridades de oir a las partes, lo que implica,
brindarles la posibilidad de participar en el proceso jurisdiccional, mediante el
conocimiento oportuno de las actuaciones, maxime que la respuesta surge de un
escrito presentado por el actor, de ahi la alegacion de obstruccién por parte de la
autoridad responsable al derecho de defensa del accionante.

Dichas alegaciones resultan infundadas como a continuacion se explica.

En primer término, resulta necesario hacer mencién que el actor parte de una
premisa erronea, ya que sus alegaciones no consisten en un derecho de peticion,
lo anterior, en virtud de que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ha considerado que el derecho de peticion a favor de cualquier persona y, en
materia politica, a favor de ciudadanas, ciudadanos y asociaciones politicas, se
materializa por medio de formular una solicitud o reclamacion ante cualquier ente
pUblico, por escrito, de manera pacifica y respetuosa, y que a la misma se de
contestacion, en breve término, que resuelva lo solicitado, encontrandose implicito
en el derecho a la informacion y a participar en asuntos politicos.

Al respecto, se sefala que el actor, el veintisiete de julio del dos mil veintitrés
presenté ante la consejera presidenta del IEEC, un escrito solicitando la separacion
voluntaria de! cargo de Director Ejecutivo de Organizacion Electoral, Partidos y
Agrupaciones Politicas.?!

El veintiocho de julio siguiente, la autoridad responsable, aprobé por mayoria el
Acuerdo CG/035/2023, en el que removieron al hoy actor del cargo de Director
Ejecutivo de Organizacién Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas de dicho
instituto, por pérdida de la confianza.?

21 Ver foja 265 del expediente.
22 Consultable en &f siguiente enlace:
hitps:/hww -

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03) y (04).
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Mediante resolucién de fecha veintisiete de octubre de ese mismo aiio, recaida en
el expediente nimero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, este
Tribunal Electoral local, entre ofras cuestiones determind que la autoridad
responsable al aprobar por mayoria el Acuerdo CG/035/2023, no se pronuncid
sobre el escrito signado por Ismael Enrique Arjona Pérez, datado el veintisiete de
julio del afio préximo pasado, pese a haber quedado acreditado que tuvieron
conocimiento del mismo.??

En consecuencia, en dicha sentencia, se ordend al Consejo General del IEEC
pronunciarse respecto al escrito de referencia.

En cumplimiento, la responsable, el cuatro de diciembre del dos mil veintitrés
aprobo por mayoria el Acuerdo CG/064/2023, en el que en su Consideracion
SEPTIMA se pronuncio sobre el escrito de fecha veintisiete de julio de ese afio,
signado por el hoy actor.?*

De lo anterior, es posible advertir, que el escrito de solicitud de separacion
voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de Organizacion Electoral, Partidos y
Agrupaciones Politicas del IEEC, signado por el actor, fue atendido por la autoridad
responsable, al emitir el acuerdo hoy controvertido.

Asi, ha quedado evidenciado que a través del presente Juicio Electoral no se
controvierte un derecho de peticién, sino lo que se impugna es un acuerdo emitido
por la autoridad administrativa electoral local en cumplimiento a una sentencia
dictada por este Tribunal Electoral del Estado de Campeche.

Ahora bien, en el presente asunto, de lo que el actor se duele es de no haber sido
notificado del Acuerdo CG/064/2023, ya que segun su dicho se enterd de la emision
de dicho acto, hasta el seis de diciembre del mismo afio, a través de su publicacion
en la pagina institucional del iEEC.

Planteamientos que son infundados, porque en términos de lo dispuesto en el
articulo 697 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, los actos o resoluciones que por acuerdo del érgano competente,
deban hacerse publicos a través del Periddico Oficial del Estado o los periddicos
de mayor circulacion local, o en lugares publicos o mediante la fijacion de cédulas
en los estrados de los 6rganos resolutores, no requieren de notificacion personal, y
surten efectos al dia siguiente de su publicacion.

En ese sentido, resulta necesario tener a la vista las actuaciones realizadas por la
autoridad responsable para difundir el acuerdo hoy impugnado.

23 Consullable en el siguiente enlace:

hitps:fteec.org. mxfwebiwp-contentunloads/ 2023 10/ TEEC-JE-8-2023-v-agum-sent.-27-10-2023 ndf,

24 Consuliable en el siguiente enlace:

tiltpsfwww ieec org. mx/Documentacion/AcuerciosActas/ 2023 iciembre/39a_ext/CE 0642025 ndf. “

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, {33) y (04).
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En el resolutivo NOVENO del acuerdo controvertido, se ordend su publicacion en
el Periodico Oficial del Estado.

El cuatro de diciembre del dos mil veintitrés, mediante oficio SECG/1079/2023 se
solicité al Subsecretario de Asuntos Juridicos y Derechos Humanos del Estado la
publicacion en el Periddico Oficial del Estado de Campeche del Acuerdo
CG/064/2023.%°

Asi. el mismo dia se realizd la publicacién de dicho acuerdo, en el Periddico Oficial
del Estado de Campeche, tal y como se puede observar en las paginas 3 y 4 del
siguiente enlace:
hito://periodicooficial.campeche.qob.mx/sipoec/public/periodicos/202312/PO206 1
SS04122023.pdf.

Ademas, es un hecho publico y notorio que, la responsable, atendiendo el principio
de méaxima publicidad, previsto en el tltimo péarrafo del articulo 621 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, difundié la
aprobacién del referido acuerdo desde el dia cuatro de diciembre del mismo aho, a
través de las redes Facebook y X del |IEEC, tal y como se puede observar de las
siguientes publicaciones:

reae . Destiberte Eloctonst det Estade d2 Lamprche

ADUERDOY. £G/0673 /2023 ¥ CGJ084 /1023

Se aprobaton las modificaciones ¢n las
cungideraciones FECIMA FRIMERA y DECIMA
SEGUNDA le los Acuetdes CEGHI342023 y
CEMEs2023; en  cumplivento a las
sentenclas con claves  allanumieneas
TEECIMERI2GII vy TEECUEMEZEZY y  slis
acumidados.

ACUERDD CGf065 /2023

Se aprokie la respaests formuinda al
escrta stgnade por a represestion
sled Parlido de! Trabajo acredhiado ante
& Cobsida Gengral de asie OPLE, con
leopeeto at tems de feIAnEMes 1o
vercrlos 0 no  cowprobados  del
hnancisadanto milizo para el
desarrolio de actwvidicles orlisanas
especificns de dichy parlido pohtico.

nfografia de cardcter dustrative, Ha los | B

e H T G X

% fm..wm W

25 Ver foja 330 del expediente.
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Acuerdo, que se encuentra disponible para su consulta desde la pagina institucional
de la autoridad responsable, en especifico a traves del siguiente enlace:
hitps://www.ieec.org.mx/Documentacion/AcuerdosActas/2023/diciembre/39a_ext/
CG 064 2023.pdf.

De lo anterior, es posible advertir que el acuerdo hoy impugnado, desde el dia de
su aprobacion, es decir, desde el cuatro de diciembre del afio préximo pasado fue

difundido a través de las redes sociales de Facebook y X del IEEC, ademas fue
publicado en el Periddico Oficial del Estado de Campeche y se encuentra disponible
para consulta en la pagina oficial de dicho instituto.

Relatado lo anterior, se procede al analisis de las alegaciones expuestas p
actor en cuanto a la falta de notificacion del multicitado acuerdo.

Av. Lopez Mateos, niumero 74, Barrio de San Roman. C. P, 24040, San Francisco de Campeche, Campeche,
Tel. {981} 8113202, (03) y (04).
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A través de lo previsto en el articulo 697 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, el legisiador campechano, establecié un
mecanismo cierto para comunicar los actos o resoluciones de las autoridades
electorales locales, a través del Periddico Oficial del Estado, los periédicos de
mayor circulacion local, lugares publicos o mediante la fijacion de cédulas en los
estrados de los érganos resolutores.

Como va quedd asentado con antelacién, el acuerdo controvertido, como lo dispone
el articulo 697 de ley electoral en cita, desde el dia de su aprobacion, fue difundido
a través de las redes sociales institucionales de Facebook y X del IEEC y publicado
en el Periodico Oficial del Estado de Campeche, documento que se encuentra
disponible para consulta en la pagina oficial de dicho instituto.

Ahora bien, para la atencion del presente agravio, este Tribunal Electoral local,
destaca la publicacion realizada por la responsable a través del Periddico Oficial
del Estado de Campeche.

Esto, ya que la necesidad juridica de que el acuerdo impugnado sea publicado en
el periddico oficial, es precisamente para que surta el efecto de notificacién en forma
a sus destinatarios, pues a partir de su publicacién en este periodico, que tiene
efectos generales.?®

Sirve de sustento a lo anterior, la tesis XXiV/98 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: "ACUERDOS Y
RESOLUCIONES DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. SE REQUIERE SU
PUBLICACION PARA TENER EFECTOS GENERALES."?

A partir de lo anterior, es posible concluir que los efectos generales del acuerdo
impugnado surgieron al dia siguiente en que éste se publicd en el Periddico Oficial
del Estado Campeche, esto es, a partir del cinco de diciembre del dos mil veintitrés.

En ese sentido, este organo jurisdiccional electoral local estima que la publicacion
del acuerdo en el Periodico Oficial de esta entidad federativa, resulta eficaz, ya que
la notificacidn surte plenos efectos respecto de las personas que tengan su
domicilio en la entidad federativa, y en el caso, el actor ofrecidé como domicilio para
oir y recibir notificaciones uno localizado en la ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche, el cual es coincidente con la direccion que se observa en
su credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral?®, por lo que es
posible arribar a la conclusién que el actor tiene su domicilio en el Estado de
Campeche.

26 Similar criterio adoptd la Sala Regional Xalapa al resolver el expediente SJX-JDC-797/205. Consultable en el siguiente
enlace:

Alips. v te.qob mYEEIS X201 SADCITA7ISK_2015_IDG, T87-509542 pdl.

27 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suptemento 2, Aflo 1998, paginas
30y 31.

28 Ver foja 54 del expediente.

Av. L.6pez Mateos, ndmero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
s Tel. (981) 8113202, (03) v (04).
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Lo anterior, de conformidad con la razén esencial de la tesis XXXI1/2011 de rubro
“NOTIFICACION A TRAVES DE GACETA OFICIAL. SURTE EFECTOS PARA
QUIENES TIENEN SU DOMICILIO EN LA ENTIDAD FEDERATIVA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO).”29

En el caso, es claro que el acuerdo controvertido, versé sobre un cumplimiento de
sentencia ordenada por este Tribunal Electoral local, de ahi que existe el deber
legal de la autoridad administrativa electoral local de disponer lo necesario para su
publicacion en el Periddico Oficial del Estado, por lo que no requiere notificacion
especial.

Luego, si en autos se encuentra acreditada la publicacién del acuerdo impugnado,
en los términos previstos por la ley electoral local, no es factible juridicamente
acoger la pretension del promovente, pues parte de una premisa equivocada, al
considerar que deben obrar en autos constancias que acrediten la notificacion de
dicho acuerdo con la formalidad debida, pues como se vio, esta clase de acuerdos
una vez publicados en el Periddico Oficial del Estado de Campeche, no requieren
de notificacion especial, y surten efectos al dia siguiente de su publicacién.

Ahora bien, la falta de notificacion personal no fue impedimento para que el actor
tuviera conocimiento del acto controvertido y lo impugnara de forma oportuna
dentro del plazo de cuatro dias previsto en el articulo 641 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Ello, porque al tener interés especifico en la aprobacion del mismo, estaba obligado
a estar pendiente de la fecha de su aprobacion, para que en el caso de estar
inconforme, atendiera los procedimientos y formalidades correspondientes, lo que
en la especie si acontecio.

Lo anterior, se estima asi porque si el acuerdo hoy controvertido se publico en el
Periodico Oficial del Estado de Campeche, el cuatro de diciembre del dos mil
veintitrés, y conforme a lo previsto en el articulo 697 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales def Estado de Campeche, sus efectos iniciaron el cinco
de diciembre siguiente, transcurriendo el plazo para impugnarlo del seis al once
de diciembre del mismo afo, sin que en el cdmputo deban considerarse los dias
nueve y diez de ese mes, al ser inhabiles por ser sabado y domingo, ya que el
presente asunto no se relaciona con el proceso electoral en curso.30

Y si Ismael Enrique Arjona Pérez interpuso ante la Sala Regional Xalapa su medio
de impugnacién través del sistema de juicio en linea en materia electoral del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el dia ocho de diciembre,

o

29 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 4
Numero 9, 2011, pagina 66.

30 Similar criterio adoptd la Sala Superior al resolver el expediente nimero SUP-JE-1481/2023 y SUP-JDC-585/202
acumulados.

Av. Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03} y {04).
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resulta evidente para este 6rgano jurisdiccional electoral local, gue su presentacion
fue oportuna, ya que se realizé dentro del plazo previsto en el articulo 641 de la
citada ley electoral local.

De lo anterior es posible arribar a la conclusién que el agravio resulta infundado.

Tampoco se vuinerd el derecho de defensa del promovente, ya que es
precisamente a través del presente medio de impugnacion que lsmael Enrique
Arjona Pérez se encuentra ejerciendo su derecho en contra de la determinacion
aprobada por mayoria del Consejo General del {EEC, en el Acuerdo CG/064/2023,
de fecha cuatro de diciembre del dos mil veintitrés

El actor también alega la falta de legalidad del acto impugnado porque su escrito
de separacién voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de Organizacion Electoral,
Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC, se sometié a un doble juzgamiento y
sobreexposicién al ser atendido de nueva cuenta por las Consejerias del Consejo
General, constituyendo asi una flagrancia al derecho fundamental consagrado en
el articulo 23 de la Constitucion Politica de los Estudios Mexicanos, es decir, no ser
sancionado dos veces por los mismos hechos.

Al respecto, es de sefialarse que la Sala Regional Xalapa al resolver el expediente
nimero SX-JE-167/2023 Y SX-JDC-327/2023 acumulados determind que respecto
al medio de impugnacion promovido por Ismael Enrique Arjona Pérez, en contra de
la resolucion dictada en el expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado
TEEC/RESP/21/2023, en la parte que interesa razoné lo siguiente: “tampoco le
asiste la razon al promovente cuando indica que con la determinacion del Tribunal
local, se ordena un doble juzgamiento ante la misma autoridad para ser sometida
de nueva cuenta su voluntad de removerlo del cargo, lo que es una evidente
flagrancia al derecho fundamental conocido como non bis in idem, debido a que e/
proposito de que el Consejo General del Instifuto local se pronuncie sobre su
escrito, recae precisamente en atencion al principio de exhaustividad y tiene como
finalidad que dicho Consejo atendiendo a los principios de legalidad e imparcialidad,

b

deje plasmado por escrito algun posicionamiento respecto a éste...” (sic).

En el caso, se comparte lo razonado por esa Sala Regional al resolver expediente
nimero SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023 acumulados, en el sentido de que no
se frata de un doble juzgamiento, pues como qued6 asentado en los parrafos que
anteceden, el Acuerdo CG/064/2023, fue emitido en cumplimiento a una sentencia
dictada por este tribunal.

Asi, mediante sentencia de fecha veintisiete de octubre del dos mil veintitrés
recaida en el multicitado expediente nimero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado
TEEC/RAP/21/2023, este organo jurisdiccional electoral local, determiné que
efectivamente tal como lo manifesto el actor, el Consejo General del IEEC pese a
tener conocimiento previo de su escrito de separacidon del cargo, no se pronuncio

) Av, Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
: Tel. (981) 8113202, (03) y (04),
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al respecto en el Acuerdo CG/35/2023, por lo que se declard fundado el agravio,
ordenandose desde aquel entonces a la autoridad responsable realizar el
respectivo pronunciamiento.

En cumplimiento a lo anterior, el Consejo General aprobo por mayoria el Acuerdo
CG/064/2023, cuyo considerando SEPTIMO se pronuncia respecto a dicho escrito,
como se lo ordeno este 6rgano jurisdiccional electoral local.

De lo anterior, es posible advertir que el pronunciamiento realizado por el Consejo
General en el Acuerdo CG/064/2023 respecto del escrito de separacion del cargo
de Director, no se refiere a un doble juzgamiento, sino es un cumplimiento de
sentencia, pues en el acuerdo primigenio no lo hizo, por lo que las alegaciones bajo
el presente analisis resultan infundadas.

5.- Reiteraciones sobre inconformidad sobre la emision del Acuerdo
“CG/035/2023".

El actor en su escrito de demanda realiza manifestaciones respecto de su
inconformidad por lo aprobado por el Consejo General del IEEC en el Acuerdo
CG/035/2023, de fecha veintiocho de julio del dos mil veintitrés, y respecto de lo
resuelto en la sentencia de fecha veintisiete de octubre del afio préximo pasado,
recaida en el expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, ya
que a su parecer su remocion fue contraria a derecho, la pérdida de confianza se
basd en supuestos previstos por la Ley de Trabajadores al Servicio del Estado, lo
que desde su 6ptica no resulta compatible con lo previsto en la Ley de Instituciones
y Procedimientos Elecforales del Estado de Campeche y el Reglamento de
Elecciones del Instituto Nacionai Electoral, ademas, estima que se debio revocar el
acuerdo y no modificarlo.

Para poder dar debida contestacion a lo anterior, resulta necesario hacer las
siguientes precisiones:

Ismael Enrique Arjona Pérez, con fecha tres de agosto de dos mil veintitrés®', es
decir, de forma previa a la interposicion del Juicio Electoral en que se actta,
presentd un medio de impugnacion en contra del Acuerdo CG/35/2023% de fecha
veintiocho de julio del mismo afio, por medio del cual el Consejo General del IEEC
aprobo su remocion del cargo de titular de la Direccion Ejecutiva de Organizacion
Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas e integrante de la Junta General
Ejecutiva de dicho instituto.

Dichc medio de impugnacion, fue resuelto por este Tribunal Electoral local,
mediante sentencia de fecha veintisiete de octubre del dos mil veintitrés, recaida

31 Visible de fojas 875 & 899 del expediente TEEC/JE/8/2023 vy su acumulado TEEC/RAP/21/2023.
32 Cansultable en el siguiente enlace:
hitpshwww. iegc.org. me/Documentasion/AcuerdosActas/2023/ulio/2a_ord/CG_035 2023 pdf.

Av. Lopez Mateos, niimers 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. {981) 8113202, (03) y (04).
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en el expediente nimero TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, y
en la parte que interesa modifico el Acuerdo CG/35/2023.%

En contra de lo anterior, el veintidos de noviembre del dos mil veintitrés, Ismael
Enrique Arjona Pérez interpuso un medio de impugnacion ante la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el cual se registro
con el nimero de expediente SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023 acumulados.

En cumplimiento a la sentencia dictada en el expediente nimero TEEC/JE/8/2023
y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, el cuatro de diciembre de dos mil veintitrés,
el Consejo General del IEEC aprobd el Acuerdo CG/064/2023, por el que
modificaron las consideraciones DECIMA PRIMERA y DECIMA SEGUNDA del
Acuerdo CG/035/2023, donde consta el pronunciamiento respecto del escrito de
solicitud de separacion voluntaria del cargo de Director Ejecutivo de Organizacion
Electoral, Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC, signado por el hoy actor.3

Inconforme con lo anterior, el ocho de diciembre del dos mil veintitrés, Ismael
Enrique Arjona Pérez interpuso un medio de impugnacion ante la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el cual se registro
con el nimero de expediente SX-JDC-344/2023.%

Cabe hacer mencion, que la pretension del actor con respecto a la demanda
presentada el ocho de diciembre de ese afio, consistio en que la Sala Regional
Xalapa, conociera de dicho asunto al guardar estrecha relacion con lo que se
resolveria expediente SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023 acumulados.

Sin embargo, mediante acuerdo fechado el trece de diciembre, dictado en el
expediente SX-JDC-344/2023%, la Sala Regional Xalapa determino reencauzar los
autos del expediente formado con motivo del medio de impugnacién promovido por
el actor con fecha ocho de diciembre del dos mil veintitrés a este Tribunal Electoral
del Estado de Campeche para que resolviera conforme a Derecho

Dicha Sala Regional, mediante sentencia también de fecha trece de diciembre del
dos mil veintitrés, en la parte que interesa, confirmé las consideraciones y los
puntos resolutivos PRIMERQO (Unicamente por lo que hace a los agravios hechos
valer por el Ismael Enrique Arjona Pérez), SEGUNDO y TERCERO de la sentencia
recaida al expediente numero TEEC/JE/8/2023 vy su acumulado
TEEC/RAP/21/2023, al resultar infundados e inoperantes los agravios planteados.¥

33 Consultable en el siguiente enlace:

34 Consultable en el siguiente enlace:

hitps feww ieec.org.mx/Documentacion/AcuerdosActas/2023diciembre/38a_ext/CG_084_2023.pdf.
35 Consultable en el siguiente enlace:

hlips:fwww te.gob. mx/EESXZ2023DCI344/SX 2023 IDC_344-1304427 pdf

38 Visible de la pagina 3 a la 9 del expediente.

37 Consultable en el siguiente enlace:

hitps:vwe.te goh Mx/EESX2023EMGTISK_2023_JE _167-1306205.pdl.

Av. Lapez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
’ Tel. (981) 8113202, {03) y (04).
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Sentadas las bases anteriores, es posible arribar a la conclusidn que las
manifestaciones realizadas por el actor en su escrito de demanda del dia ocho de
diciembre del afio dos mil veintitrés, en contra del Acuerdo CG/035/2023, y contra
lo resuelto en la sentencia recaida en el expediente TEEC/JE/8/2023 y su
acumulado TEEC/RAP/21/2023, no se tratan de agravios que el actor pretenda que
este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, analice de nueva cuenta, sino van
encaminados a que sean tomados en consideracion por la Sala Regional Xalapa al
momento de resolver el expediente SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023
acumulados, dado que como ya quedo asentado en los parrafos que anteceden, la
pretension del actor consistio en que la Sala Regional Xalapa, conociera del
presente medio de impugnacion al guardar estrecha relacién con lo que se
resolveria en el expediente SX-JE-167/2023 y SX-JDC-327/2023 acumulados, lo
que en la especie no acontecio, ya que dicho asunto se reencauzé a este érgano
jurisdiccional electoral local para que se resolviera conforme a derecho.

6.- Medida de reparacion y vista al Consejo General del Instituto Nacional
Electoral.

Por cuanto hace a la solicitud del dictado de una medida de reparacion en respeto
de la honra y reconocimiento de su dignidad por haber sido, desde su perspectiva,
sujeto de injerencias arbitrarias por parte del Consejo General del IEEC, no es
procedente, en virtud de gue en la presente ejecutoria se acreditd que las
cuestiones que considerd este Tribunal Electoral local como indebidas en el
expediente TEEC/JE/8/2023 y su acumulado TEEC/RAP/21/2023, de fecha
veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, por corresponder a otra autoridad, fueron
debidamente eliminadas.

En consecuencia, no es necesario dictar alguna medida de reparacion.

Similar criterio adopto la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, en el expediente SUP-JE-1481/2023 y SUP-JDC-585/2023
ACUMULADOS.*®

Respecto a la solicitud del actor de dar vista al Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, por el supuesto actuar indebido del Consejo General del |IEEC,
es necesario realizar las siguientes precisiones:

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
determina que la Unica obligacién de fuente legal que expresamente existe para
que los tribunales electorales (y, en general, cualquier autoridad)} den vista a otra
autoridad se desprende del articulo 222, segundo parrafo del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales que preveé que “Quien en gjercicio de funciones publicas

38 Consultable en el siguiente enlace:
https:Awvww. te.qob.mx/EE/SUP2023/JE/1481/SUP_ 2023 JE 1481- 131004 5. pdf,

Av, Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C, P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03} y {04).
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tenga conocimiento de la probable existencia de un hecho que la ley senale como
delito, esta obligado a denunciarlo inmediatamente al Ministerio Ptblico” %

Esto es, si bien existe la obligacion de que las autoridades electorales den vista a
las autoridades competentes cuando enfrenten un posible delito, en el presente
caso, no se advierte que los actos imputados al Consejo General del IEEC puedan
tratarse de posibles delitos, ya que como se razoné en parrafos anteriores, no se
acreditaron las irregularidades atribuidas a la autoridad responsable en el presente
asunto.

Por las razones expuestas, no ha lugar dar vista al Consejo General del Instituto
Nacional Electoral.

Finalmente, se advierte que el que el presente asunto no esté vinculado al proceso
electoral en curso, de conformidad con el criterio establecido por la Sala Superior
al resolver el expediente nimero SUP-JE-1481/2023 y SUP-JDC-585/2023
acumulados??, el cémputo de los plazos en el presente expediente correra contando
solamente los dias y horas habiles estipulados fuera del proceso electoral, como lo
dispone el articulo 344 y 639 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

SEXTO. EFECTOS.

En vista de lo resuelto en la presente sentencia, lo procedente es emitir los
siguientes efectos:

1. Se confirma el Acuerdo “CG/064/2023", intitulado: "ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, POR EL QUE SE MODIFICAN LAS CONSIDERACIONES
DECIMA PRIMERA Y DECIMA SEGUNDA DEL ACUERDO CG/035/2023,
EN CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE
2023, EMITIDA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE EN EL EXPEDIENTE TEEC/JE/8/2023 Y ACUMULADO
TEEC/RAP/21/2023” (sic), aprobado por mayoria de votos del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, el cuatro de
diciembre de dos mil veintitrés, en lo que fue materia de controversia.

2. Con el fin de salvaguardar el efectivo acceso a la justicia del actor se dejan
a salvo sus derechos por cuanto hace a la posible vulneracién a sus
derechos laborales y/o administrativos, para que, en su caso, los haga valer
en la via y forma que resulten procedentes.

Por lo expuesto y fundado se,

39 Criterio sostenido por la Sala Superior al resclver el expediente identificado con &l niumere SUP-REC-165/2020.
40 Consuitable en el siguiente enlace:

httpsAwww.le.gob mx/EE/SUPR023JEM4A8 1/SUP_2023 JE 1481-1310045.pdE.

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 8113202, (03) y (04).
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RESUELVE:

PRIMERO: Se confirma el acuerdo impugnado, en lo que fue materia de
controversia, por los razonamientos vertidos en el Considerando QUINTO del
presente fallo.

SEGUNDO: Se dejan a salvo los derechos del actor por cuanto hace a la posible
vulneracion a sus derechos laborales y/o administrativos, para que, en su caso, los
haga valer en la via y forma que resulten procedentes, conforme a lo sefialado en
los considerandos QUINTO y SEXTO de este fallo.

TERCERO: Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este 6rgano
jurisdiccional electoral para que, en caso de que con posterioridad se reciba
documentacién relacionada con el presente Juicio Electoral, sean anexados o
acumulados y, en su caso, acordados para su legal y debida constancia en el
expediente.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Notifiquese personalmente al actor, mediante oficio con copias certificadas de la
presente resolucion al Consejo General del IEEC, y por estrados fisicos y
electronicos, a las y los demas interesados, de conformidad con los articulos 687,
689, 690, 691, 693, 694 y 695, fraccion | de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche; 172 del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Campeche; 24 de los Lineamientos del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche para la Recepcién de Medios de Impugnacién,
Procedimientos Especiales Sancionadores y Promociones Via Electronica, y
cumplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron el Magistrado Presidente, la Magistrada
y la Magistrada por Ministerio de Ley, que integran el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, Francisco Javier Ac Ordofiez, Brenda Noemy Dominguez
Aké y Maria Eugenia Villa Torres, bajo la Presidencia del primero y |la ponencia de
la tltima de las nombradas, ante la Secretafja General de Acuerdos por ministerio
de ley, Juana Isela Cruz Lépez, quien certifich y da fe. Conste.

FRAN DRDOREGAL s ecrora,

DE CAMPE.
& CAMPECHE

Av. Lopez Mateos, nimero 74, Baffio de San Roman, €. P. 24040, San Frakcisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981).8713202, (03) y (04).
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BRENDA NO

\ YA TORRES
IISTERIO DE LEY

JUANA ISELA CRNZ LOPEZ Y- t&%
SECRETARIA GENERAIDE A_C_U%ﬁ?&ﬁ.i e pL UL
POR MINISTERI®DE LE¥/po vt crltLCh!

S L LoPTRIS
& PRTL P ECRE

Con esta fecha (29 de enero de 2024) turno los presentes Butos a la Actuaria para
su respectiva diligenciacion. Doy fe. Conste.

/ Av. Lopez Mateos, nimero 74, Bario de San Roman. C. P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel, (981) 8113202, {03) y (04).



