Tribunal Electoral del Estado de Campeche

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

PROMOVENTE: CARLOS GONZALO PARRAO SANTOS, REPRESENTANTE
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO
ELECTORAL DISTRITAL 16 SEYBAPLAYA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL 16, CON
SEDE EN SEYBAPLAYA, CAMPECHE DEL INSTITUTO ELECTORALDEL
ESTADO DE CAMPECHE.

En el expediente con referencia alfanumérica TEEC/JIN/IAYTO/2/2024, relativo al
JUICIO DE INCONFORMIDAD promovido por Carlos Gonzalo Parrao Santos,
representante del partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Electoral
Distrital 16, en contra de “RESULTADOS CONTENIDOS EN EL ACTA DE
COMPUTO DISTRITAL NUMERO 16 DE FECHA JUEVES 6 DE JUNIO DE 2024,
DONDE SE DECLARO LA VALIDEZ DE LA ELECCION DE PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DE SEYBAPLAYA” (sic). El
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dicté un acuerdo plenario con fecha

treinta y uno de julio de la presente anualidad.

En la ciudad de San Francisco de Campeche, siendo las catorce horas con
cuarenta y cinco minutos del dia de hoy treinta y uno de julio de dos mil
veinticuatro, de conformidad en lo que establecen los articulos 687, 688, 689, 693
y 694 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche; 172 del Reglamento Interior de! Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, y 24 de los Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche
para la Recepcion de Medios de Impugnaciéon, Procedimientos Especiales
Sancionadores y Promociones Via Electronica, NOTIFICO AL PROMOVENTE, A LA
AUTORIDAD RESPONSABLE Y A LOS DEMAS INTERESADOS, el acuerdo
plenario de fecha veintinueve de julio del presente afio, constante de dieciocho
paginas, a través de los estrados fisicos y electronicos alojados en la pagina
oficial del Tribunal Electoral local, al que se anexa copia simple del acuerdo

plenario en cita.
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Avenida Lopez Maleos, nomero 74, Barrio de San Roman, C.P. 24040. San Francisca de Campeche, Campeche.
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JUICIO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTE: TEEC/JIN/AYTO/2/2024.

PROMOVENTES: CARLOS GONZALO PARRAO SANTOS
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO DEMOCRATICO ANTE EL CONSEJO
ELECTORAL DISTRITAL 16.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO ELECTORAL
DISTRITAL 16, DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

ACTO IMPUGNADO: “RESULTADOS CONTENIDOS EN EL
ACTA DE COMPUTQO DISTRITAL NUMERO 16 DE FECHA
JUEVES 06 DE JUNIO DE 2024, DONDE SE DECLARO LA
VALIDEZ DE LA ELECCION DE PRESIDENTE MUNICIPAL
DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DE SEYBAPLAYA® (SIC).

MAGISTRADA PONENTE: BRENDA NOEMY DOMINGUEZ
AKE.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: JEAN ALEJANDRO
DEL ANGEL BAEZA HERRERA.

COLABORADORES: SUSANA CHIN HORTA Y REGINA
MONSERRAT PACHECO CAAMAL.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A TREINTA Y UNO DE JULIO DE DOS MIL
VEINTICUATRO.

VISTOS: para acordar sobre ia pretension de nuevo escrutinio y cémputo planteada por
Carlos Gonzalo Parrac Santos, representante propietario del Partido Politico de la
Revolucion Democratica, ante el Consejo Distrital 16, correspondiente al municipio de
Seybaplaya, Campeche.

RESULTANDO

ANTECEDENTES.

De las constancias que obran en autos, se advierten los hechos relevantes que
ensequida se describen, aclarando que todas las fechas corresponden al dos mil
veinticuatro, saivo mencion expresa que al efecto se realice:

Avenida Lopez Maleos, nomero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Cam
Tel. (981) 8113202, (03) y {04). Correo electrénico pficialia@teec.mx Py
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A) Jornada Electoral. Con fecha dos de junio, en el municipio de Seybaplaya,

Campeche, se llevo a cabo la Jornada Electoral, para elegir al Presidente Municipal del
mismo Ayuntamiento.

B) Sesion de Cémputo Distrital. El cinco de junio, se lievé a cabo la sesion
extraordinaria con caracter permanente de computo distrital, para las elecciones de,
diputaciones locales y Ayuntamiento de Seybaplaya, en la cual el Consejo Electoral

Distrital 16 efectud el computo y declard la validez de la eleccion para la Presidencia
Municipal de Seybaplaya.

TOTAL DE VOTOS EN EL MUNICIPIO DE SEYBAPLAYA

453 (CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
TRES)

3336 (TRES MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y SEIS)

156 (CIENTO CINCUENTA Y SEIS)

255 (DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO)

o H 3 B

192 (CIENTO NOVENTA Y DOS)

354 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y

iy CUATRO)

morena 3255 (TRES MIL DOSCIENTOS

CINCUENTA Y CINCO)
20 (VEINTE)
‘gg” 50 (CINCUENTA)
LIBRE
'k% ! 0 (CERO)

oy seme]

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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S 5 (CINCO)
viFginge
357 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y
' SIETE)
:GHD; * 73 (SETENTA Y TRES)
l ) PRD
112 (CIENTO DOCE)
?-a 32 (TREINTA Y DOS)
T
morena 26 (VEINTISEIS)
mofena 15 (QUINCE)
CANDIDATURAS
NO REGISTRADAS 0 (CERQ)
244 (DOSCIENTOS CUARENTA'Y
VOTOS NULOS CUATRO)
) 8935 (OCHO MIL NOVECIENTOS
VOTACION TOTAL EMITIDA TREINTA Y CINCO)

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATURAS

INDEPENDIENTES
453 (CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
TRES)
P 3373 (TRES MIL TRESCIENTOS
QED SETENTA Y TRES) ‘

o

..-E"—-T-—-- = J
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192 (CIENTO NOVENTA Y DOS)

LapahIT

PT 321 (TRESCIENTOS VEINTIUNO)
N
.. 252 (DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS)
VERDE
4 354 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y
) CUATRO)
R 3314 (TRES MIL TRESCIENTOS
CATORCE)
@' 20 (VEINTE)
- Yo 50 (CINCUENTA)
LIBRE
*72 0 (CERQ)
P .""\
Sy 5 (CINCO)

357 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y

SIETE)
CANDIDATURAS
NO REGISTRADAS 0 (CERC)
244 (DOSCIENTOS CUARENTA Y
VOTOS NULOS CUATRO)
8935 (OCHO MIL NCOVECIENTOS
VOTACION TOTAL EMITIDA TREINTA Y CINCOQ)

Avenida Lopez Mateos, nimera 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Gampeche, Campeche.
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VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/LAS CANDIDATOS

@ 453 (CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
TRES)

b4 354 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y
AT CUATRO)

@- 20 (VEINTE)

&

e 50 (CINCUENTA)

LIBRE

'}3’? 0 (CERO)

®
Sy 5 (CINCO)

ipEis

357 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y
SIETE)

3565 (TRES MIL QUINIENTOS SESENTA

Y CINCO)
P I R I
NO REGISTRADAS 0 (CERO)

VOTOS NULOS 244 (DOSCIENTOS CUARENTA 'Y

CUATRO)

La sesion de computo, concluyd el dia seis de junio, a las tres horas '.

1 Visible en fojas 263 - 270 del Tomo | del expediente.
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Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04; Correo electrinico: oﬁggw J@J’



lEIE'IIEIEI]‘h

bl 9

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESFADO DE CAMPECHE

ACUERDO PLENARIO
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I. JUICIO DE INCONFORMIDAD.

A) Presentacién. Con fecha diez de junio, Carlos Gonzalc Parrao Santos, representante
propietario ante el Consejo Electoral Distrital 16 con sede en Seybaplaya, interpuso
Juicio de Inconformidad en contra de los resultados contenidos en el acta de cémputo
distrital numero 16, de fecha jueves seis de junio, donde se declard la validez de la
eleccion de Presidente Municipal del Honorable Ayuntamiento de Seybaplaya.

B) Informe circunstanciado. El quince de junio mediante oficio CD16/267/2024, la
Secretaria del Consejo Electoral Distrital 16 del Instituto Electoral del Estado de
Campeche, remitid a este Tribunal Electoral la documentacion que astimd necesaria para
la debida sustanciacion y resolucién del Juicio de Inconformidad.

C) Registro y turno a ponencia. Mediante proveido de fecha dieciséis de junio, el
Magistrado Presidente de este érgano jurisdiccional ordend integrar el expediente
TEEC/JIN/AYTO/2/2024, turnandolo a la ponencia de la magistrada Brenda Noemy
Dominguez Aké, para su tramite y resolucion correspondiente.

D) Recepcidn, radicacion y reserva de admisién. Por acuerdo de fecha diecisiete de
junio, la Magistrada Instructora ordené 1a recepcion y radicacién del expediente de juicio
de inconformidad en la ponencia a su cargo, para su debida sustanciacion, y en su caso,
elaboracion del proyecto de sentencia respectivo, reservando su admision para el
momento procesal oportuno.

E) Requerimientos. Mediante proveidos de fechas veinticuatro y veintinueve de junio,
se solicitd diversa documentacion al Consejo Electoral Distrital 16 del Instituto Electoral
del Estado de Campeche y a la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, en
Campeche y, en su oportunidad, a la parte actora en el presente asunto.

F) Admision y solicitud de fecha y hora para sesién privada. Por acuerdo de fecha
veintinueve de julio, se admite el medio de impugnacion al rubro citado, abriéndose el
periodo de instruccion; Asi mismo, se orden¢ la apertura del incidente sobre la pretension
del nuevo escrutinio y computo, y se solicité fecha y hora a efecto de poner a
consideracién el proyecto de acuerdo plenario.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.
El Tribunal Electoral del Estado de Campeche, tiene jurisdiccion y competencia para
conocer y resolver el presente incidente y dictar el acuerdo respeitivo, de conformidad

con lo dispuesto por los articulos 88.1, 88.2, 88.3 de la Constitucion Politica del Estado
e Campeche; 631, 633, 634, 638, 679 y 725 de la Ley de Instituciones y

Avenida Lopez Mateos, nomero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Teléfonos (981) 8113202, 03 y 04, Correo electronico: oficialia@teec.mx
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Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, y numeral 164 fracciones | y |l del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, por tratarse sobre
la pretension de nuevo escrutinio y computo en la totalidad de las casillas instaladas para
la recepcion de votos de la eleccion de Presidente Municipal del Distrito Electoral 16,
derivado del Juicio de Inconformidad identificado con el nimero de expediente
TEEC/JIN/AYTO/2/2024; que por su naturaleza requiere pronunciamiento previo a la
resolucion definitiva.

Ahora bien, es pertinente sefalar que la materia sobre la que versa esta determinacion
incidental no compete a la magistratura instructora, sino al Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Campeche, mediante actuacion colegiada, toda vez que implica determinar
si procede el incidente sobre la pretension de nuevo escrutinio y computo.

Por lo anterior, el conocimiento de esta determinacién incidental corresponde a este
Tribunal Electoral, mediante actuacion colegiada, con base en el criterio contenido en la
jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, identificada con la clave 11/99, de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA
SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR” 2.

Por tanto, lo que se resuelva no constituye un acuerdo de mero tramite, sino que implican
modificaciones en ia sustanciacién del procedimiento que, en términos del criterio
sostenido por la Sala Superior, debe ser el Tribunal Electoral del Estado de Campeche,
actuando en colegiado, el que emita la resolucion que en Derecho proceda.

SEGUNDO. Litis Incidental.

La cuestion juridica a resolver en el presente incidente, se constriie en determinar, si
existe solicitud expresa por parte del accionante, respecto al recuento total, y de ser el
caso, se verificara a cabalidad el cumplimiento de los requisitos para la reapertura
individual de las casillas que se impugnan.

TERCERO. Tercero interesado.

Se tiene por recibido el escrito de fecha quince de junio de la presente anualidad, signado
por Candelario Jesus Pacheco Pacheco, representante propietario del Partido MORENA,
recibido et diecisiete de junio de dos mil veinticuatro®, en el Consejo Electoral Distrital 16,
del Instituto Electoral del Estado de Campeche, quien pretende comparecer en el
presente Juicio de Inconformidad como Tercero Interesado.

2 Compilacion 1997 - 2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Jurisprudencia, volumen 1, TEPJF, México,
PP 447 a 449,
3 Visible en la foja 207 del expedients.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Camp
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Es de destacar que el articulo 669 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, estabiece que dentro del plazo de las setenta y dos horas, en
la que se hace del conocimiento publico la presentacion de un medio de impugnacion,
los terceros interesados podran comparecer y aportar las pruebas y la demas
documentacién que estimen pertinentes.

En ese sentido, no se reconoce el caracter de tercero interesado en el presente juicio a
Candelario Jesis Pacheco Pacheco, representante propietario del Partido Politico
MORENA ante el Consejo Electoral Distrital 16, con sede en Seybaplaya, Campeche,
toda vez que de autos, se constata que el plazo de publicacion clel presente Juicio de
Inconformidad, inicié el once de junio de dos mil veinticuatro a las doce horas con un
minuto y concluyé el catorce de junio a las doce con dos minutos del dos mil veinticuatro?;
Por tanto, si el escrito fue recibido a las once horas con cincuanta y un minuto del
diecisiete de junio de dos mil veinticuatro, fue interpuesto fuera del plazo establecido por
la Ley en la materia electoral, tal y como se expone a continuacion:

PRESENTACION DE ESCRITO DE TERCER INTERESADO
A FECHA DE FECHA Y HORA DE
NOMBRE CEDULA EN CONCLUSION DE LA
ESTRADOS. LAS 72 HORAS. PRESENTACION.
Representante  del | 11 de junio de 2024 a | 14 de junio de 2024 a | 17 de junio de 2024 a
partidc MORENA las 12:01 horas. las 12:02 horas. las 11:57 horas.

Comparecencia que, se insiste, se estima extemporanea en razon de que, el medio de
impugnacién que se resuelve, se fijé en los estrados el dia once de junio de dos mil
veinticuatro a las doce horas con un minuto, y se retiro el dia catorce de junio de dos mil
veinticuatro a las doce horas con dos minutos; Sirve de apoyo a lo anterior la
jurisprudencia 34/2016: “TERCEROS INTERESADOS. LA PUBLICITACION POR
ESTRADOS ES UN INSTRUMENTO VALIDO Y RAZONABLE PARA NOTIFICARLES
LA INTERPOSICION DE UN MEDIO DE IMPUGNACION"5

CUARTO. Marco juridico.

Para estar en aptitud de analizar el planteamiento, resulta necesario precisar el marco
juridico aplicable al presente asunto.

Asi, de la interpretacion sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41 y 116,
fraccion IV, inciso 1), de la Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 553 y
679 de ia Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
se advierte que en observancia a los principios constitucionales de certeza, legalidad vy

4 Visj | jas-197-193 del expediente.
- 5C blelen |IUS Electoral, en hilps:/fwww.te.gob.mx/ius2021/#/

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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objetividad que rigen los comicios, el nuevo escrutinio y computo de la votacion recibida
en casillas especificas en sede administrativa y jurisdiccional, solamente procedera
cuando se actualicen las hipotesis especificas previstas en la legislacién aplicable.

En ese sentido, el articulo 553 de la Ley Electoral Local, indica que se procedera a
realizar el escrutinio y computo de las casillas en el Consejo Municipal, cuando se
presente cualquiera de los supuestos siguientes:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

“ ARTICULO 553.- £l computo de la votacion respectiva se sujetard al procedimiento
siguiente:

I. Se abrirdn los paquetes que contengan los expedientes de la eleccion que no ltengan
muestras de alteracion y siguiendo el orden numérico de las casillas; se cotejaran los
resultados del acta de escrutinio y computo contenidos en el “Expediente de Casilfa” con los
resultados que de la misma obren en poder del Presidente del Consejo Electoral respectivo.
Si los resultados de ambas actas coinciden, se asentara en las formas establecidas para ello;

Il. Si los resultados de las actas no coinciden, o se detectaren alteraciones evidentes en las
actas que generen duda fundada sobre el resultado de la eleccion en la casilla, o no existiere
el acta de escrutinio y computo en el expediente de la casilla o no obrare ésta en poder de!
Presidente del Consejo, se procederé a realizar nuevamente el escrutinio y computo de la
casilla, levantandose el acta correspondiente. Para llevar a cabo lo anterior, el Secrelario del
Consejo abrira el “Paquete Electoral” en cuestion y extraera los sobres identificados con los
ntimeros uno, dos y tres. Cerciorado de su contenido, contabilizara en voz alta las boletas no
utilizadas, los vofos vélidos y los votos nulos, asentando las cantidades que resulten en el
espacio del acta correspondiente. Al momento de contabilizar la votacion valida y nula, los
representantes de los partidos politicos y del candidato independiente, que asl lo deseen, y
un Consejero Electoral, verificaran que se haya determinado correctamente la validez o
nulidad del volo emitido conforme a lo dispuesto en esta Ley de Instituciones. Los resultados
se anotardn en la forma establecida para ello, dejandose constancia en el acta
circunstanciada correspondiente. De igual manera se harén constar en dicha acta las
objeciones que hubiese manifestado cualquiera de los representantes ante el Consejo,
quedando a salvo sus derechos para impugnar el computo de que se lrale. En ningin caso
se podra interrumpir u obstaculizar la realizacién de los computos;

lll. En su caso, se sumaran los volos que hayan sido emitidos a favor de dos 0 mas partidos
coaligados y que por esa causa hayan sido consignados por separado en el aparlado
correspondiente del Acta de Escrutinio y Cémputo de Casilla. La suma de tales volos se
distribuira igualitariamente entre los partidos que integran la Coalicion; de existir fraccion, los
votos correspondientes se asignaran a los partidos de méas alta votacion. Volos que serén
tomados en cuenta para la asignacién de representacion proporcional y otras prerrogativas.

IV. El Consejo respectivo debera realizar nuevamente el escrutinio y computo cuando:
a) Existan errores o inconsistencias evidentes en los distintos elementos de las actas, salvo
que puedan corregirse o aclararse con ofros elementos a satisfaccion plena de quien lo haya

solicitado;

b) El numero de votos nulos sea mayor a la diferencia enfre los candidatos ubicados en el
primero y segundo lugares en volacion, o

¢) Todos los volos hayan sido depositados a favor de un mismo Partido Politico.

Avenida Lépez Maleos, nimero 74, Barrio de San Romén. C.P. 24040, San Francisco de Cama@mp
Teléfonos (981} 8113202, 03 y 04; Correo elecirdnico: oficialia@teec.mx
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V. A continuacién se abrirdn los paqueles con muestras de alteracion y se realizaran, segiin sea
el caso, las operaciones sefialadas en los incisos anleriores, haciéndose constar io
procedente en el acla circunstanciada respectiva;

VI. La suma de los resultados, después de realizar las operaciones indicadas en las fracciones
anteriores, constituird el computo de la eleccién respectiva que se asenlard en el acla
correspondiente;

Vil Acto seguido, se abrirdn los ‘paquetes electorales” en que se contengan los
‘expedientes” de las casillas especiales, y se procedera en los términos de las fracciones | a
VI de este articulo, y

VIIl.  Se hardn constar en el acta circunstanciada de la sesion los resultados del cémputo, los
incidentes que ocurrieren durante la misma, la declaracion de validez de la eleccion y Ia
declaracion de la elegibilidad de los candidatos que hubiesen obtenido la mayoria de los
vofos, conforme al acuerdo de Registro de Candidatos aprobado por el Consejo Electoral
respectivo. ..."”

Por su parte, de lo preceptuado por el numeral 679 de la multicitada Ley Electoral Local,
se infieren los supuestos de procedencia del nuevo escrutinio en sede judicial a saber:

“ARTICULO 679.- El incidente sobre la preltension de nuevo escrufinio y cémputo en las
elecciones locales de que conozca el Tribunal Electoral se sustanciard conforme a lo
siguiente:

1. Unicamente procedera cuando el nuevo escrutinio y cémputo solicitado no haya sido
desahogado por el Consejo Electoral Distrital o Municipal en la sesién de computo
correspondiente, sin causa justificada, en los términos de lo dispuesto por esta Ley;

il. El Tribunal Electoral, debera establecer si las inconsistencias pueden ser corregidas o
subsanadas con algunos otros dafos ¢ elementos que obren en el expediente o puedan
ser requeridos por el 6rgano jurisdiccional electoral sin necesidad de racontar los volos, y

HIl. No procedera el incidente en el caso de casilfas en las que se hubiere realizado nuevo
escrutinio y computo en la sesién de computo respectiva. ..."

De la normativa antes sefalada, se desprende que el recuento de votos es una
medida de caracter extraordinario y excepcional, por estar supeditada a los principios
de definitividad de las etapas de! proceso electoral y de certeza que se le concede al
escrutinio y cémputo de los sufragios realizados, en un primer momento, por la
ciudadania, de ahi que unicamente sea factible llevarlo a cabo cuando se actualizan las
hipdtesis previstas legalmente.

Sobre el tépico, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ha dejado claro el caracter excepcional y extraordinario de las diligencias de recuento de
votos, dado que por una parte se debe considerar la posibilidad de solucionar la
incertidumbre que se pretende resolver con los demdés elementos con que se cuente en
el expediente, y por otra parte la gravedad de la inconsistencia que se pretenda subsanar
con el recuento, de tal suerte que exista proporcionalidad en la medida que se propone
para resolverla.

Ello también, debido a la pertinencia de privilegiar la definitividad de los actos en materia
ctoral tratandose de etapas ya conciuidas de una eleccién; de ahi que, el

njda Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
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incumplimiento con alguna de las condiciones exigidas por la ley para el recuento
de votos conllevaria a determinar la improcedencia de éste; pues actuar en forma
distinta pondria en riesgo los bienes juridicos que se trata de proteger con dicha medida,
como son la certeza y legalidad de los resultados de una eleccion, y sobre todo la
definitividad de las etapas de la misma.

Criterio que prevalece y sostiene la jurisprudencia 14/2004, de rubro: “PAQUETES
ELECTORALES. SOLO EN CASOS EXTRAORDINARIOS SE JUSTIFICA SU
APERTURA ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL', asi como la tesis XXV/2005, de
rubro: “APERTURA DE PAQUETES. REQUISITOS PARA SU PRACTICA POR
ORGANO JURISDICCIONAL (LEGISLACION DE VERACRUZ)'.

Se reitera, si se incumple con alguno de los requisitos exigidos por la ley para el
recuento de votos, debera necesariamente determinarse su improcedencia, pues
de no actuarse de esa forma se estaria ante el riesgo de que la autoridad emita un acto
a todas luces ilegal y carente de eficacia juridica.

QUINTO. Cuestion incidental.

Este acuerdo plenario se ocupara exclusivamente de la existencia de la solicitud de
recuento total, y de ser el caso, este Tribunal Electoral procedera a verificar a cabalidad
el cumplimiento de los requisitos para reapertura de las casillas.

A juicio de este organo jurisdiccional los argumentos son ineficaces por genéricos e
imprecisos y, consecuentements, la peticion de recuento es improcedente, toda vez
que de lo manifestado por el actor se advierte que, las razones para solicitar el recuento
total, son genéricas ya que no precisa la irregularidad, error o inconsistencia aritmética
que ocurrid en la eleccion de Presidencia Municipal por el principio de mayoria relativa,
correspondiente al Distrito Electoral Local 16, con sede en Seybaplaya, Campeche, ni
mucho menos sefiala las cifras discordantes que generan las inconsistencias en los
rubros fundamentales de las actas de escrutinio y computo, a partir de las cuales este
Tribunal pueda considerar que se actualiza algin supuesto para la apertura.

Por lo tanto, para este 6rgano jurisdiccional no basta que el incidentista solicite el
recuento de votos para que sea procedente realizarlo, sino que tiene la obligacion de
exponer las consideraciones que, en su concepto, sustentan la necesidad de llevar a
cabo dicha actuacion judicial extraordinaria, asi como presentar las pruebas que
considere iddneas para acreditarlo; es decir, tiene la carga argumentativa y probatoria
para demostrar la necesidad de que este Tribunal Electoral local proceda conforme con

& Jurisprudencia 14/2004, consultable en el silio internet:
hitps:/fwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisiur. aspx ?idlesis=14/2004&(poBusqueda=S8&sWord=PAQUETES ELECTORALE

S..5%c3%93L O.EN.CASOS EXTRAORDINARIOS, SE JUSTIFICA . SU APERTURA ANTE EL . %c3%93RGANO JUR!
SDICCIONAL
7 Consultable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia Electoral. Tesis, Volumen 2, Tomo |,

paginas 919 a la 921,
AR
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lo solicitado, en términos de los dispuesto en el articulo 642, fraccion VI de la Ley de
tnstituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Maxime que para el analisis de la pretensién relacionada con la solicitud, la Sala Superior
ha sustentado que el mismo so6lo es procedente cuando se exponen agravios dirigidos a
evidenciar errores 0 inconsistencias evidentes relacionados, exclusivamente, con rubros
fundamentales vinculados a la votacion, lo cual excluye la posibilidad de que se realice
una nueva diligencia de escrutinio y computo por el simple hecho de que se expongan
afirmaciones genéricas de que hubo irregularidades al recibir la votacién o cuando se
alegue discordancia entre datos relativos a boletas 0 entre datos de boletas frente a
alguno de los rubros fundamentales referidos a votos, pues estos Uitimos diferendos no
estan relacionados con la votacion y por ende no son aptos para vulnerar los principios
que buscan proteger el sistema juridico.

En ese orden de ideas, el articulo 554 de la Ley de Instituciones y procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, prevé los supuestos para la procedencia de la
totalidad de casiilas del distrito electoral respectivo.

Del articulo citado, se desprende que la procedencia de recuento total de votos en un
distrito se debera realizar cuando se rednan los requisitos siguienteas:

1). Que exista indicio de que la diferencia entre el candidato presunto ganador de la
eleccion y ef que haya obtenido el segundo lugar en votacion es igual o menor a un
punto porcentual, y al inicio de la sesion del Consejo de que se trate, exista peticion
expresa del representante del Partido Politico o Candidato Independiente que postuld al
segundo de los candidatos antes senalados, el Consejo debera realizar el recuento de
votos en la totalidad de las casillas.

2). Si al término del cdmputo se establece que la diferencia entre el candidato
presuntamente ganador y el ubicado en segundo lugar es igual 0 menor a un punto
porcentual, y existe la peticion expresa a que se refiere el parrafo anterior.

De igual modo, conforme al articulo 679, fraccién | de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, se contempla que procedera
cuando el nuevo escrutinio y computo solicitado no haya sido desahogado, sin causa
justificada, en la sesidén de computo correspondiente.

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

“ARTICULO 679.- El incidente sobre la pretensién de nuevo escrutinio y computo
en las elecciones locales de que conozca el Tribunal Electoral se sustanciara
conforme a lo siguiente:

I. Unicamente procedera cuando el nuevo escrutinio y computo solicitado no haya
sido desahogado por el Consejo Electoral Distrital o Municipal en la sesion de

Avenids Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C.P. 24040, San Francisco de Campeche, Campeche.
Telélonos (9B1) B113202, 03 y 04; Correo elecironico: oficialia@tesc.cnx



e

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE L

Ligtal] |

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO £ CAMPECHE

ACUERDO PLENARIO

TEEC/JINIAYTO/212024

cémputo correspondiente, sin causa justificada, en los términos de lo dispuesto
poresta Ley; ..."

De igual manera el articulo 553 fraccion IV, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electoraies del Estado de Campeche, senala que:

Articulo 553...
IV. El Consejo respectivo debera realizar nuevamente el escrutinio y computo
cuando:

a) Existan errores o inconsistencias evidentes en los distintos elementos de las
actas, salvo que puedan corregirse o aclararse con otros elemenfos a
satisfaccion plena de quien lo haya solicitado;

b} El nimero de votos nulos sea mayor a la diferencia entre los candidatos
ubicados en el primero y segundo lugares en votacion, o

¢) Todos los volos hayan sido depositados a favor de un mismo Partido Politico.

Lo anterior se robustece de conformidad, con el punto 4.1.2 Causales de recuento en
computo total y 4.4 Sesién Extraordinaria previa a computo, de los “Lineamientos para
el Desarrollo de las Sesiones de Cémputo de las Elecciones Locales del Estado de
Campeche para el Proceso Electoral Estatal Ordinario 2023-2024", que senala lo
siguiente:

4.1.2, Causales de recuento en cémputo total

a) Cuando exista indicio de diferencia igual o menor a 1% entre la o el presunto
candidato ganador y el segundo lugar.

b} Si al término del computo Distrital o Municipal se establece que la diferencia es
igual o menor a 1% entre la o el candidato presunto ganador y el segundo lugar.

4.4. Sesion Extraordinaria Previa a Computo

al...

b) Aprobacién del Acuerdo del Consejo Distrital o Municipal por el gue se
determinan las casillas cuya volacion seré objeto de un nuevo escrutinio y

computo por alguna de las objeciones fundadas establecidas en el articulo 553
fracciones I, I, Ill, IV y V de la Ley de Instituciones; que a la lefra mencionan que:

. Se abrirén los paquetes que contengan los expedientes de la eleccion que no
tengan muestras de alteracion y siguiendo el orden numeérico de las casillas, en
lo relativo a casillas especiales se estara a lo establecido en la fraccion ViI de
este articulo; se cotejaran los resultados del acta de escrutinio y cémputo
contenidos en el “Expediente de Casilla” con los resultados que de la misma
obren en poder del Presidente del Consejo Electoral respectivo. Silos resultados
de ambas actas coinciden, se asentara en las formas establecidas para elfo;

Il Si los resultados de las actas no coinciden, o se defectaren alteraciones
evidentes en las actas que generen duda fundada sobre el resultado de la
eleccion en la casilla, 0 no existiere el acta de escrutinio y computo en el
expediente de la casilla 0 no obrare ésta en poder del Presidente del Consejo,
se procedera a realizar nuevamente el escrutinio y cémputo de la casilla,
levantandose el acta correspondisnte.
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IV. El Consejo respectivo debera realizar nuevamente el escrutinio y computo cuando:

¢ Existan errores o inconsistencias evidentes en los distintos elementos de las
actas, salvo que puedan corregirse o aclararse con otros elemenfos a
satisfaccion plena de quien lo haya o solicitado;

e £l ndmero de voltos nulos sea mayor a la diferencia entre los candidatos
ubicados en el primero y segundo lugares en votacion, o

» Todos los volos hayan sido depositados a favor de un mismo Partido Politico

De lo anterior se sigue que, para que proceda atender afirmativamente la solicitud de
nuevo escrutinio y computo en sede judicial es necesario que la parte incidentista
acredite en cada caso lo siguiente:

Solicitud de recuento total.

La parte incidentista debe acreditar que al inicio del computo de la eleccion de que se
trata existia indicio de que la diferencia entre el candidato presuntamente ganador y el
ubicado en segundo lugar es igual 0 menor al uno por ciento, o qu2 ello se constara a la
conclusién del referido computo y que en cada caso el representante del partido que
posiuld al segundo de los candidatos que hubiere obtenido el mayor nimero de votos
hubiere hecho la peticion expresa del recuento total.

En esa logica, el recuento de votos en sede judicial seré improcedznte en los siguientes
Casos:

Cuando de las constancias que obren en el expediente no se acredita que la diferencia
de votos entre el primero y segundo lugar de las opciones electorales, respectivamente,
era o resultd menor al 1% (uno por ciento) y en el caso concreto, la diferencia entre el
primer y segundo lugar fue del 3.60% (tres punto sesenta por ciento).

Cuando, colmada alguna de las hipétesis anteriores, no existe prueba de que el
representante del partido que postulé al segundo de los candidatos mas votados solicito
expresamente recuento de votos; o

Habiendo mediado la solicitud a que se refiere el punto anterior, la autoridad responsable
justificadamente hubiere negado el recuento de votos solicitado.

De igual manera, no se desprende en autos del expediente en el que se actua, elementos
que justifiguen que las actas levantadas en sede administrativa contengan errores o
inconsistencias evidentes.

Aunado a que, en esta materia se debe entender por errores evidentes, aquellos que
aparecen en las actas de escrutinio y computo que se refieren a los datos que implican

venida Lopez Mateos, niomero 74, Barric de San Roman. C.P. 24040, San Francisco tle Campeche, Campeche,
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votacién y que consisten en las cifras de los rubros: a) personas que votaron; b) votos
sacados de la urna; y c) resultados de la votacion total.

De ahi que, lo evidente es aquello palpable a simple vista, verificable de manera
inmediata, como cualquier anormalidad o desarmonia numérica que se advierta entre los
datos asentados en las propias actas de escrutinio y computo municipal, que deberia
coincidir sin necesidad de realizar mayores ejercicios matematicos.

Al respecto, de un simple andlisis a las actas de escrutinio y computo de casillas y del
acta de cémputo municipal de la eleccion que nos ocupa, es posible advertir que los
rubros fundamentales de personas que votaron; votos sacados de la urna; y votacion
total; finalmente son coincidentes incluso hasta en e! resultado de la votacion total,
finalmente son coincidentes incluso hasta el resultado de a votacidn total emitida en toda
la eleccidon municipal.

Por lo que, ain en el supuesto sin conceder, de lo alegado por la actora, cualquier efror
evidente que hubiera existido en los resultados de las actas, estaria superado por el
recuento total de votos de la totalidad de las casillas realizado en sede administrativa por
el Consejo Municipal.

Pues cabe sefialar, que el nuevo escrutinio y computo por error 0 inconsistencias en los
elementos de las actas, solo procedera ante las autoridades jurisdiccionales, siempre
que no hayan sido aclarados.

Ademas, en cuanto a la solicitud de recuento de votos en sede jurisdiccional, la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, ha dejado claro el
caracter excepcional y extraordinario de las diligencias de recuento de votos, dando que,
en principio, se debe considerar la posibilidad de solucionar la incertidumbre gue se
pretenda resolver, con los demds elementos con que se cuente en el expediente
respectivo.

Asi mismo, se debe considerar la gravedad de la inconsistencia que se pretenda
subsanar mediante una nueva diligencia de recuento, de tal suerte que exista
proporcionalidad en la medida que se proponga para resolverla; esto es, si efectivamente
resulta estrictamente necesaria la realizacion de tal diligencia.

Ello, debido a ia pertinencia de privilegiar la definitividad de los actos materia electoral
tratandose de etapas ya concluida de una eleccion.

De esta manera, por si misma, la realizacion de recuento de votos es una medida de
caracter excepcional y extraordinario, supeditada a los principios de definitividad de las
etapas del proceso electoral y de certeza que se le concede al escrutinio y computo de
los sufragios realizados, en un primer momento por ciudadanos en las casillas, y en un
segundo momento, de ser necesario, por el recuento total de votos sede
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administrativa, de modo que unicamente es factible llevarlo a cabo cuando se actualizan
las hipotesis especificas previstas legalmente.

En el caso concreto, el recuento total planteado por el incidentista es improcedente por
las razones que a continuacion se exponen:

No existe constancia alguna en el expediente en el que se actlda, que el partido actor
hubiera solicitado el recuento en sede administrativa, aunado a que el presidente del
Consejo Consejero Distrital Electoral 168, sefiald que “no existe registro de solicitud
expresa de Carlos Gonzalo Parrao Santos, representante propietario del Partido de la
Revolucién Democratica ante el Consejo Electoral Distrital 16, para realizar el recuento
total de la eleccidn de Ayuntamiento en el momento de la sesidon extraordinaria de
caracter permanente de computo, que se realizd el dia cinco de junio de dos mil
veinticuatro”.

Por lo que hace al nuevo escrutinio y computo de casillas (recuento total), se reitera es
improcedente, porque si bien el accionante refiere en su escrito de demanda, que no se
llevé acabo recuento de votos en sede administrativa, también es cierto que el
accionante no senalay menos acredita que existieran algunos de los supuestos
establecidos por la norma; como lo son:

+ Que los paquetes muestren alteraciones.

« Cuando los resultados de las actas no coincidan;

e Si se detectaren alteraciones evidentes en las actas que generen duda fundada
sobre el resultado de la eleccién en la casilla;

» Si no existiere el acta de escrutinio y computo en el expediente de la casilla, ni
obre copia alguna en poder de la Presidencia del Consejo;

o Cuando existan errores o circunstancias evidentes en los distintos elementos de
las actas, salvo que puedan corregirse o0 aclararse con otros elementos a
satisfaccién plena de quien lo haya solicitado;

« Cuando el nimero de votos nulos sea mayor a la diferencia entre las candidaturas
(no entre los votos entre partidos politicos) ubicadas en el primero y segundo lugar
en votacion, y;

» Cuando todos los votos depositados sean a favor de un mismo partido.

En este sentido, se concluye que el accionante omite expresar razén alguna para
sustentar su peticién en relacion con las hipétesis normativas senaladas anteriormente
para ello; es decir, los argumentos planteados no son aptos para la finalidad pretendida,
toda vez que dicha solicitud no se encuentra relacionada con alguno de los supuestos
exigidos por la ley para la procedencia del recuento de votos de ia eleccion en el distrito
senalado, y ordenar asi un nuevo escrutinio y computo.

34 del Tomo | del Expediente.
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Finalmente, en relacién al Juicio de Revisién Constitucional SUP-JRC-128/2021 y sus
acumulados, expuesto por el accionante, la Sala Superior dejé en claro que para llevar
acabo un recuento en sede jurisdiccional, debid existir solicitud expresa por la parte
actora ante el consejo responsable; cuestion que en el caso no acontece.

En consecuencia, es improcedente el recuento total solicitado, para la eleccion de
ayuntamiento de Seybaplaya, Campeche.

Por lo antes fundado, y al haber resultado improcedente la pretension, se:
ACUERDA

PRIMERO: Es improcedente la realizacion de un nuevo escrutinio y computo de la
votacion totai para la eleccion de Ayuntamiento de Seybaplaya, Campeche, por lo
expuesto en el Considerando QUINTO de la presente ejecutoria.

NOTIFIQUESE, personaimente a la actora; por oficio a la autoridad responsable; y, a
todos los demas interesados, a través de los estrados fisicos y electrénicos alojados en
la pagina oficial de este érgano jurisdiccional electoral local, de conformidad con los
articulos 687, 688, 689, 690 y 695 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche; 172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Campeche, y cumplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron los Magistrados Electorales que integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Francisco Javier Ac Ordodiiez,
Brenda Noemy Dominguez Aké y Maria Eugenia Villa Torres, magistrada por
ministerio de Ley, bajo la Presidencia del primero y ponencia de la segunda de los
nombrados, por ante la Secretaria General de Acuerdos Habilitada Alejandra Morena
Lezama, quien certifica y da fe. Conste.
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HABILITADA ' :
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE
SECRETAME GENERAL DE ACUEROOS
Con esta fecha (treinta y uno de julio de dos mil veinticuatro) turno los presentes autos a la Actuaria .respectiva

diligenciacion. Doy fe. Conste.
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