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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTINUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTICUATRO.

VISTOS: Para resolver en definitiva fos autos del expediente formado con motivo
del Juicio de Inconformidad TEEC/JIN/DIP/1/2024, promovido por Mario Alberto
Pool Can, representante propietario del partido Morena acreditado ante el Consejo
Electoral Distritai 04 con sede en San Francisco de Campeche, en contra del
“...RESULTADO ASENTADO EN DIVERSAS CASILLAS Y POR ENDE SOBRE
LOS RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE COMPUTO DISTRITAL DE
LA ELECCION DE DIPUTADO LOCAL CORRESPONDIENTE AL DISTRITO
ELECTORAL 4 DE CAMPECHE, MISMO QUE CONCLUYO EL SEIS DE LOS
CORRIENTES..." (sic).

ANTECEDENTES:

Del escrito del Juicio de Inconformidad y demas constancias que obran en el _ :
expediente en que se actda, se advierten los hechos relevantes que se describen .-*"( -
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enseguida, aclarandose que todas las fechas corresponden al aho dos mil
veinticuatro; salvo mencion expresa que al efecto se realice:

a) Inicio del Proceso Electoral local. Configura un hecho publico y notorio que
con fecha nueve de diciembre de dos mil veintitrés’, se emitié la Declaratoria de
Inicio del Proceso Electoral Estata! Ordinario 2023-2024, para renovar los cargos
de diputaciones locales, integrantes de los HH. Ayuntamientos y las HH. Juntas
Municipales.

b) Jornada electoral. El dos de junio?, se llevo a cabo la Jornada Electoral para
elegir diputaciones locales, integrantes de ayuntamientos y juntas municipales
por el principio de mayoria relativa en el estado de Campeche.

c) Sesion de Cémputo Distrital. EI Consejo Electoral Distrital 04, realizd el
Cémputo Distrital de la Eleccién para la diputacion local, que dio inicio el dia
cinco de junio y concluyé el seis de junio®, también se llevo a cabo €l recuento
en los casos en que se actualizaron las hipotesis previstas en la ley de la materia,
en términos de los articulos 291, 550, 551, 553, y 557 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche y demas relativos
vigentes, se realiz6 la entrega de la constancia de mayoria relativa de la eleccion
de diputaciones locales por el partido Movimiento Ciudadano a Aldo Roman
Contreras Uc al haberse obtenido los resuitados siguientes :

TOTAL DE VOTOS EN EL CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL 04
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1 Consultable en
hitps://www.ieec.org.mx/Documentacion/AcuerdosActas/2023/diciembre/5a_ord/Acta s/SESION%20SOLEMNE
%2009-DIC-2023 pdf

2 Consultable en

hitps:ffvww, ieec.org.mx/Documentacion/AcuerdosAcras/2023/diciembre/41a_ext/Cmnograma_PEE 0_2023 2
024 pdf

a3 Visible en fojas 697 a 724 del expediente.
4 Visible ef foja 695 del expediente.
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VOTACION FINAL OBTENIDA POR LAS CANDIDATURAS
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d) Resultados del primer y segundo lugar. De acuerdo con los resultados del
computo distrital se observa que las posiciones del primer y segundo lugar
fueron los siguientes:

POSICION - PARTIDO O COALICION VOTACION
Ter. =%, 9, 465
2do. o [

22 morena 8, 140

. TRAMITACION DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD ANTE EL CONSEJO
ELECTORAL DISTRITAL 04.

a) Presentacion del Juicio de Inconformidad. El diez de junio®, Mario Alberto Pool
Can, representante propietario del partido Morena ante el Consejo Electoral
Distrital 04 promovi6 ante dicho Consejo Electoral un Juicio de Inconformidad en
contra del cdmputo de la eleccion de diputados del Consejo Electoral Distrital 04,
en consecuencia, también impugno la declaracion de validez de la eleccion
respectiva, para lo cual invoco la nulidad de la votacién recibida en una o varias
casillas y nulidad de la eleccién, con la solicitud de declaracién de la nulidad de
las casillas precisadas y, como consecuencia se realice la recomposicion del
computo de la eleccidén impugnada.

b) Aviso de presentacién del medio de impugnacion. Con fecha once de junio®,
por medio del oficio identificado con la referencia alfanumérica CD04/172/2024,
la secretaria del Consejo Electoral Distrital 04 notificé a este Tribunal Electoral
local de la interposicién del Juicio de Inconformidad promovido por el
representante propietario de Morena acreditado ante ese Consejo Electoral.

c) Publicitacién del Juicio de Inconformidad. El once de junio a las 9:00 horas’,
a fin de practicar la debida publicitacion del medio de impugnacion, se fijo en los

5 Visible en fojas 112 a 234 del tomo | del expediente.
6 Visible en fojas 1 a 2 del fomo | del expediente. —
7 Visible en foja 1150 del tomo | del expediente.
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estrados del Consejo Electoral Distrital 04 el Juicio de Inconformidad promovido
por el representante propietario del partidoc Morena acreditado ante dicho
Consejo Electoral Distrital, mismo que fue retirado el dia catorce de junio a las
9:01 horas®.

d) Tercero interesado. Por escrito fechado el catorce de junio® presentado en el
ante el Consejo Electoral Distrital 04 el dia catorce de junio, comparecié Gabriela
Monsserrat Solis Palma, representante propietaria del parido Movimiento
Ciudadano ante el Consejo Electoral Distrital 04; alegando su interés en la
presente causa.

ll. ACTUACIONES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

a) Recepcidn del medio de impugnacién e informe circunstanciado. El quince
de junio'®, la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral local, recepciond el
oficio identificado con la clave alfanumérica CD04/176/2024, suscrito por la
Secretaria del Consejo Electoral Distrital 04, por medio del cual rindié su informe
circunstanciado, adjuntando también el respectivo Juicio de Inconformidad?.

b) Acuerdo de turno. Mediante proveido de fecha dieciseis de junio®, la
presidencia de este d4rgano jurisdiccional, ordené integrar el expediente
respectivo y registrarlo con la clave TEEC/JIN/DIP/1/2024, quedandose en la
ponencia del magistrado presidente Francisco Javier Ac Orddnez para su debida
sustanciacion y resolucion.

c) Recepcion, radicacion, reserva de admision y requerimiento. Por auto del
veintitrés de junio’?, se ordend la recepcion, radicacion y reserva de admisién del
medio de impugnacion, asi mismo, se requirid documentacion e informacion
consistente en actas de jornada electoral, actas de escrutinio y computo asi como
listas nominales, también se requirié informacion a la Vice fiscalia General en
Materia de Delitos Electorales a fin de estar en aptitud de realizar la correcta
valoracion de las pruebas ofrecidas por la parte actora.

d) Acumulacion y requerimiento. Por actuacién de fecha veintinueve de junio’,
se recepciono diversa documentacion relativa a actas de jornada electoral, actas
de escrutinio y computo asi como listas nominales requerida mediante proveido
de fecha veintitrés de junio y asi mismo se requirié documentacion e informacion
al promovente y al tercero interesado, de igual manera se solicitaron datos a la
Unidad Tecnica de Fiscalizacién del Instituto Nacional Electoral's a fin de realizar
la correcta valoracion de las pruebas ofrecidas por la parte actora.

8 Visible en fojas 1152 del tomo | del expediente.

9 Visible en fojas 82 a 110 del tomo | del expediente.

10 Visible en fojas 75 a 84 del tomo | del expediente.

11 Visible en fojas 112 a 239 del tomo | del expediente.

12 Visible en fojas 1153 a 1154 del iomo | del expediente.

13 Visible en fojas 1 a 3 del tomo |l del expediente.

14 Visible en fojas 605 a 607 del tomo Il del expediente.
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e) Acuerdo de acumulacién. Por acuerdo del dia dos de julio'®, se acumuld el
oficio identificado con la referencia alfanumérica CD04/182/2024, signado por la
Secretaria del Consejo Electoral Distrital 04, mediante el cual informd que
respecto al acta de escrutinio y computo de la casilla 31 que fue remitida por
dicho consejo electoral, si bien, no se especifica que corresponde al tipo de casilla
basica, dicha acta si pertenece a la casilla basica toda vez que fue la unica
designada para la seccién 0031 en el Distrito Electorai 04.

f) Acuerdo de acumulacién. Mediante proveido de fecha dos de julio', se
acumulé el escrito del tercero interesado en cumplimiento al proveido de fecha
veintinueve de junio en donde informé a esta autoridad que no consta en los
archivos del partido Movimiento Ciudadano originales de actas de jornada
electoral, actas de hojas de incidentes ni tampoco actas de escrutinio y computo.

g) Acuerdo de acumulacién. Por acuerdo fechado el tres de julio'8, se acumulé el
escrito del promovente en cumplimiento al proveido de fecha veintinueve de junio
mediante el cual remite copias certificadas de actas de jornada electoral y actas
de escrutinio y computo de diversas casillas.

h) Acuerdo de acumulacién. Mediante proveido fechado el tres de julio'®, se
acumuld el oficio identificado con la referencia alfanumérica
INE/UTF/DRN/324528/2024 signado por la Directora de Resoluciones vy
Normatividad de la Unidad Técnica de Fiscalizacion dei INE en cumplimiento al
proveido de fecha veintinueve de junio mediante el cual informd que no existe
registro de procedimiento administrativo sancionador en materia de fiscalizacion
en contra del candidato a diputado !ocal por el Distrito Electoral 04.

i) Acuerdo de requerimiento. Por actuacién del ocho de julio®, se requirio a la
presidencia del Consejo Electoral Distrital 04, al promovente y al tercero
interesado hojas de incidentes de diversas casillas, asi mismo se solicitd
informacion a la Direccion General de Asuntos Internos de la Secretaria de
Proteccion y Seguridad Ciudadana.

j) Acuerdo de acumulacién. Mediante acuerdo del dia once de julic®'se acumulo
el oficio CD04/209/2024 remitido por la presidencia del Consejo Electoral Distrital
04, asi como el escrito de fecha diez de julio signado por el tercero interesado,
quienes refieren que no cuentan con hojas de incidentes de las casillas 69 B, 69
C1,70By 96 C1.

16 Visible en foja 631 del tomo |l del expediente.
17 Visible en foja 364 del tomo | del expediente.
18 Visible en foja 649 del iomo |l del expediente.
19 Visible en foja 660 del tomo |l del expediente.
20 Visible en fojas 663 a 664 del tomo Il del expediente.
21 Visible en foja 689 del tomo |l del expediente.
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k)

J

Acuerdo de acumulacién. Por proveido de fecha doce de julio?? se acumuld el
escrito signado por el promovente quien informa que no cuenta con hojas de
incidentes de las casillas 69 B, 69 C1, 70 B y 96 C1.

Acuerdo de acumulacion. Mediante actuacion de fecha veinticinco de julio® se
acumulé informacion remitida por el Comisario Jefe Director General de Asuntos
Internos de la Secretaria de Proteccion y Sequridad Ciudadana.

m) Acuerdo de requerimiento. En auto del dia veintinueve de julio® se requirié a

p)

q)

la Vocalia Ejecutiva de la Junta Local Ejecutiva del INE diversas listas
nominales.

Acuerdo de requerimiento. Mediante proveido de fecha treinta y uno de julio®
se realizaron requerimientos de informacion al Instituto Electoral del Estado de
Campeche?® respecto de procedimientos especiales iniciados y a la Vice fiscalia
General en Materia de Delitos Electorales respecto de una carpeta de
investigacion.

Acuerdo de acumulacién. Por actuaciéon del dia uno de agosto? se
acumularon diversas listas nominales remitidas por la Vocalia Ejecutiva de fa
Junta Local Ejecutiva del INE.

Acuerdo de acumulacion. Por auto de fecha tres de agosto®® se acumuld la
informacion remitida por la Vice fiscalia General en Materia de Delitos
Electorales respecto de una carpeta de investigacion asi como informacion del
Instituto Electoral del Estado de Campeche respecto a la solicitud de
informacion de procedimientos especiales sancionadores.

Acuerdo de admision. Mediante proveido del doce de agosto?® se admitio el
Juicio de Inconformidad TEEC/JIN/DIP/1/2024, se aperturd la instruccion, se
admitieron las pruebas ofrecidas por la parte actora, se reservo el cierre de
instruccion y se comision6 a la Secretaria General de Acuerdos habilitada de
este Tribunal Electoral local para que constante el contenido de las ligas
electrénicas ofrecidas como pruebas técnicas por parte del partido actor.

Acuerdo de acumulacién. El trece de agosto® se acumuld el oficio identificado
con la referencia alfanumérica INE/UTF/DRN/324528/2024 signado por la
Directora de Resoluciones y Normatividad de la Unidad Técnica de
Fiscalizacién del INE mediante el cual inform6 que no existe registro de

22 Visible en foja 699 del tomo Il del expediente.
23 Visible en foja 724 del tomo |l del expediente.
24 Visible en fojas 727 a 728 del tomo Il del expediente.

25 Visible en fojas 733 a 734 del tomo Il del expediente.
26 En adelante IEEC.

27 Visible en foja 802 del tomo I! del expediente.

28 Visible en foja 13 del tomo lll del expediente.

29 Visible-sn fojas 16 a 25 del tomo |l del expediente.
30 Visible en foja 41 del tomo Ill del expediente.
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procedimiento administrativo sancionador en materia de fiscalizacion en contra
del candidato a diputado local por el Distrito Electoral 04.

s) Diligencia de inspeccién. El veintidds de agosto®!, se verifico el desahogo de
las pruebas técnicas ofrecidas por el promovente y el desahogo de un DVD RW
proporcionado por la Direccién General de Asuntos Internos de la Secretaria de
Proteccion y Seguridad Ciudadana.

t) Cierre de instruccion y fijacion de fecha y hora. Por acuerdo de fecha
veintisiete de agosto®?, se fijaron las 19:00 horas del dia veintinueve de agosto
para que tenga verificativo una sesién publica de Pleno.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, ejerce jurisdiccion y competencia
para conocer y resolver el presente asunto con fundamento en los articulos 41,
parrafo segundo, fraccion VI y 116, fraccion VI, inciso 1), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 24, fraccion IX, 88.1, 88.2 y 88.3 de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche; 5, parrafo 1, 105, parrafo 1, 106,
parrafo 3, y 111 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, y
3, 621, 622, 631, 632, 633, fraccion Ii, 634, 725 y 726 fraccion Il de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Lo anterior, en razén de que Mauricio Alberto Pool Can, representante propietario
del partido Morena ante el Consejo Electoral Distrital 04 promovid un Juicio de
inconformidad que da sentido a la presente sentencia, impugnando el
“ .RESULTADO ASENTADO EN DIVERSAS CASILLAS Y POR ENDE SOBRE
LOS RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL ACTA DE COMPUTO DISTRITAL DE
LA ELECCION DE DIPUTADO LOCAL CORRESPONDIENTE AL DISTRITO
ELECTORAL 4 DE CAMPECHE, MISMO QUE CONCLUYO EL SEIS DE LOS
CORRIENTES...” (sic).

SEGUNDA. TERCERA INTERESADA.

En la presente sentencia se reconoce el caracter de tercera interesada a Gabriela
Monsserrat Solis Palma, representante propietaria del partido Movimiento
Ciudadano ante el Consejo Electoral Distrital 04; de acuerdo con lo siguiente:

a) Calidad. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 648, fraccion lll de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Eleciorales de! Estado de Campeche, el
tercero interesado, entre otros, es el partido politico o coalicion con un interés

31 Visible de fojas 44 a 97 del tomo |1l del expediente. —
32 Visible de foja 100 del tomo | del expediente. ——

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche; Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 8113202 (03} (04). Comeo elecirénico oficialia@teec.mx




SENTENCIA
TEECHMIN/DIPI4$/2024

legitimo en la causa, derivado de un derecho incompatible con la pretencién de
la parte actora.

En el presente asunto, comparece Gabriela Monsserrat Solis Palma,
representante propietaria del partido Movimiento Ciudadano ante el Consejo
Electoral Distrital 04, por lo que si la parte actora pretende la anulacion de la
votacién recibida en diversas casillas de dicho distrito electoral, es evidente que
aquella, tiene un derecho incompatible, pues su pretension es que se mantenga
el triunfo del partido que representa en el referido distrito.

En dicho sentido, se le reconoce la calidad de tercera interesada a la
representante propietaria del partido Movimiento Ciudadano ante el Consejo
Electoral Distrital 04, ya que el partido que representan obtuvo el friunfo en la
eleccion controvertida.

b) Legitimacion y personeria. El articulo 649 de la Ley de Instituciones vy

Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, sefiala que el tercero
interesado debera presentar su escrito por si mismo o a través de la persona que
lo represente, siempre y cuando justifique la legitimacién para ello.

c) Forma. El escrito de la tercera interesada fue presentado ante la autoridad

responsable; en el se hizo constar el nombre y la firma autdgrafa de la
compareciente, y se formulo la oposicion a las pretensiones de la parte actora
mediante la exposicion de los argumentos que considerard pertinentes.

d) Oportunidad. De conformidad con el articulo 666, fraccién Il de la Ley de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, la autoridad
que reciba un medio de impugnacién en contra de sus propios actos o
resoluciones, bajo su mas estricta responsabilidad y de inmediato, debera
hacerlo del conocimiento publico mediante cédula que durante un plazo de
setenta y dos horas fije en los estrados respectivos o por cualquier otro
procedimiento que garantice fehacientemente su publicidad.

El articulo 669 de la citada ley, sehala que dentro del plazo referido, los terceros
interesados podran comparecer mediante los escritos que consideren
pertinentes; asi, de las constancias de autos se advierte que el Juicio de
Inconformidad fue presentado el dia diez de junio®, mientras que la publicitacion
del medic de impugnacion fue del dia once de junio® hasta el catorce del mismo
mes®, y la presentacion del respectivo escrito de comparecencia de la tercera
interesada fue el catorce de junio® dentro del plazo de publicitacion referido; por
lo que, con lo anterior se satisface el presupuesto previsto en el articulo 652,
fraccién 1, en relacién con el 669, ambos de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

* Visible en foja 112 del toma | del expediente.
H Visible en foja 1150 del tomo | del expediente.
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TERCERA. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA.

Toda vez que el analisis de las causales de improcedencia es de estudio preferente
y necesario para poder, en su caso, analizar el fondo de la causa de pedir materia
de los medios de impugnacion, se procede a su estudio.

Del escrito de comparecencia del representante propietario del partido Movimiento
Ciudadano, como tercero interesado en el presente Juicio de Inconformidad, se
advierte que invoca la improcedencia del Juicio de inconformidad, ya que la parte
actora solo realizé manifestaciones frivolas que no tienen sustento legal.

Este tribunal electoral local considera que dichas alegaciones seran analizadas en
el desarrollo de esta sentencia.

‘CUARTA. PROCEDENCIA DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD.

La demanda del presente Juicio de Inconformidad, redne los requisitos generales y
especiales contemplados en los articulos 642, 727, 733 y 734, fraccion |l de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, tal como se
explica a continuacion:

l. Requisitos generales.

a) Forma. El Juicio de Inconformidad en cuestion se presentd por escrito ante la
autoridad responsable; se sefald el nombre del actor y el domicilio para recibir
notificaciones; se identifico el acto impugnado y a la autoridad responsable; se
expusieron los hechos y agravios que le causa el acto combatido; senalaron en
forma individualizada las casillas cuya votaciéon solicitd sean anuladas; las
causales de nulidad invocadas para cada una de ellas; y ofrecié y aport6 las
pruebas que consider6 convenientes y, finalmente, se asentd el nombre y la firma
autdgrafa del promovente.

b) Oportunidad. La demanda se presenté dentro del plazo de los cuatro dias que
establecen los articulos 641 y 734, primer parrafo de ia Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, pues el computo de la
eleccion, materia de este asunto, inicié en el Consejo Electoral Distrital 04 el dia
cinco de junio y concluyd el seis del mismo mes, segun consta en el “ACTA
CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CON CARACTER
PERMANENTE DE COMPUTO QUE REALIZA EL CONSEJO ELECTORAL
DISTRITAL 04" (sic)¥".

c) Legitimacion y personeria. El Juicio de Inconformidad fue promovido por la
parte legitimada para hacerio, conforme a lo previsto por el articulo 733, fraccion
| de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Campeche, en razon de que fue interpuesio por Mauricio Alberto Pool Can,

i )
.'-(.- -

37 Visible en fojas 697 a 737 del tomo | del expediente. ; D(/
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representante propietario del partido Morena ante el Consejo Electoral Distrital
04, personeria que es reconocida en el respectivo informe circunstanciado.

ll. Requisitos especiales.

Tales requisitos estan previstos en el articulo 727 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, y de la misma forma se
encuentran colmados en el presente asunto como se aprecia a continuacion.

a) Sefalamiento de la eleccion que se impugna. El promovente en su demanda
senala de forma concreta que la eleccion que impugna es la de las diputaciones
locales en el Distrito Electoral Local 04.

b) La mencidn individualizada de las casillas cuya votacién se solicite sea
anulada y la causal que se invoque para cada una de ellas. El promovente,
en su demanda, precisa las casillas cuya votacion solicita que se anule, asi como
las causales de nulidad que invoca en cada caso, tal como se precisara en una
diversa Consideracién de la presente sentencia.

‘QUINTA. SUPLENCIA DE LA QUEJA.

Previo al examen de las controversias planteadas, se considera oportuno precisar
que en términos del articulo 681 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales el Estado de Campeche, este tribunal electoral local se encuentra en
posibilidad de supiir las deficiencias u omisiones en los agravios, siempre que los
mismos se puedan deducir de los hechos expuestos por el actor, con independencia
de gue éstos se encuentren ¢ no en el capitulo correspondiente.

No toda deficiencia de una demanda es susceptible de suplirse por el érgano de
control de la legalidad y constitucionalidad de los actos y resoluciones de las
autoridades electorales emisoras de las determinaciones reclamadas.

Al expresar cada concepto de violacion, la parte actora debe, preferentemente,
precisar qué aspecto de la resolucion impugnada le ocasiona un perjuicio o agravio
a sus derechos; citar el precepto o los preceptos que considera transgredidos, y
explicar, fundamentalmente, mediante el desarrollo de razonamientos Ilogico-
juridicos dirigidos a desvirtuar los motivos de la responsable, la causa por la cual
fueron infringidos, exponiendo la argumentacion que considere conveniente para
demostrar la inconstitucionalidad o ilegalidad del acto o resolucion reclamado.

Asi, de lo considerado en parrafos precedentes, se arriba a la conclusion de que los
motivos de queja que no se ubiquen en el supuesto indicado, resultan insuficientes
para que este drgano jurisdiccional electoral, ain en suplencia de queja, esté en
posibilidad de examinar lo resuelto por la autoridad electoral administrativa, al ser

1 juridicamente inviable analizar oficiosamente cuestiones no sometidas a decision
jurisdiccional.

el
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Esto encuentra sustento en la tesis relevante XXXI/2001, del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, de rubro: “OBJETO DEL PROCESO. UNA VEZ
ESTABLECIDO NO ES POSIBLE MODIFICARLO POR ALGUN MEDIO
PROCESAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO)”%".

De ahi que, el acto impugnado debe fijarse a partir de la verdadera intencién del
actor, lo anterior de conformidad con la tesis de jurisprudencia 04/99, cuyo rubro es
del tenor siguiente: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR™,

Consecuentemente, la regla de la suplencia aludida se aplicara en esta sentencia,
siempre que se advierta la expresion de conceptos de agravio, aunque ésta sea
deficiente, y cuando existan afirmaciones sobre hechos de los cuales se puedan
deducir claramente.

Con base a las consideraciones expuestas, esta autoridad, procede a hacer un
analisis exhaustivo del escrito que conforma el medio de impugnacion a efecto de
estar en aptitud de hacer un pronunciamiento sobre todos y cada uno de los
planteamientos presentados; sirve de apoyo a lo anterior la siguiente jurisprudencia:
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”.*®

Ahora bien, previo al examen de la controversia, este 6rgano jurisdiccional local se
encuentra obligado al estudio integral y exhaustivo del escrito por medio del cual
se promueve este medio de impugnacion, a fin de determinar la existencia de
argumentos tendentes a acreditar la ilegalidad de los actos combatidos, con
independencia de que éstos se encuentren o no en el capitulo correspondiente.

SEXTA. PRETENSION Y CAUSA DE PEDIR.

La cuestion planteada en el presente asunto, consiste en determinar si de
conformidad con las disposiciones legales aplicables en materia electoral, se debe
o no, declarar la nulidad de la votacion recibida en las casillas impugnadas y, en
consecuencia, modificar o confirmar, con todos sus efectos, los resultados
consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de la diputacion local en
el Distrito Electoral 04.

En este sentido, la pretension del promovente reside en que se declare la nulidad
de la votacion recibida en las casillas impugnadas, correspondientes al Distrito
Electoral 04, y la causa de pedir la sustentan en que, a su dicho, durante la jornada
electoral: a) No se respeto la fecha y hora senalada por la legislacion electoral para
la recepcion de la votacién; b) Se recibieron votos por personas diversas a las
facultadas para realizarlo; c) Existe error o dolo en el escrutinio y computo de la
votacion, y d) Existen irregularidades graves, plenamente acreditadas y no

38 Consullable en: hitp./sjf.scin.gob.mx/SJFSist/Documentos/Tesis/920/920909.pdf.
39 Consultable en: hiip. //s;f sc;n gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/918/919091.pdf.
40 Consultable en: hiip./sjf. .mx/SJFSist/Documentos/Tesis/320/920788.
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reparables, lo que a su consideracion existe duda en la certeza de la votacién y son
determinantes para la votacion.

SEPTIMA. AGRAVIOS.

Una vez acreditado el cumplimiento de los presupuestos procesales y, por ende, la
procedencia del Juicio de Inconformidad, este Tribunal Electoral Local en ejercicio
de las facultades previstas en el articulo 681 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, procede a identificar y
analizar los agravios que hace valer |a parte actora en su escrito de demanda.

Asi, atendiendo al principio de economia procesal, resulta innecesario transcribir los
motivos de inconformidad esgrimidos por el accionante, sin que ello transgreda los
principios de congruencia y exhaustividad que deben regir en el dictado de las
sentencias, ni afecta a la parte contendiente, dado que éstos se encuentran
satisfechos cuando el tribunal precisa los planteamientos esbozados en la
demanda, los estudia y da una respuesta acorde, como quedara definido en la
Consideracion siguiente.

Por analogia, se invoca la jurisprudencia 22.4.58/2010, sostenida. por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, intitulada: “CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION"*,

Lo expuesto no es &bice para hacer un resumen de los agravios, sin soslayar el
deber que tiene este organo jurisdiccional de examinar e interpretar integramente la
demanda, a fin de identificar los agravios hechos valer con el objeto de llevar a cabo
su analisis, siempre y cuando éstos puedan ser deducidos claramente de los hechos
expuestos.

También resultan aplicables las jurisprudencias 4/99 y 3/2000, emitidas por la Sala
Superior, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyos rubros
son respectivamente: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL.
EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA
PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR"* y
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR"®,

Por lo tanto, se advierte que el recurrente, promovid Juicio de Inconformidad ante
este Tribunal Electoral local, expresando como causales de nulidad las siguientes:

41 Consultable en: hfip./sif.scin.gob.mx/SJFSist/Documentos/Tesis/1003/1003219.pdf
Eultable en: htip.//sjf.scin.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/919/919091.pdf
43 Consultable en: hﬁeylsl'fsclh. gob_mx/SJFSisl/Documentos/T esis/1000/1000656.pdf

Avenida Lopez Maleos, numero 74, Barrio de San Roman, San Francisco de Campeche, Carnpeche C.P. 24040,
Teléfono (981} B113202 (03) (04). Correo electronico oficialia@leec.mx

-Q ““-‘3 12
|||P"- ?— N



e N
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE A A

L gL

SENTENCIA
TEECIJIN/DIP//2024

CAUSALES DE NULIDAD INVOCADAS

Articulo 748 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,

fracciones:
DISTRITO | ] n v v Vi Vil | VI IX X | XI
X X X

Diputacion Local

Distrito Electoral 04 Previstas en los articulos 753 y 754 de la Ley de Instituciones y

Pracedimientos Electorales del Estado de Campeche.

OCTAVA. CONSIDERACIONES PREVIAS.

Es pertinente precisar que ia Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, en su articulo 3, indica que la aplicacion de las normas de la
mencionada ley corresponde al Instituto Electoral, a las autoridades electorales
jurisdiccionales y al H. Congresc del Estado, en sus respectivos ambitos de
competencia, sujetandose a la interpretacion conforme a los criterios gramatical,
sistematico y funcional, atendiendo a lo dispuesto en el ultimo parrafo del articulo
14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por su parte el articulo 631 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, prevé que para la resolucion de los medios de
impugnacién, las normas se interpretaran conforme a los principios gramatical,
sistematico y funcional y conforme a los derechos humanos reconocidos en la
Constitucion federal, favoreciendo en todo momento a las personas y brindando la
proteccion mas amplia.

Precisado lo anterior, se realizara un analisis exhaustivo del escrito que compone el
medio de impugnacién propuesto por el actor a efecto de poder pronunciarse sobre
todos y cada uno de sus planteamientos, en relacién con las pruebas que obran
glosadas a los presentes autos, con independencia de quien los haya aportado,
agotando asi los principios de exhaustividad y congruencia que deben regir todas
las resoluciones jurisdiccionales.

A)ELEMENTOS COMUNES PARA ANALIZAR LAS CAUSALES DE NULIDAD
DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.

El estudio de las causales de nulidad de votacion recibida en casillas se hara
tomando en consideracion que el elemento “determinante” debera colmarse en cada
uno de los supuestos juridicos que prevé el articulo 748 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Lo anterior, con apoyo en la jurisprudencia 13/2000 de rubro: “NULIDAD DE
SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA IRREGULARIDAD EN QUE SE
SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE
LA VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL
ELEMENTO NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL

T
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ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)™4, misma jurisprudencia que precisa que el
sefialamiento expreso o implicito del elemento determinante repercute unicamente
en la carga de la prueba.

Asi, cuando el supuesio o hipétesis legal cita expresamente el elemento en
cuestion, quien invoque la causa de nulidad debe demostrar, ademas del hecho
irregular, que ello es determinante para el resultado de la votacion.

En cambio, cuando la ley omite mencionar fal requisito significa que —por la
magnitud del hecho irregular o la dificultad de su prueba— existe la presuncion hasta
que demuestre lo contrario de que la irregularidad es “deterrninante” para el
resultado de la votacion.

Sin embargo, si en el expediente se encuentran elementos demostrativos de que el
vicio o irregularidad alegados no son determinantes para el resultado de la votacion,
no se actualizara la nulidad.

Para analizar el elemento determinancia, se utilizara cualquiera de los dos criterios
siguientes:

1. Cuantitativo o aritmético, 0
2. Cualitativo.

Lo anterior, sin perder de vista “el principio de conservacién de los actos
validamente” celebrados, al momento de analizar el elemento. Sirve de criterio las
jurisprudencias 39/2002 y 9/98, de rubros "NULIDAD DE ELECCION O DE LA
VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER
CUANDO UNA |IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU
RESULTADO™5 y “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION" 48

El principio de conservacion de los actos publicos validamente celebrados, recogido
en el aforismo latino “lo 4til no debe ser viciado por lo inttil”, se caracteriza por los
siguientes aspectos fundamentales:

1. La nulidad de la votacion recibida en alguna casilla y/o de determinado cémputo
Y, en su caso, de cierta eleccion, solo puede actualizarse cuando se hayan

44 Consullable en Justicia Electoral. Revista de! Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Ao 2001, paginas 21 y 22; asl como en
hitp.//sief.te.gob.mx/iuseflesisjur.aspx ?idlesis=13/2000&ipoBusqueda=S5&sWord=13/2000.

45 Consultable en Juslicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemenio 6, Ano 2003, pagina 45; y en
hitp.//sief te.gob.mx/fiuseftesisjur. aspx ?idlesis=39/2002&ipoBusqueda=8&sWord=39/20.

46 Consullable en Juslicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
amento 2, Afio 1988, paginas 19 y 20; y en
hitps.//sief.te.gob.mx/IUSEAesisjur.aspx ?idlesis=9/98&ipoBusqueda=S&sWord=9/98.
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acreditado plenamente los extremos 0 supuestos de alguna causal prevista
taxativamente en la respectiva legislacion, siempre y cuando los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades detectados sean
determinantes para el resultado de la votacién o eleccion, y

2. La nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla de la votacion,
computo o eleccidn en que se actualice la causal, a fin de evitar que se darien
los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio del derecho de voto activo de
la mayoria de los electores que expresaron validamente su voto, el cual no debe
ser viciado por las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas
por un érgano electoral no especializado ni profesional, conformado por
ciudadanos escogidos al azar y que, después de ser capacitados, son
seleccionados como funcionarios a través de una nueva insaculacion, a fin de
integrar las mesas directivas de casilia; maxime cuando tales irregularidades o
imperfecciones menores, al no ser determinantes para el resultado de la votacion
o eleccion, efectivamente son insuficientes para acarrear la sancién anulatoria
correspondiente.

Dicho principio de conservacién de los actos validamente celebrados parte de la
base de que no cualquier infraccién de la normatividad juridico-electoral da lugar a
la nulidad de la votacidn o eleccion.

Por ende, para analizar la trascendencia de la irregularidad para efectos de verificar
si se actualiza o no la causal de nulidad de votacién respectiva, se acude a los
criterios cuantitativo y cualitativo, esto, en relacion con el elemento denominado
determinante.

El criterio cuantitativo o aritmético se basa en factores numericos y medibles, de tal
manera que la determinancia se actualiza cuando el nimero o irregularidad resulte
igual o mayor a la diferencia numérica de los votos obtenidos por los partidos
politicos o coaliciones que ocuparon el primer y segundo lugar de la votacién de la
casilla respectiva, ya que, de no haberse presentado la irregularidad, el partido o
coalicidon que le correspondié el segundo lugar podria haber alcanzado el mayor
numero de votos.

El criterio cualitativo analiza aspectos vinculados a los principios rectores de la
materia, de ahi que, si en autos del expediente quedaran probadas circunstancias
de tiempo, modo y lugar que demuestren la afectacion del bien juridico que tutela
cada causal de nulidad, se tendra por colmado el elemento consistente en que la
irregularidad sea determinante.

En tal situacidn, se respetan cabalmente que los principios y reglas que conforman
el sistema de nulidades electorales en materia electoral, toda vez que la
irregularidad decretada produce la nulidad exclusivamente de la votacion recibida
en la propia casilla; la unica irregularidad que sirve de base para establecer el
caracter de determinante para el resultado de la votacién recibida en la casilia es |

que ocurre en la misma; los efectos de la nulidad decretada respecto.de silla
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se contraen exclusivamente a la votacion ahi recibida; finalmente, la eventual
modificacion de los resultados del computo de la eleccién impugnada son una mera
consecuencia de la nulidad decretada respecto de la votacion recibida en la casilla
de que se trate.

Lo anterior, conforme a la razén esencial de la tesis XVI/2003 de rubro:
“DETERMINANCIA COMO REQUISITO DE NULIDAD DE VOTACION DE UNA
CASILLA, SE CUMPLE SI LA IRREGULARIDAD TRAE COMO CONSECUENCIA
EL CAMBIO DE GANADOR EN LA ELECCION, AUNQUE NO SUCEDA EN LA
CASILLA (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO Y SIMILARES)™’.

NOVENA. ESTUDIO DE FONDO.

A continuacién, como parte de un ejercicio exhaustivo de este Tribunal Electoral
local, se procedera a realizar un estudio pormenorizado de la totalidad de las
causales de nulidad de la votacién que fueron invocadas por el partido accionante
a través del escrito de demanda que representa la génesis del presente Juicio de
Inconformidad:

IV. RECIBIR LA VOTACION EN FECHA DISTINTA A LA SENALADA PARA LA
CELEBRACION DE LA ELECCION.

Marco normativo.

El partido actor, hace valer la casual de nulidad de votacion recibida en casilla en
fecha distinta a la sefialada para la celebracién de la eleccion, prevista en el articulo
748, fraccién IV de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, respecto de diversas casillas, que se describiran mas adelante:

Para analizar esta causal referida en la Ley electoral local, se requiere precisar que
por fecha de eleccion se entiende el periodo que inicid a las 8:00 horas del primer
domingo de julio de! afio en curso, y culmind a las 18:00 horas del mismo dia.

Esto es, la jornada electoral en el presente afio se realizd el primer domingo de junio
es decir el dos de junio, tal como lo ordena el articulo 19 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales de! Estado de Campeche.

Por su parte, para que ésta se lleve a cabo y se recepcione la votacion, se realizan
diversos actos preparativos.

Entre estos actos preparativos se encuentra la instalacion de las casillas, los cuales
deben iniciar a las siete horas con treinta minutos de ese domingo, para que la
jornada inicie a las ocho y en ningin caso se podran recibir votos antes de esta

nsult;ble en Justicia Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 7. Ao 2004, paginas 36 y 37, asi como en
http://sief.te.gob.mx/IUSEAesisjur.aspx ?idiesis=XVI/2003&ipoBusqueda=S&sWord=Tesis, XVI/2003.
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hora. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 481 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Tambien el articulo 484 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche refiere que en caso de no instalarse la casilla a las ocho horas
con guince minutos por la ausencia de uno o mas integrantes, se procedera de la
forma siguiente:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
Articulo 484.-

(..

I. Si estuviera el Presidente, éste designara a los funcionarios, necesarios para su integracion,
recormiendo, en primer término y en su caso, el orden para ocupar el cargo de los funcionarios
ausentes con los propietarios presentes y habilitando a los suplenies presentes para los
faltantes, y en ausencia de los funcionarios designados, si ya los hubiere, de entre los
electores que se encuentren formados en la casilla, siempre que acrediten con su credencial
para votar perfenecer a la Seccién Electoral;

. 8i no estuviera el Presidente, pero estuvieran los dos secretarios; de comutn acuerdo, uno
de ellos asumira las funciones de Presidente de la casilla y procedera a integrarla en los
términos sefialados en la fraccién anlerior;

. Si no estuvieran el Presidente, ni alguno de los secretarios, pero estuvieran los
escruladores, de comiin acuerdo, uno de ellos asumira las funciones de Presidente y
procederé a integrar la casilla de conformidad con lo sefialado en la fraccion |;

V. Si sdlo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones de Presidente, los ofros
dos las de secretarios, procediendo el primero a instalar la casilla, nombrando a los
funicionarios necesarios de entre los electores presenfes, siempre que acredifen con su
credencial para volar perienecer a la Seccién Elecloral;

V. Sino asistiera ninguno de los funcionarios de casilla, el Consejo Distrital tomara las medidas
necesarias para la instalacion de la misma y designara al personal encargado de ejecutarias
y cerciorarse de su instalacion;

VI, Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no sea posible la
intervencién oportuna del personal del instituto Electoral designado, a las diez horas, los
representantes de los partidos politicos y candidatos independientes, ante la respectiva Mesa
Directiva de Casilla, designardn, por mayoria, a los funcionarios necesarios para integrar la
casilla de enire los electores presentes, verificando que cuenten con credencial para votar y
pertenezcan a la seccion electoral, y

VIl. En todo caso, integrada conforme a los anteriores supuestos, la Mesa Directiva de Casilla,
iniciara sus aclividades, recibird validamente la votacion y funcionara hasta su clausura.

De tal manera que, la recepcion de la votacién puede retrasarse con causa
justificada en la misma medida en que se demore Ia instalacion de la casilla hasta
las diez horas tal como lo refiere la fraccién VI del articulo 484 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

El cierre de la votacion, por otra parte, conforme a lo dispuesto en los articulos 509
y 510 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
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Campeche, se cierra a las dieciocho horas, salvo los casos de excepcion que propia
legislatura estabiecera en los siguientes términos:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Articulo 509.- La volacion se cerrard a las dieciocho horas. Podra cerrarse antes de la hora
sefialada, solo cuando el Presidente y el Secretario certifiguen que hubieren votado todos los
electores incluidos en la Lista Nominal correspondiente.

Articulo 510.- Sélo permaneceré abierta después de las dieciocho horas, aquella casilla en la
que aun se encuentren electores formados para votar. En este caso, se cerrara una vez que
quienes estuviesen formados a las dieciocho horas hayan votado.

En cosecuencia de lo anterior podemos destacar que:
1. La votacion se cerrara a las 18:00 horas.

2. Podra cerrarse antes de !a hora fijada en el parrafo anterior, sélo cuando el
presidente y el secretario certifiquen que hubieren votado todos los electores
incluidos en la lista nominal correspondiente.

3. Solo permanecera abierta después de las 18:00 horas, aquella casilla en la que
aun se encuentren electores formados para votar. En este caso, se cerrard una vez
que quienes estuviesen formados a las 18:00 horas hayan votado.

Por tanto, la fecha de la eleccién debe entenderse en los términos antes referidos,
aquella que la ley marca y a la cual le establece una hora de inicio para la recepcion
de 1a votacién y una hora para dejar de recibirla. En el caso el dia de la jornada
electoral fue el dos de junio y el horario normal de recepcidn de la votacion fue de
las 8:00 a las 18:00 horas.

De esta manera, la ley sanciona con la nulidad, la recepcion del voto en fecha
diversa a la predeterminada por la ley, a fin de tutelar el valor de certeza respecto
del parametro temporal dentro del cual los electores sufragaran, los funcionarios de
casilla recibiran la votacion y los representantes de partidos y candidatos vigilaran
el desarrollo de los comicios.

Considerando lo expuesto, la causal de nulidad de la votacion recibida en las
casillas se actualiza solo cuando se cumplan los elementos normativos siguientes:

1. Recibir la votacién en fecha distinta a la sefialada para la celebracion de la
eleccion.

2. Que la irregularidad sea determinante para el resultado de la votacion.

Respecto del primer supuesto es necesario analizar el material probatorio que obra
en autos, tales como el acta de la jornada electoral y hoja de incidentes en su caso.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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Documentales que, al tener el caracter de publicas, se les concede valor probatorio
pleno, toda vez que fueron expedidas por funcionarios de mesas directivas de casilla
y funcionarios electorales en ejercicio de sus atribuciones y no existir prueba en
contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se
refieren, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 663 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Asi, en el particular e! promovente refirié que, le causa agravio la votacién recibida
de manera tardia en diversas casillas es decir despues de las 08:00 horas.
Primeramente, es de importancia precisar que el actor en su escrito de demanda en
el encabezado de su primer agravio refiere que dichas irreguiaridades se
actualizaron en las casillas siguientes: 381 B1, 381 C1, 381 C2, 382 B1, 382 C1,
382 C2, 382 C3, 382 C4, 383 B1, 383 C1, 384 B1, 384 C1, 387 B1, 392 B1, 394
B1, 394 C1, 396 B1, 398 B1, 398 C1, 400 B1, 400 C1, 402 B1, 402 C1, 409 C1,
410 C1 y 412 B*8, casillas que no pertencen al Distrito Electoral Local 04, dado que
estas pertenecen al Distrito Electoral Local 18 del municipio de Hopelchén,
Campeche como puede cobservarse en el documento denominado listado de
Ubicacién e Integracion de Mesas Directivas de Casillas Proceso Electoral
Concurrente 2023-2024%° mejor conocido como Encarte.

Tambien, el actor en el desarrolio del agravio en cuestion refiere que dichas
irregularidades fueron suscitadas en las casillas siguientes: 12 C1, 12 C2, 24 B,
24 C1,29 C1, 31 B,49C1, 68 B, 68 C1,69 B, 69 C1,70 B, 70 C1, 84 B, 85 C1, 94
C1, 95 B, 95 C1, 95 C2, 96 B y 96 C1%° |as cuales si pertenecen al Distrito Electoral
04 como puede ser consultado en el mismo Encarte.

Ademas, el promovente refirié que el flujo ordinario de votantes en términos de la
votacion emitida, indica que en el periodo en el que las casillas dejaron de recibir la
votacién por la supuesta apertura tardia hubiera sido suficiente para la asistencia
de cincuenta votantes, los cuales en un supuesto resuitarian determinantes para
superar la diferencia entre el primer y segundo lugar en las casillas impugnadas.

En consecuencia, a su dicho, si en nueve horas votaron trescientas personas
aproximadamente, en una hora dejaron de votar treinta ciudadanos, cantidad que
en un supuesto resultaria determinante para superar la discrepancia entre el primer
y segundo lugar en las casillas referidas.

Asentado lo anterior, procederemos al estudio refente a la recepcién de la votacion
en las siguientes casillas:

48 Visible en foja 119 del tomo | del expediente.

49 Encarte consultable en hifps:/porial.ine. mx/wp-content/uploads/2024/05/PEC24_CAM_Listado-ubicacion-
Integracion-casillas.pdf

50 Visible en foja 121 del tomo | del expediente.
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HORA DE INICIO DE
LA VOTACION
REFERIDO POR EL
PROMOVENTE.S!

HORA DE INICIO
DE LA VOTACION
QUE CONSTA EN

ACTAS DE
JORNADA
ELECTORAL.

OBSERVACIONES

12 CH

8:30 hrs.

12 C2

24B

8:15 hrs.

9:3052

La wvotacion inicio en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

9:3052

La votacién inicio en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones ¥
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

'8:30 hrs.

24 C1

9:305

La wvotacién inicio en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones ¥
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

8:30 hrs.

SIN DATO

No se cuenta con el acta de
jornada electoral de la que pueda
observarse el horario de inicio de la
votacion.

29 C1

8:15 hrs.

9:14%5

La votacion inici6 en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

B

49 C1

68 B

8:15 hrs.

SIN DATO

No se cuenta con el acta de
jornada electoral de la que pueda
observarse el horario de iniciode la
votacion.

© 8:29 hrs.

9:26%

La votacion inicio en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Inslituciones y
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

8:29 hrs.

91757

La wvotacién inicio en el plazp
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Inslituciones v
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

68 C1

8:30 hrs.

9:23%8

La votacion inicid en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

69B

9:45 hrs.

10:45%9

No se cuenta con hoja de incidenta
en la que se mencione los motivos
del horario de apertura de la

casilla.

51 Visible en foja 121 del tomo | del expediente.
52 Visible en foja 587 del tomo | del expediente.
53 Visible en foja 588 del tomo | del expediente.
54 Visible en foja 589 del tomo | del expediente.
55 Visible en foja 596 del tomo | del expediente.
56 Visible en foja 602 del tomo | del expediente.
67 Visible en foja 613 del tomo | del expediente.

Visible en foja 614 del iomo | del expediente.
59 Visible en foja 615 del tomo | del expediente.
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69 C1 9:45 hrs. 10:4550 No se cuenta con hoja de incidente
en la que se mencione los motivos
del horario de aperiura de la
casilla.

70B 9:10 hrs. 10:06 hrs.5 No se cuenta con hoja de incidente
en la que se mencione los motivos
del horarioc de aperlura de la
casilla.

70C1 9:30 hrs. 9:50 hrs.&2 La votacion inicé en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones ¥
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

84B 8:20 hrs. 9:58 hrs.%? La votacion inicid en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

85 C1 8:15 hrs. SIN DATO No se cuenta con el acta de
jornada electoral.

94 C1 8:15 hrs. 9:23 hrs 5 La votacion inicié en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

85B 8:20 hrs. 9:24 hrs.%5 La votacion inicio en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
B Estado de Campeche.

95 C1 8:30 hrs. 9:25 hrs &6 La votacion inicid en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
) B Estado de Campeche.

95 C2 8:20 hrs. 9:35 hrs 87 La votacion inicio en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
N Estado de Campeche.

96 B 8:20 hrs. 10:00 hrs &8 La votacion inici6 en el plazo
establecido en el articulo 484 de la
Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del
) Estado de Campeche.

96 C1 8:20 hrs. 10:25 hrs.® No se cuenta con hoja de incidente
en la que se mencione los motivos
del horario de apertura de la
casilla.

Asi, de conformidad con el articulo 748, fraccion IV de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estade de Campeche, para que prospere el primer

60 Visible en foja 616 del tomo | del expediente.
61 Visible en foja 617 del tomo | del expediente.
62 Visible en foja 618 del tomo | del expediente.
63 Visible en foja 626 del tomo | del expediente.
64 Visible en foja 636 del tomo | del expediente.
65 Visible en foja 637 del tomo | del expediente.
66 Visible en foja 638 del tomo | del expediente.
67 Visible en foja 553 del tomo 11 del expediente.
68 Visible en foja 639 del tomo | del expediente.
69 Visible en foja 640 del tomo | del expediente.
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elemento de la causai en estudio, debe acreditarse que la votacién fue recibida fuera
-antes o después— de la fecha u hora legalmente permitida.

Por lo cuanto al sequndo elemento, debe demostrarse ademas que la irregularidad
fue determinante para el resultado obtenido en la casilla.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién’™ ha
sostenido que cuando la votacion empiece a recibirse antes de las ocho horas, ello
no provocard su nulidad, si se contd con la presencia de las personas
representantes de los partidos politicos contendientes en la eleccion, porque de esta
forma no habrian sido privados de la oportunidad de vigilar y verificar que se
cumplan los requisitos materiales y procedimentales de la instalacion -por ejemplo,
constatar el armado de las urnas, que éstas estaban vacias y que se colocaron a la
vista de todas las personas-.

Cuando la votacion se reciba después de la hora permitida, tampoco se anulara si
el nimero de personas electoras que depositaron su voto de manera extemporanea
es menor a la diferencia de votos que exista entre las candidaturas que ocuparon el
primer y segundo lugar en la casilla™.

Ahora bien, el promovente sefala que la votacion fue iniciada después de la hora
permitida, es decir después de las ocho horas, lo cual a su consideracién es
determinante pues pone en duda la certeza de la votacion recibica en esa casilla,
sin embargo, como ha sido precisado con anterioridad la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche en su articulo 484 fraccion VI
textualmente asienta las diez horas como horario méaximo para la apertura de
votacion en las casillas.

Por tanto, como puede constatarse en la tabla anteriormente expuesta las casillas
12 C1,12C2, 24 B, 29 C1, 49 C1,68 B, 68 C1, 70 C1, 84 B, 94 C1, 95 B, 95 C1,
95 C2 y 96 B fueron aperturadas dentro del plazo permitido por la legislacion
electoral local como puede hacerse constar en las respectivas actas de jornada
glectoral, por lo que dichas casillas no son susceptibles de ser anuladas por la
causal referida en la fraccion IV del articulo 748 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Ahora bien, tocante a las casillas 24 C1, 31 B, 69 B, 69 C1,70 B, 85 C1 y 96 C1,
procederemos a realizar las precisiones siguientes:

1. Casilla 24 C1. No se cuenta con el acta de jornada elecioral de esta casilla en la
que se especifica el horario de apertura de la casilla, sin embargo se cuenta con la

70htips./Avww te. gob.mx/IUSEapp/Aesisjur. aspx ?idlesis=XXVI/2001 &ipoBusqueda=S&sWord=INSTALACI%c3

%93N,ANTICIPADA,DE CASILLA, DEBE,SER,DETERMINANTE,PARA PRODUCIR,LA,NULIDAD,DE,LA,VO

TACI%c3%93N

71 Es aplicable, por analogia, la jurisprudencia 10/2001, de rubro: “ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE

VOTOS. CUANDO ES DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION (LEGISLACION DEL

ESTADODE ZACATECAS Y SIMILARES}”, publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
'oder Judicial de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, pp. 14 y 15,
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constancia individual de resultados electorales de punto de recuento de la eleccion
de diputaciones locales’ en donde se puede corroborar que el primer lugar
(Movimiento Ciudadano) obtuvo 145 votos mientras que el segundo lugar (coalicion
Morena, Partido del Trabajo” y Partido Verde Ecologista de México”) obtuvo 102
votos habiendo una diferencia de 43 votos de diferencia entre el primer y segundo
lugar.

2. Casilla 31 B. No se cuenta con el acta de jornada electoral de esta casilla en la
que se especifica el horario de apertura de la casilla, sin embargo en la constancia
individual de resuitados electorales de punto de recuento de la eleccion de
diputaciones locales > se puede advertir que el primer lugar (partido Movimiento
Ciudadano) obtuvo 187 votos mientras que el segundo lugar (coalicion Morena, PT
y PVEM) obtuvo 147 votos habiendo una diferencia de 40 votos de diferencia entre
el primer y segundo lugar.

3. Casilla 69 B. En el acta de jornada correspondiente a esta casilla’ se observa
que dicha casiila fue aperturada a las 10:45 horas, casilla en la cual de los
requerimientos realizados al Consejo Electoral Distrital 04, al representante
propietario del partido Morena en su caracter de promovente y a la representante
propietaria del partido Movimiento Ciudadano se puede constatar que ninguno de
los anteriores cuenta con la hoja de incidente de la presente casilla en donde pueda
advertirse el motivo por el cual dicha casilla apertur6 después de! horario
establecido, sin embargo puede corroborarse en el acta de escrutinio y computo’
de esta casilla que el primer lugar (partido Movimiento Ciudadano) obtuvo 140 votos
mientras que el segundo lugar (coalicion Morena, PT y PVEM) obtuvo 94 votos
habiendo una diferencia de 46 votos de diferencia entre el primer y segundo lugar.

4. Casilla 69 C1. En el acta de jornada correspondiente a esta casilla’® se puede
observar que dicha casilla fue aperturada a las 10:45 horas, casiila en la cual de los
requerimientos realizados al Consejo Electoral Distrital 04, al representante
propietario del partido Morena en su caracter de promovente y a la representante
propietaria del partido Movimiento Ciudadano se puede constatar que ninguno de
los anteriores cuenta con la hoja de incidente de la presente casilla en donde pueda
advertirse el motivo por el cual dicha casilla aperturo después del horario
establecido, sin embargo puede corroborarse en la constancia individual de
resultados electorales de punto de recuento de la eleccidn de diputaciones locales
® de esta casilla que el primer lugar (partido Movimiento Ciudadano) obtuvo 116
votos mientras que el segundo lugar (coalicion Morena, PT y PVEM) obtuvo 99 votos
habiendo una diferencia de 17 votos de diferencia entre el primer y segundo lugar.

72 Visible en foja 803 del tomo | del expediente.
73 En adelante PT.

74 En adelante PVEM.

75 Visible en foja 810 del tomo | del expediente.
76 Visible en foja 615 del tomo | del expediente.
77 Visible en foja 669 del tomo | del expediente.
78 Visible en foja 616 del tomoe | del expediente.
79 Visible en foja 828 del tomo | del expediente.
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5. Casilla 70 B. En el acta de jornada correspondiente a esta casilla®® se puede
observar que dicha casilla fue aperturada a las 10:06 horas, casilla en [a cual de los
requerimientos realizados a! Consejo Electoral Distrital 04, al representante
propietario del partido Morena en su caracter de promovente y a la representante
propietaria del partido Movimiento Ciudadano se puede constatar que ninguno de
los anteriores cuenta con la hoja de incidente de la presente casilla en donde pueda
advertirse el motivo por el cual dicha casilta aperturé después del horario
establecido, sin embargo puede corroborarse en el acta de escrulinio y computo®
que el primer lugar (partido Movimiento Ciudadano) en esta casilla obtuvo 162 votos
mientras que el segundo lugar {coalicion Morena, PT y PVEM) 125 votos lo que
representa una diferencia de 37 votos entre el primer y segundo lugar.

6. Casilla 85 C1. No se cuenta con el acta de jornada electoral de esta casilla en la
que se especifica el horario de apertura de la casilla, sin embargo se cuenta con el
acta de escrutinio y computo®? en donde se puede corroborar que el primer lugar
(partido Movimiento Ciudadano) obtuvo 165 votos mientras que el segundo lugar
(coalicién Morena, PT y PVEM) obtuvo 148 votos habiendo una diferencia de 17
votos entre el primer y segundo lugar.

7. Casilla 96 C1. En el acta de jornada correspondiente a esta casilla® se observa
que fue aperturada a las 10:25 horas, casilla en la cual de los requerimientos
realizados al Consejo Electoral Distrital 04, al representante propietario del partido
Morena, en su caracter de promovente y a la representante propistaria del partido
Movimiento Ciudadano se constata que ninguno de los anteriores cuenta con alguna
hoja de incidente donde pueda advertirse el motivo por el cual dicha casitla aperturd
después del horario establecido. Sin embargo, puede corroborarse en la constancia
individual de resultados electorales de punto de recuento de !a eleccion de
diputaciones locales B de esta casilla que el primer lugar (partido Movimiento
Ciudadano) obtuvo 167 votos mientras que el segundo lugar (coalicidn Morena, PT
y PVEM) tuvo 104 votos existiendo una diferencia de 63 votos entre el primer y
segundo lugar.

En la tabla siguiente se expresaran los votos obtenidos por el primer y el segundo
lugar de las casillas que fueron abiertas después de las 10:00 horas asi como de
aquellas casillas con las que no se cuenta con acta de jornada electoral que
puediera advertir el horario de apertura como se advierte a continuacion:

# PRIMER LUGAR SEGUNDO LUGAR  DIFERENCIA
(MOVIMIENTO (COALICION MORENA, PT
CIUDADANO) Y PVEM) |
1| 24C1 145 votos 102 votos 43 votos |
2] 31B 187 votos 147 votos 40 votos :
3] 698 140 votos 94 votos 486 votos :
4| 69CiH 116 votos 99 votos 17 votos |

B0 Visible en foja 617 del tomo | del expediente.
81 Visible en foja 671 del tomo | del expedients.
82 Visible en foja 681 del tomo | del expediente.
ible en foja 617 del tomo | del expediente.
4 Visible en foja 842 del tomo | del expediente.
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5| 70B 162 votos 125 votos 37 votos
6| 85C1 165 votos 148 volos 17 votos
7|1 96C1 167 votos 104 votos 63 votos

TOTAL: 1, 082 votos 819 votos 263 votos

Por tanto, como puede advertirse en la tabla anterior de la votacion obtenida en las
casillas anteriores puede evidenciarse que el primer lugar (partido Movimiento
Ciudadano) obtuvo 1, 082 votos mientras que el segundo lugar (coalicion Morena,
PT y PVEM) 819 votos. Sin embargo, como se preciso previamente, el hecho de
que la votacion inicie o finalice fuera de los horarios previstos en la norma, es
insuficiente por si solo para determinar la nulidad de !a votacidn recibida en la casilla
ya que para que pueda configurarse dicho supuesto dicha nulidad tiene que ser
determinante para que exista un cambio de partido ganador.

Por lo anterior y sin conceder en el supuesto de que se configurara la pretension del
promovente de que las casillas enlistadas anteriormente fueran anuladas y con la
votacidn final obtenida en el Distrito Electoral Local 04 que puede ser consultable
en el Acta de Cémputo Distrital de fa Eleccién de Diputaciones Locales de Mayoria
Relativa ® los resultados finales quedarian de la siguiente manera:

PRIMER LUGAR SEGUNDO LUGAR
{PARTIDO (COALICION MORENA, PT
MOVIMIENTO Y PVEM)
CIUDADANO)
ACTA DE COMPUTO
DISTRITAL DE LA 9, 465 votos 8, 140 votos
ELECCION DE
DIPUTACIONES LOCALES
DE MAYORIA RELATIVA
TOTAL DE VOTOS EN LAS
POSIBLES CASILLAS 1, 082 votos 819 votos
ANULADAS
\[’)grSAE?::?\NNS:_I\A%:EN CASO B, 383 votos 7,321 votos

Con lo anteriormente expuesto, puede confirmarse que en el supuesto de que las
casillas 24 C1, 31 B, 69 B, 69 C1, 70 B, 85 C1 y 96 C1 fueran anuladas, no
generaria ninguna determinancia ya que la votacion final no generaria un cambio
de candidatura ganadora.

A su vez, si bien es cierto que no se cuenta con el total de las actas de jornada
electoral ni hojas de incidentes, como se ha manifestado y hecho constar por el
Consejo Electoral Distrital, el propio promovente y el tercero interesado también lo
es que, conforme a lo dispuesto por el articulo 661 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, el promovente no acredité su
afirmacion en el sentido de que en las casillas impugnadas la votacion se recibio en
fecha distinta a la sefialada para la celebracion de la eleccion, pues solo se trata de
manifestaciones ya que no adjunté ninguna probanza que respalde su dicho y
suposiciones. Por el contrario, en las casillas donde constan las actas de jornada
electoral y hojas de incidentes, en su caso, se les concede valor probatorio pleno

85 Visible en foja 695 del tomo | del expediente.
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en razon de ser documentales publicas expedidas por autoridades electorales en
ejercicio de sus funciones y de no encontrarse prueba en contrario que las desvirtue,
lo anterior de conformidad con el articulo 663 de la Ley de Instituciones y
procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Por lo que, al tratarse de manifestaciones genéricas y vagas las @xpuestas por el
actor en esta causal, ya que, no ofrecié elementos minimos para el estudio de esta
causal de nulidad y de manera alguna mostré ni demostré o al menos intentd
demostrar o aportar medios suficientes para acreditar las irregularidades
supuestamente acontecidas, este Tribunal Electoral local concluye que es
infundado el agravio esgrimido por el demandante, en el sentido de que la votacion
se recibié en fecha distinta a la sefalada por la ley; en consecuencia, se concluye
que, no se actualiza la causal de nulidad prevista en la fraccién IV def articulo 748
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

V. RECIBIR LA VOTACION PERSONAS U ORGANOS DISTINTOS A LOS
FACULTADOS POR ESTA LEY.

Marco normativo.

La causa legal de nulidad que estatuye el articulo 748, fraccién V, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche refiere:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
Articulo 784.-

(-

V. Recibir la votacion personas u 6rganos distintos a los facultados por esta Ley.

Las mesas directivas de casilla son los o6rganos electorales formados por
ciudadanos, facultados para recibir la votacion y realizar el escrutinio y computo en
cada una de las secciones en que se dividan los trescientos dislritos electorales;
esto, tal como lo indica la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche en el articulo 323.

Estas mesas directivas se integrardn con un presidente, dos secretarios, tres
escrutadores y tres suplentes generales quienes desempefaran las funciones que
establece la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche. Para e mejor cumplimiento de las funciones de éstos, la Junta General
Ejecutiva llevara a cabo los cursos y actividades que fueren a través de sus 6rganos
respectivos, tal como lo prevé el articulo 326 de la Ley de Instituciones citada.

Por otra parte, el inicio de los preparativos para la instalacién de la casilla se
realizara por el presidente, secretario y escrutadores de las mesas directivas de
casilla nombrados como propietarios, a partir de las 7:30 horas del dia de fa
eleccion, como lo establece la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche en el articulo 481, debiendo respetar las reglas que a
continuacion se destacan:

& acuerdo con el articulo 484 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
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Electorales del Estado de Campeche, de no instalarse la casilla a las 8:15 horas,
por la ausencia de uno o mas de sus integrantes, se estara a lo siguiente:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
Articulo 484.-

1. De no instalarse la casilla, a las 8:15 horas conforme al artfculo anterior, se estard a lo
siguiente:

I. Siestuviera el Presidente, éste designara a los funcionarios, necesarios para su infegracion,
recorriendo, en primer término y en su caso, el orden para ocupar el cargo de los funcionarios
ausentes con los propietarios presentes y habilitando a los suplentes presenies para los
faitantes, y en ausencia de los funcionarios designados, si ya los hubiere, de enire los
eleciores que se encuentren formados en la casilla, siempre que acrediten con su credencial
para volar pertenecer a la Seccion Electoral;

Il. Si no estuviera el Presidente, pero estuvieran los dos secretarios; de comun acuerdo, uno
de ellos asumira las funciones de Presidente de la casilla y procederd a integraria en los
{énminos sefialados en la fraccién anterior;

li1.Si no estuvieran el Presidente, ni alguno de los secretarios, pero estuvieran los
escrutadores, de comun acuerdo, uno de ellos asumira las funciones de Presidente y
procederé a integrar la casilla de conformidad con lo sefialado en la fraccion I

IV. Si solo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones de Presidente, los olros
dos las de secrelarios, procediendo el primero a instalar la casilla, nombrando a los
funcionarios necesarios de entre los electores presentes, siernpre que acrediten con su
credencial para votar pertenecer a la Seccion Elecloral;

V. Si no asistiera ninguno de los funcionarios de casilla, el Consejo Electoral Distrital tomara
las medidas necesarias para Ia instalacién de la misma y designara al personal encargado de
ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion;

VI. Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no sea posible la
intervencién oportuna del personal del Instituto Electoral designado, a las diez horas, los
representantes de los partidos politicos y candidatos independientes, ante la respectiva Mesa
Directiva de Casilla, designarén, por mayoria, a los funcionarios necesarios para integrar la
casilla de entre los electores presentes, verificando que cuenlen con credencial para volar y
pertenezcan a la seccion electoral, y

VIl. En todo caso, integrada conforme a los anteriores supuestos, la Mesa Directiva de Casilla,
iniciard sus actividades, recibira vélidamente la votacion y funcionaré hasta su clausura.

De conformidad con el articulo 485 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, y en el supuesto previsto en la fraccion Vi del
parrafo anterior, se requerira:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
Articulo 485.-

(...)

I.La presencia de un Juez o Notario Publico, quien tiene la obligacion de acudir y dar fe de los
hechos; y

I. En ausencia del Juez o Notario Publico, bastaré que los representantes expresen su
conformidad para designar, de comun acuerdo, a los miembros de la Mesa Directiva de
Casilla.

Por su parte, el articulo 486 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
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del Estado de Campeche, sefala que, los nombramientos que se hagan, deberan
recaer en electores que se encuentren en la casilla formados para emitir su voto; y
que acrediten con su credencial para votar que pertenecen a la seccion electoral
que corresponde a la casilla; maxime que expresamente sefala que en ningtin caso
podran recaer los nombramientos en los representantes de los partidos politicos o
de los candidatos independientes.

Como se observa, en caso de estar en alguno de esos supuestos, los
nombramientos deberan recaer en electores que se encuentren 2n la casilla para
emitir su voto; en ningun caso, podran recaer los nombramientos en los
representantes de los partidos politicos o representantes de los candidatos
independientes.

En consecuencia, los electores que sean designados como el funcionariado de
mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios o suplentes
nombrados por la autoridad electoral, pueden corresponder a la casilla basica, o
bien, a la contigua o contiguas instaladas en la misma seccién, porque en cualguier
caso se trata de ciudadanos residentes en dicha seccion.

De lo anteriormente expuesto, se puede afirmar que este supuesto de nulidad de
votacion recibida en casilla protege el valor de certeza que debe existir en la
recepcion de la votacion por parte de las personas u 6rganos facultados por la ley.

Este valor se vulnera:

1. Cuando la mesa directiva de casilla se integra por ciudadanos que tienen un
impedimento legal para fungir como el funcionariado en la casilla; o,

2. Cuando la mesa directiva de casilla como drgano electoral se integra de manera
incompleta Tesis XXI1/2001¢ de rubro: “FUNCIONARIOS DE CASILLA. LA
FALTA DEL PRESIDENTE, DE UNO O DOS ESCRUTADORES, PROVOCA
SITUACIONES DISTINTAS RESPECTO A LA VALIDEZ DE LA VOTACION”, y
que esto genere un inadecuado desarrollo de sus actividades, por lo que en este
caso, tienen relevancia analizar las funciones de caracter autébnomo, independiente,
indispensables y necesarias que realiza cada funcionario, asi como la piena
colaboracion entre éstos, con la finalidad de que exista certeza en la recepcién del
sufragio.

Considerando lo expuesto, la causal de nulidad de la votacion recibida en casilla se
actualiza cuando se cumplan los elementos normativos siguientes:

1. Recibir la votacion personas u drganos distintos a los facultados.
2. Que la irregularidad sea determinante.

Asi, para la actualizacion del primer elemento normativo, debe considerarse o
senalado en la ley respecto de la prohibicion.

———

86 Consultable en: hHESJMww.te.gob.mx/ius2021/#fxxm-2001
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Respecto al segundo elemento, consistente en la determinancia, se tendran que
analizar las circunstancias particulares del caso, para verificar si las irregularidades
se traducen 0 no en una vulneracion a los principios que tutela ia propia causal de
nulidad.

Material probatorio.

Es necesario analizar el material probatorio que obra en autos, en particular, el gue
se relaciona con los agravios y causal de nulidad gue hace valer la parte actora.

Al respecto, cobra relevancia el siguiente material probatorio:
1. Ubicacion e integracion de mesas directivas de casillas (Encarte);
2. Listas nominales de las secciones de las casillas impugnadas;
3. Actas de la jornada electoral;
4. Actas de escrutinio y computo en casilla, y
5. Hojas de incidentes.

Documentales que, al tener el caracter de publicas, se les concede valor probatorio
pleno, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 663 de la de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Ahora bien, dado que los trabajos en una casilla electoral son lievados a cabo por
la ciudadania que no se dedican profesionalmente a esas labores, es previsible que
se cometan errores no sustanciales los que evidentemente no justifican dejar sin
efectos los votos recibidos. Para ello se requiere que la irregularidad respectiva sea
grave y determinante, esto es, de magnitud tal que ponga en duda la autenticidad
de los resultados.

Con relacion a esta causal, la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche prevé una serie de formalidades para la integracion de las
mesas directivas de casilla, y respecto de ellas, la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion®, ha sostenido en su aplicacion que
no procedera la nulidad de la votacion cuando:

1. Se omita asentar en el acta de jornada electorai la causa que motivd la sustitucion
de funcionariado de casilla, pues esa deficiencia no implica vulneracion a las reglas
de integracion de la mesa receptora, ya que esto Unicamente se acreditaria a través
de los elementos de prueba que asi lo demostraran o de las manifestaciones
expresas en ese sentido que se obtuvieran del resto de la documentacion
generada.®®

87 Expediente SM-JIN-49/2021
88 Al respecto, véanse las sentencias de los juicios de revision conslitucional electoral: SUP- JRC-266/2006 y
SUP-JRAC-267/2006. Las sentencias de este tribunal electoral que se citan son consullables en:
https:.Avww.te. gob.mx/buscador/.
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2. La ciudadania originalmente designada intercambien sus puestos,
desempenando funciones distintas a las que inicialmente les fueron
encomendadas.®®

3. Las ausencias del funcionariado propietarios son cubiertas por los suplentes sin
seguir el orden de prelacion fijado en la legislacion; porque en tales casos la
votacion habria sido de igual forma recibida por personas debidamente insaculadas,
designadas y capacitadas por el personal capacitado para ello.%°

4, La votacién es recibida por personas que, si bien no fueron originalmente
designadas para esa tarea, estan inscritas en el listado nominal de la seccion
correspondiente a esa casilla.®!

5. Faltan las firmas del funcionariado en alguna de las actas, dado gue la ausencia
de rdbricas no implica necesariamente que las personas se hayan ausentado, en
estos supuestos, lo que procede es analizar el restante material probatorio para
estar en posibilidad de sostener tal conclusidn, como se explica enseguida.

Ahora bien, para verificar qué perscnas actuaron como integrantes de la mesa
receptora, es necesario acudir a los rubros en que se asientan los cargos, nombres
y firmas del funcionariado, mismos que aparecen en las actas de jornada electoral
y de escrutinio y computo, en las secciones correspondientes a “instalacion de
casilla”, “cierre de la votacion” y “escrutinio o cémputo”; o bien, a los datos que se
obtienen de las hojas de incidentes.

Al respecto, ha sido criterio del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, que bastard con que se encuentre firmado cualquiera de esos
apartados para asumir que el funcionariado estuvo presente.®?

Elio es asi, pues tales documentos deben considerarse como un todo que incluye
en sus subdivisiones informacion de las diferentes etapas de la jornada electoral,
en ese sentido, la ausencia de firma en alguno de los referidos rubros se considera
podria atender a una simple omision del funcionariado misma que, por si sola, no
puede dar lugar a la nulidad de la votacion recibida en casilla, maxime si en los
demas apartados de la propia acta o en otras constancias levantadas en casilla,
aparece el nombre y la firma de la persona.

89 Véase, a manera de ejemplo, la sentencia emitida en el expediente SUP-JIN-181/2012.

90 Véase, a manera de ejemplo, la sentencia emitida en el expediente SUP-JIN-181/2012. Asi mismo, la

Jurisprudencia 14/2002, de rubro: “SUSTITUCION DE FUNCIONARIOS PROPIETARIOS DE CASILLA POR

LOS SUPLENTES GENERALES PREVIAMENTE DESIGNADOQS POR LA COMISION MUNICIPAL. CUANDO

NO CONSTITUYE CAUSAL DE NULIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ-LLAVE Y

SIMILARES).”

81Tesis XIX/97, de rubro; “SUSTITUCION DE FUNCIONARIOS EN CASILLAS. DEBE HACERSE CON

PERSONAS INSCRITAS EN LA LISTA NOMINAL.” Véase lambién, por ejemplo, las sentencias emitidas en
expedientes: SUP-JIN- 198/2012, SUP-JIN-260/2012 y al SUP-JIN-283/2012 y acurnulado.

92 Jurisprudencia 17/2002, de rubro: “ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE

FUNCIONARIOS DE CASILLA NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU AUSENCIA.”
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Incluso, tratAndose del acta de escrutinio y computo, se ha sefialado que la ausencia
de las firmas de todo el funcionariado que integran la casilla no priva de eficacia la
votacion, siempre y cuando existan otros documentos rubricados, pues a través de
ellos se evita la presuncién humana (de ausencia) que pudiera derivarse de la falta
de firmas.®

a) Cuando los nombres del funcionariado se apuntaron en los documentos de
forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los nombres o de los apellidos
se invierte, o son escritos con diferente ortografia, o falta alguno de los
nombres o0 de los apellidos; habra lugar a suponer que se presento un error
por parte del secretario, quien es el encargado de llenar las actas;
reconociéndose ademas lo usual que es el hecho de que las personas con
mas de un nombre utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos.?*

b) Cuando la mesa directiva no cuente con la totalidad de sus integrantes,
siempre y cuando pueda considerarse que, atendiendo a los principios de
divisién del trabajo, de jerarquizacién y de conservacién de los actos publicos
validamente celebrados, no se afectd de manera grave el desarrollo de las
tareas de recepcion, escrutinio y computo de la votacion. Bajo este criterio,
se ha estimado que en una mesa directiva integrada por cuatro ciudadanos
(un presidente, un secretario y dos escrutadores) o por seis (un presidente,
dos secretarios y tres escrutadores), la ausencia de uno de ellos® o de todos
los escrutadores® no genera la nulidad de la votacion recibida.

A partir de estas directrices, solamente procedera anular la votacion recibida en
casilla, cuando:

a) Se acredite que una persona actudé como funcionaria de la mesa receptora
sin pertenecer a la seccion electoral de la casilla respectiva.®”

b) El nimero de integrantes ausentes de la mesa directiva haya implicado,
dadas las circunstancias particulares del caso, multiplicar excesivamente las
funciones del resto del funcionariado, a tal grado que se haya ocasionado
una merma en la eficiencia de su desempefic y de la vigilancia que
corresponde a sus labores.

¢) Con motivo de una sustitucion se habilita a representantes de partidos o

93 Véase la sentencia del juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-367/2006. Asl mismo, la tesis
XLIII/88, de rubro: “INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE PRODUCE POR LA
FALTA DE FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA (LEGISLACION DE
DURANGO).”

94 Véanse las senlencias de la Sala Superior de los juicios SUP-JIN-39/2012 ¥ ACUMULADO SUP-JIN-
43/2012; SUP-JRC-456/2007 ¥ SUP-JRC-457/2007; y SUP-JIN-252/20086.

95 Véase la Tesis XXI11/2001, de nutwo: “FUNCIONARIOS DE CASILLA. LA FALTA DEL PRESIDENTE, DE
UNO O %OS ESCRUTADORES, PROVOCA SITUACIONES DISTINTAS RESPECTO A LA VALIDEZ DE LA
VOTACION.”

96 Véase la Jurisprudencia 44/2016, de rubro: “MESA DIRECTIVA DE CASILLA. ES VALIDA SU
INTEGRACION SIN ESCRUTADORES."”

97 Jurisprudencia 13/2002, de rubro: “RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONAS U ORGANISMOS
DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE
CASILLA CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL,
ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJ
CALIFORNIA SUR Y SIMILARES)."
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candidaturas independientes.?

En el caso, el partido actor refirié que, el dia de la jornada en diversas casillas la
recepcion de la votacion se realizb por personas distintas a las facultadas por la
legislacion electoral, personas que a su dicho no pertenecen a la seccion electoral
en las que actuaron como funcionarios o bien, son militantes de algun partido
politico.

Primeramente, es de importancia precisar que el actor en su escrito de demanda en
el encabezado de este segundo agravio refiere que dichas irregularidades se
actualizaron en las casillas siguientes: 381 B1, 381 C1, 381 C2, 382 B1, 382 C1,
382 C2, 382 C3, 382 C4, 383 B1, 383 C1, 384 B1, 384 C1, 387 B1, 392 B1, 394
B1, 394 C1, 396 B1, 398 B1, 398 C1, 400 B1, 400 C1, 402 B1, 402 C1, 409 C1,
410 C1 y 412 B*, casillas que no pertencen al Distrito Electoral 04 si no que
pertenecen al Distrito Electoral 18 del Municipio de Hopelchen, Campeche como
puede observarse en el listado de Ubicacidn e Integracién de Mesas Directivas de
Casillas Proceso Electoral Concurrente 2023-2024.100

Sin embargo, el partido promovente en el desarrollo del agravio en cuestion refirié
que dichas irregularidades fueron suscitadas en las cuarenta y dos casillas
siguientes: 12 B, 12 C1, 12 C2, 24 B, 24 C1, 25 B, 26 B, 26 C1, 27 B, 27 C1, 29
C1, 31 B, 47 B, 47 C1, 48 B, 48 C1, 49 C1, 50 B, 51 B, 51 C1, 52 B, 55 C1, 57 B,
58B,59B,59C1,68B,68C1,69B,69C1,70B,70C1,71C1,76 B, 76 C1, 77
B, 77 C1, 78 B, 78 C1, 84 B, 85 C1 y 92 B'?! las cuales si pertenecen al Distrito
Electoral Local 04 como puede ser consultado en el encarte.

El accionante en el desarrollo de su agravio, desarolld cuarenta y dos tablas
correspondientes a las cuarenta y dos casiflas que si pertenecen al Distrito Electoral
Local 04 mismas que fueron referidas con antelacion, en cada una de las
cuadriculas expuestas por el accionante cuenta con un rubro denominado
“Observaciones” en las que, el promovente senalé el texto siguiente: “CAS! TODOS
SON DIFERENTES A LA LISTA DEL INE. COMO SE PUEDE ADVERTIR EN EL
CASO EN CONCRETO ACTURARON COMO FUNCIONARIO DE CASILLA
PERSONAS QUE LEGALMENTE NO ESTAN FACULTADAS PARA ELLO POR NO
ESTAR DENTRO DEL ENCARTE PUBLICADO POR EL INE. ADEMAS, NO
PERTENECEN A LA SECCION CORRESPONDIENTE" (sic) 192. Texto que se repite
en cuarenta y dos ocasiones en el rubro “Observaciones”, mismo que a continuacion
se inserta:

98 Articulo 274, parraio 3, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
99 Visible en foja 122 del tomo | del expediente.

100 Consultable en htips//portal ine.mxAvp-content/uploads/2024/05/PEC24_CAM_Lislado-ubicacion-
Integracion-casillas.pdf

~~101 Visible en fojas 125 a 140 del tomo | del expediente.

102 Visible en fojas 125 a 140 del tomo | del expediente.
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En cuanto a este apartado, se considera que los argumentos del accionante resultan
inoperantes, ya que es criterio de la Sala Superior del Tribunal Electroral del Poder
Judicial de la Federacién que, para analizar si una persona participé indebidamente
como funcionario de casilla, es necesario proporcionar:

1. El nUmero de la casilla cuestionada.
2. El nombre completo de la persona que presuntamente ia integro ilegalmente.

Como se refirid en lineas anteriores, al dia de la jornada comicial la ciudadania
previamente insaculada y capacitada por la autoridad, para que actien como
funcionariado de las mesas directivas de casilla debe desempenar labores
especificas. Sin embargo, tomando en cuenta que la ciudadania originalmente
designada no siempre se presenta a desempefiar tales labores, la ley prevé un
procedimiento de sustitucion de las personas ausentes cuando la casilla no se haya
instalado oportunamente.

Asi mismo, dado que los trabajos en una casilla electoral son llevados a cabo por la
ciudadania que no se dedican profesionalmente a esas labores, es posible que se
cometan errores no sustanciales que evidentemente no justificarian dejar sin
efectos los votos ahi recibidos. Por ello, se requiere que la irregularidad respectiva
sea grave y determinante, esto es, de tal magnitud que ponga en duda la
autenticidad de los resultados.

Al respecto, el articulo 748, fraccion V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, contempla como causa de nulidad que la
votacion la reciban personas u drganos distintos a los legalmente autorizados, con
el fin de proteger la legalidad, certeza e imparcialidad en la captacion y
contabilizacién de los sufragios.
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En relacion con esta causal de nulidad, se destaca que en la jurisprudencia 26/2016
—actualmente no vigente— se sostuvo que, para que los érganos jurisdiccionales
estén en condiciones de estudiar la referida causal de nulidad, era necesario que
en la demanda se precisen |0s requisitos siguientes:

1. Identificar la casilla impugnada;
2. Precisar el cargo del funcionario que se cuestiona, y

3. Mencionar el nombre completo de la persona que se aduce
indebidamente recibié la votacion, o alguno de los elementos que
permitan su identificacion.

Este criterio busca evitar que, a través de argumentos genéricos y sin sustento, se
permitiera que los promoventes trasladen a los érganos jurisdiccionales la carga
relativa a demostrar la actualizacién de una irregularidad en 'a integracion de
casillas.

De otra forma, las personas accionantes podrian afirmar que todas las casillas de
una eleccidn se integraron por presidencias, secretarias y escrutadores que no
pertenecian a la seccidn electoral, y el tribunal respectivo tendria la obligacion de:
a) revisar las actas de escrutinio y computo y de jornada electoral para verificar los
nombres de las personas que fungieron con esos cargos; b) corroborar si esas
personas aparecen en los encartes de la seccion respectiva y, en su caso, c)
verificar si se encuentran en el listade nominal correspondiente a la seccion.

En ese sentido, bastaria una afirmacion genérica para que en todos los casos la
autoridad jurisdiccional esté obligada a realizar una verificacion oficiosa de la debida
conformacion de todas las casillas de cada eleccion.

Por ello, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
al resolver el Recurso de Reconsideracién SUP-REC-893/2018'%, con el fin de
privilegiar un analisis racional de los elementos que, en cada caso, hagan valer los
demandantes para estimar actualizada la causal de nulidad relativa a que la
votacion recibida en una casilla se efectud por personas no facultadas, estimé
procedente interrumpir dicha jurisprudencia y adoptar el criterio sobre la carga
minima que corresponde aportar al interesado, tales como:

1. Los datos de identificacién de cada casilla, y

2. El nombre completo de las personas que considera que recibieron la votacion sin
tener facultades para ello.

103 Censultable en
htips:/iwww.te.gob.mx/finformacion_juridiccional/sesion_publica/ejecutoria/sentencias/SUP-REC-0893-
2018.pdf
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Mismo criterio ha retomado al resolver las sentencias SUP-REC-1026/2021104,
SUP-REC-1157/202195, SUP-JRC-69/2022'%, SUP-JRC-75/2022'%7 y SX-JIN-
148/2024 acumulados'98,

Y en los precedentes mas recientes (2022 y 2024), la Sala Superior también precisd
que, esto no incentivaba una conducta como la que la referida jurisprudencia
pretendid inhibir, pues el criterio adoptado no permite que se analice una causa de
nulidad a parir de argumentos genéricos, sino u(nicamente cuando se
proporcionen elementos minimos que permitan identificar con certeza la
persona que presuntamente actué de manera ilegal, como lo es:

1. La casilla.
2. El nombre completo de la persona cuya actuacion se cuestiona.

En este sentido, el partido actor sefiaié una lista de cuarenta y dos casillas en las
que, segun su dicho, se presentd la anomalia referente a la integracion de los
funcionarios; sin embargo, no especificé el nombre de la persona cuya actuacion
cuestiona, mas bien solamente realiz6 un argumento general repetitivo en las
cuarenta y dos casillas, sefalando que:

1. Casi todos son diferentes al listado del INE;

2) Actuaron como funcionarios de casillas personas que legalmente no estan
facultadas para ello por no estar dentro del encarte publicado por el INE, y

3) No pertencen a la seccién correspondiente.

Expuesto lo anterior y, como se anticipd, no es posible verificar la inconformidad
del recurrente, porque se abstuvo de especificar el dato minimo reconocido
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
para identificar al funcionario que, desde su o6ptica, actud integrando la mesa
directiva de casilla sin pertenecer a la seccion electoral correspondiente, que
es la mencion de alguno de los nombres o apellidos de la persona que, en su
consideracion, no debia integrar la mesa directiva de casilla y no limitarse
Unicamente a enunciar las casillas, sefalando cargos y nc a la persona que los
gjercio.

En ese tenor, el partido politico debié proporcionar el nombre completo de las
personas que considera no existen en la Lista Nominal, de lo contrario, bastaria
esa afirmacion genérica para que en todos los casos la autoridad jurisdiccional
estuviera obligada a realizar una verificacion oficiosa de la debida conformacién de

104 Consultable en htips.//www.le.gob.mx/media/SentenciasN/pdf/Superior/SUP-REC-1026-2021.pdf
105 Consultable en hiips./www.fe.gob.mx/media/SentenciasN/pdf/Superior/SUP-REC-1157-2021.pdf
106 Consultable en hiips./Awww.le.gob.mx/media/SentenciasN/pdf/Superior/SUP-JRC-0069-2022.pdf
107 Consultable en hiips./Avww.te.gob.mx/media/SentenciasN/pdf/Superior/SUP-JRC-0075-2022.pdf
108 Consultable en hiips./Awww.le.gob.mx/sentenciasHTMLU/converiirfexpediente/SX-JIN-0148-2024-
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todas las casilias de cada eleccién, el cual no esta permitido conforme al criterio de
la Sala Superior previamente descrito.

Si bien los tribunales deben atender a la causa de pedir y, en su caso, supiir la
deficiencia de la queja, ello no implica que deban suprimir las cargas minimas que
le corresponden a las partes, como en el caso, el recurrente tenia la carga de aportar
elementos para acreditar las causales de nulidad de casilla invocadas, como en el
caso, la identificacion del nombre de la persona que, en su consideracion, se
encontraba impedida para integrar una mesa directiva.

En particular, si el recurrente omitié sefialar los nombres de las personas que, a su
juicio, no estaban facultadas para recibir la votacion para anular determinadas
casillas, tal omision no podria ser subsanada por la autoridad que conoce de la
impugnacion, puesto que implicaria una sustitucion total en las cargas que
corresponden al interesado; sin que ese requisito constituya un formalismo o
rigorismo juridico, toda vez que, so6lo se trata de una exigencia minima que no
lesiona la sustancia del derecho del acceso a la justicia,'® al ser un elemento
indispensable para contrastar si la persona se encontrarse habilitada por
pertenecer a la seccion respectiva de la Lista Nominal.

En ese contexto, no es suficiente que el partido se inconforme de manera genérica
porqué en las casillas alguno de los cargos de la mesa directiva fue gjercido por una
persona tomada de la fila, lo cual, no esta prohibido, al ser un supuesto previsto en
la Ley para integrar al funcionariado faltante el dia de la jornada electoral, de
conformidad con el articulo 274, péarrafo 1, inciso a) de ta Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales.

Sino lo que podria acreditar una irregularidad, es que la persona tomada de la fila
para integrar la mesa directiva de casilla pertenezca a una seccién distinta a la de
la casilla; de manera que, para que el reclamo del partido politico pueda ser
analizado, es necesario que indique el nombre de la persona que considera no debio
tomarse de la fila.

Asi las cosas, dado que el promovente omite sefalar de forma especifica el nombre
del funcionaric o funcionaria de cada una de las casillas impugnadas que, en su
opinidn, realizd las funciones inherentes el dia de la jornada electoral de forma
incorrecta y fuera de los cauces legales pertinentes, ello hace que este 6rgano
garante no pueda realizar el cruce de informacién entre el encarte correspondiente
y las actas de la jornada electoral para de esta manera poder concluir si se acredita
0 no los extremos de la causal de nulidad invocada.

Pues de acuerdo con el criterio adoptado por la Sala Superior, previamente descrito
es necesarid que el partido justiciable exprese, sefiale el nombre de la o las

109 Véasa SUP-REC-1026/2021 consullable en: hitps/Aww.te.gob.mx/media/SentenciasN/pdl/Supenor/SUP-
~1026-2021.pdf
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personas que integraron la casilla sin estar facultadas para ello, lo que en el caso
no se hace, de manera que, el agravio resuita inoperante.

VI. HABER MEDIADO DOLO O ERROR EN EL COMPUTO DE LOS VOTOS,
SIEMPRE QUE ELLO SEA DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA
VOTACION.

Marco normativo.

E! articulo 748, fraccion VI de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, prevé como causal de nulidad de votacion recibida en
casilla:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
Articulo 748.- (.. )

VI. Haber mediado dolo o error en el computo de los volos, siempre que efio sea determinanie
para el resultado de la volacion.

El escrutinio y computo es el procedimiento por el cual, los integrantes de cada una
de las mesas directivas de casilla, determinan:

1. El nUmero de electores que votd en la casilla;

2. El némero de votos emitidos en favor de cada uno de los partidos politicos
o candidatos;

3. El niumero de votos nulos; y
4, El nimero de boletas sobrantes de cada eleccion.

Esto, atento a lo dispuesto en el articulo 514 Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

Por su parie, el articulo 518 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, sefiala lo que debe entenderse por voto valido, voto nulo,
boletas sobrantes; el orden en que se lleva a cabo el escrutinio y computo; las reglas
conforme a las cuales se realiza.

Concluido el escrutinio y el computo de todas las votaciones, se levantara el acta
correspondiente para cada eleccion, la que deberan firmar, sin excepcion, todos el
funcionariado y representantes de los partidos politicos o coaliciones, que actuaron
en la casilla, de acuerdo con lo previsto en el articulo 515 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

De las disposiciones en comento, se puede concluir que sancionar !a inexacta
computacién de los votos, tutela el valor de certeza respecto del resultado electoral

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 8113202 {03) (04). Correo electrénico oficialia@teec.mx




TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

SENTENCIA
TEEC/JINIDIP/1/2024

obtenido en cada casilla, garantizando que éste refleje con fidelidad la voluntad de
los electores que sufragaron.

Atendiendo a lo expuesto y de conformidad con lo previsto en el articulo 748,
fraccion VI de la Ley Electoral local, la votacion recibida en una casilla sera nula,
cuando se acrediten los supuestos normativos siguientes:

1. Haber mediado dolo o error en la computacion de los votos, y
2. Que la irregularidad sea determinante para el resultado de la votacion.

Respecto del primer elemento normativo, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion ha sido del criterio que para el analisis de dicha causal de nulidad
resultan relevante los rubros fundamentales, esto, cuando en el acla de escrutinio y
computo existan irregularidades o discrepancias en los datos siguientes:

1. La suma del total de personas que votaron y representantes de partidos politicos
que votaron en la casilla sin estar incluidos en la lista nominal;

2. El total de boletas sacadas de las urnas; y
3. El total de los resultados de la votacion.

Esos tres rubros fundamentales estan estrechamente vinculados, por la
congruencia y racionalidad que debe existir entre ellos, ya que en condiciones
normales el nimero de electores que acude a sufragar en una casilla debe ser igual
al nimero de votos emitidos en ésta y al nimero de votos depositados y extraidos
de la urna, en el entendido de que si existe discrepancia en tales rubros ello se
traduce en una irregularidad en el computo de los votos.

Caso contrario sucede cuando el error esta en rubros auxiliares, tales como el de
boletas recibidas antes de la instalacion de la casilla 0 de sobrantes que fueron
inutilizadas, y que al ser restadas las cantidades de esos diversos rubros auxiliares
da una cantidad que eventualmente pudiera discrepar con algunos de los
denominados rubros fundamentales.

Sin embargo, los errores en rubros auxiliares al no traducirse en 2rrores sobre los
votos computados, son insuficientes para actualizar la causa de nulidad que se
analiza.

Sirve de apoyo lo anterior la jurisprudencia 8/97'° de rubro "ERROR EN LA
COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE DETERMINADOS
RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO
O ILEGIBLES, O EL NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO COINCIDA

110 Consultable en el siguiente enlace: hitps./Avww.te.gob.mx/fius2021/4/
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CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA
ANULAR LA VOTACION".

En lo que respecta al estudio del diverso elemento que integra la causal de nulidad
en estudio, consistente en que el error sea determinante para el resuitado de la
votacion, se ha atendido preferentemente a dos criterios: el cuantitativo o aritmético,
y el cualitativo.

Conforme con el criterio cuantitativo o aritmético, el error sera determinante para el
resultado de la votacion cuando el nimero de votos computados de manera irregular
resulte igual o mayor a la diferencia numérica de los votos obtenidos por los partidos
politicos o coaliciones que ocuparon el primer y segundo lugar de la votacion, ya
que, de no haber existido ese error, el partido o coalicién que le correspondio el
segundo lugar podria haber alcanzado el mayor nimero de votos.

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sustentado en la jurisprudencia 10/2001 de
rubro: “ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE VOTOS. CUANDO ES
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION (LEGISLACION
DEL ESTADO DE ZACATECAS Y SIMILARES)". "

Por otra parte, de acuerdo con el criterio cualitativo, el error sera determinante para
el resultado de la votacidn, cuando en las actas de escrutinio y cémputo se adviertan
alteraciones evidentes o ilegibilidad en los datos asentados o, en su caso, espacios
en blanco o datos omitidos, que no puedan ser inferidos de las cantidades
asentadas en las demas actas o subsanados con alguln otro documento que obre
en el expediente y con esto se ponga en duda el principio de certeza de los
resultados electorales.

En el presente caso, para determinar la procedencia de la pretension del actor es
necesario analizar el material probatorio que obran en autos, en particular, las que
se relacionan con los agravios en estudio, consistentes en:

a) Acta de computo de diputacion iocal.

b) Copias certificadas del acta de la sesién de cdmputo.

c) Copia certificada del acta circunstanciada del recuento de votos en el grupo
de trabajo del Distrito Electoral 04.

d) Copias certificadas de las actas de escrutinio y computo de casilla,
levantadas en los Consejos Electorales Distritales, que fueron motivo de
recuento.

e) Copias al carbén y certificadas de las actas de jornada electoral.

f) Copias al carbon y certificadas de las actas de escrutinio y computo de
casillas.

g) Copias certificadas del acta del conteo, sellado y agrupamiento de las boletas
electorales levantadas en los distintos Consejos Electorales Distritales.

h) Copias certificadas de las listas nominales.

111 Consultable en: hh‘es://www.te.gob.mxftu52021f#/1 0-2001
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i) Copias certificadas de constancias individuales de resultados electorales de
punto de recuento.

Documentales, que por tener el caracter de publicas de conformidad con el articulo
653, fraccion |; 656, fracciones | y Il; 662 y 663 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales de! Estado de Campeche, toda vez que fueron
expedidas por el funcionariado de mesas directivas de casilla y en ejercicio de sus
atribuciones y no existir prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la
veracidad de los hechos a que se refieren, tienen pleno valor probatorio, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 663 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

Ademas, podran analizarse las documentales privadas y demas medios de
conviccion que aportaron las partes —de naturaleza distinta a las plblicas—, cuando
tengan relacion con las casillas impugnadas; el valor probatorio de este grupo de
medios probatorios se determinara con base en lo dispuesto en los articulos 662 y
664 de ia Ley de Instituciones y Procedimientos Electoraies del Estado de
Campeche.

Cabe precisar que la naturaleza del escrutinio y conteo de votos realizado por los
integrantes de las mesas directivas de casilla es distinta a la accion de nuevo
escrutinio efectuado por el Consejo Electoral Distrital, pues estos udltimos, de
conformidad con el articulo 553 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, cuando realizan nuevamente el escrutinio y
computo de la casilla en los casos que asi se requiera, el Secretario del Consejo,
abrira el paquete en cuestion y cerciorado de su contenido, contabilizara en voz alta
las boletas sobrantes, los votos nulos y los votos validos, asentando la cantidad que
resulte en el espacio del acta correspondiente.

De este procedimiento, se advierte que no se ocupa de asentar los datos del nimero
de electores que votaron, por lo que no utilizan los listados nominales, toda vez que
el propdsito de esa diligencia es verificar el nimero de votos validos y nulos que
efectivamente se recibieron en las casillas.

Sin embargo, para poder analizar la respectiva causal de nulidad relativa al error o
dolo en el computo de la votacion recibida en casilla, que aduce la parte actora, si
sera necesario tener a la vista el dato de electores que votaron en la casilla, que
consigna el acta de escrutinio y computo levantada por el funcionariado de la misma;
y en caso de advertirse una inconsistencia en este rubro, se debera acudir a las
listas nominales de forma directa, para verificar si efectivamente se asento el dato
correcto en el acta, atendiendo al nimero de electores que sufragaron y que fueron
apuntados en el respectivo listado.

A continuacion, se presenta un cuadro comparativo o tabla con diversas columnas

cuyos datos ahi vertidos se obtienen del analisis preliminar del material probatorio,

y con el objeto de sistematizar los datos relevantes que serviran para el estudio de
agravios formulados por la parte actora.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981} 8113202 (03) (04). Correo electronico oficialia@feec.mx

il "_%;/,,,____.. : 40
o1



SENTENCIA

TEECIJIN/DIPI1/2024

En el entendido de que, acorde a la jurisprudencia 28/2016''2 de rubro “NULIDAD
DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. PARA ACREDITAR EL ERROR EN EL
COMPUTO, SE DEBEN PRECISAR LOS RUBROS DISCORDANTES”.

Asi, en la primera columna —de izquierda a derecha— se anota el numero
consecutivo; y en la segunda columna la clave, nimero o identificacion de la casilla
en particular.

En las columnas consecutivas se asentard, estudio, precisandose que estara
apoyado en algunos o en todos los datos siguientes:

1. En la columna marcada con el nimero 1, total de boletas recibidas;

2. En la columna marcada con el nimero 2, total de boletas sobrantes;

3. En la columna marcada con numero 3, se asentara el resultado de la
operacion realizada de boletas recibidas menos boletas sobrantes;

4. En la columna marcada con el nimero 4, el nimero total de ciudadanos que
votaron conforme a la lista nominal;

5. En la columna marcada con el numero 5, el total de las boletas sacadas de
la urna;

6. En la columna marcada con el nimero 6, se asentara el resultado de la
votacion, mas el nimero de votos reservados;

7. Enlacolumna marcada con el nimero 7, se hara constar la votacion obtenida
por el primer lugar;

8. En la columna marcada con el nimero 8, se asentara la votacion obtenida
por el segundo lugar;

9. En la columna marcada con el nimero 9, se asentara la diferencia maxima
entre las columnas 4,5 y 6;

10.En la columna marcada con la letra A, se anotara la diferencia entre el primer
y segundo lugar, y

11. En la columna marcada con la letra B, se establecera si es determinante o
no.

El promovente refiere que, le causa agravio €l error o dolo en el escrutinio y computo
en el computo final de los votos lo cual a su consideracion resulté determinante para
el resultado de la votacion, situacion que refiere sucedioé en diversas casillas las
cuales seran enlistadas, es necesario precisar que €l actor en su escrito de
demanda en el encabezado de este tercer agravio refirié que las irregularidades se
dieron en las casillas siguientes: 381 B1, 381 C1, 381 C2, 382 B1, 382 C1, 382 C2,
382 C3, 382 C4, 383 B1, 383 C1, 384 B1, 384 C1, 387 B1, 392 B1, 394 B1, 394
C1, 396 B1, 398 B1, 398 C1, 400 B1, 400 C1, 402 B1, 402 C1, 409 C1,410C1y
412 B3, las cuales no pertencen al Distrito Electoral Local 04 si no que pertenecen
al Distrito Electoral 18 del municipio de Hopelchén, como puede observarse en el

112 Consuliable en:
htip://sief.te.gob.mx/iuseflesisjur. aspx ?idtesis=28/2016&ipoBusqueda=5&sWord=NULIDAD,DE VOTACI%C3
%93N,RECIBIDA,EN,CASILLA.

113 Visible en foja 146 del tomo | del expediente. (\
Y e e i
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listado de Ubicacion e Integracion de Mesas Directivas de Casillas Proceso Electoral
Concurrente 2023-2024.114

Sin embargo, el actor en el desarrollo del agravio en cuestion precisé que dichas
irregularidades fueron suscitadas en las cuarenta y siete casillas siguientes: 12 B,
12 C2,24B,24C1,25B,26B,26 C1,27B,29C1,31B,47B,47C1,48 B, 48
C1, 49 C1, 50 B, 51 B, 51 C1, 52 B, 55 C1, 57 B, 58 B, 59 B, 59 C1, 68 B, 68 C1,
69B,69C1,70B,70C1,71C1,76 B, 76 C1,77B,77 C1,78 B, 78 C1, 84 B, 85
C1,928,93C1,94C1,95B,95C1,95C2, 96 B y 96 C1''S las cuales si pertenecen
al Distrito Electoral 04 como puede ser consultado en el documento denominado
Ubicacion e Integracion de Mesas Directivas de Casillas Proceso Electoral
Concurrente 2023-2024.116

A continuacion, se realizara un estudio indiviual de escrutinio y cdmputo de las
casillas anteriormente enlistadas.

1 2 3 4 8 (] 7 8 9 A B
0 a lw & | w < -
g < [ < ¢n w (=} 8 > = w E
AT
£< || B |giMazcdes |53 |85 (8535 (25 (2
3t >-ﬁ' o 2 lxa Zl<l 2% o | 93 145 gl: <3 | 2o
02 |2 | o |2s82B8das |E2 |5y |BZ|ZE |24 B
w E |l B | E295>au 2 = Suw s8Nl g2 | W, M
= Wlw |Yyads wgl = w T Wi | & <
z ol al|lo% |o o 00 i i o
m & m > > [=] =]
342+
1 12B 537 178 359 347 347 R) 3= 143 96 2 47 NO
345
326+(
2. 12C2 536 | 206 330 330 330 R}4= 120 105 0 15 NO
330
385+(
SIN SIN
3. 248B 575 | 185 390 DATO DATO R)2 = 152 132 ] 20 NO
387
382+(
4, 24 C1 575 194 381 asq 383 R)1=3 145 111 2 34 NO
83
44241
5. 25B 639 1986 443 443 443 = 172 128 0 44 NO
443
8. 268 579 | 187 392 392 a4 ?91 . 1585 117 2 a8 NO
404+(
7. 26C1 579 | 172 407 410 408 R}2=4 154 1186 4 38 NO
08
373+
8. 27B 547 149 398 398 378 A)= 126 102 20 24 NO
380
29545
9, 29C1 445 145 300 300 300 = 104 90 0 14 NO
300

114 Consultable en hiips:portal.ine.mx/vp-content/uploads/2024/05/PEC24_CAM_Listado-ubicacion-
Integracion-casillas.pdf

115 Visible en fojas 147 a 148 del tomo 1 del expediente.

116 Consultable en hitps:#porial.ine.mx/wp-content/uploads/2024/05/PEC24_CAM_Listado-ubicacion-
flegracion-casillas.pdf
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476+(
10. B 720 243 A77 478 477 H): 187 156 1 K| NO
477
352+(
1. | 478 |09 [ 200 | 250 a5 351 | R)=35| 122 | 100 | 4 13 | NO
5
366+(
12. 47 C1 499 128 an 387 as7T Fl}= 155 119 2 36 NO
369
32014 o
13. 48 B 509 184 as2 4 325 = 120 a8 1 22
324
326+(
14, 43 C1 508 176 332 333 a3s H’= 116 102 5] 14 NO
329
382+2
15. 49 C1 582 198 384 384 384 = 136 116 0 20 NO
384
16. | s08 [661 | 220 | aa1 28 228 | 440 | 134 | 1 | 12 8 Si
326+(
17. | 518 |s13]| 180 | 333 333 a2 |Az=a| we | 102 1 a | no
a3
18 | 51C1 [ 513 | 152 | 361 513 513 | a61 | 142 | 100 | 0 22 | NO
489+(
19. 52B 708 218 490 489 480 H}= 149 145 2 4 NO
491
240+(
SN | Rj2=4
20. 55 C1 661 210 451 451 DATO 42 159 139 9 20 NO
SIN SIN
2| e78 |s7a| 208 | a2 | SF S aer | 136 [r0s | o 2 | no
SIN
22, 58 B 604 200 404 404 DATO 404 140 133 o 7 NO
23. 59B 586 196 390 301 301 380 159 122 i ar NO
20146
24, 59 C1 586 179 407 407 407 = 165 120 0 45 NO
407
25, 68 B 879 246 433 434 411 418 175 153 23 22 Sl
SIN )
26. 68 C1 678 251 427 438 = 189 168 4 21 NO
DATO
443
35643
27. 698 535 185 350 350 358 = 140 101 9 39 NO
359
318+
28. | eoc1 |sas| 211 | 32e azs 319 | Ap=3 | 116 | 108 | & s | no
10
sin | sin SIN SN | 418 0
29. 70B 618 dato dato DATO DATO 162 125 Sin 37 NO
dato
sin | sin H2s2
3. { r0¢c1 |68 400 406 - 168 | 123 | 14 as | no
dato dato
414
347+ NO
3. 71 C1 520 166 354 352 as2 H)5=3 106 93 4] 13
52
344+(
32. 76 B 517 175 342 352 352 H)3=3 114 102 5 12 NO
47
338+(
SIN SIN
. | 7ec1 |56 | o0 | aa7 | 20| SR 3)234 120 | 90 5 a3 | no
o | 282
34. 77B 502 162 340 340 = 152 87 Q 65 NO
DATO | =
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357+3
3s, 77 CH 502 | 142 360 502 380 = 136 17 0 19 NO
360
36. 188 497 | 183 314 314 318 312 117 116 4 1 Sl
333+(
37. 78 C1 486 | 162 334 338 333 R)a 163 104 5 59 NO
=336
305+(
38. 84 B 500 | 191 309 308 8 Fl)02;3 130 128 4] 2 NO
386+(
39. 85C1 610 | 221 a8g 389 380 R)2 163 158 1 5 NO
SIN SIN
40. 92B 643 | 175 468 DATO DATO 487 158 113 0 45 NO
448+(
41. 93C1 600 | 149 451 451 451 R)2=4 139 131 0 :] NO
51
4684+(
42, 94 C1 716 | 251 465 484 464 Rit=4 185 146 1 38 NO
65
SIN a21+2
43. 95 B 580 | 258 324 323 = 153 94 0 59 NO
DATO
323
288+3
44, 95 C1 580 | 289 291 580 2m = 136 96 1] 40 WO
201
311+
45, 95 C2 579 | 266 313 314 313 R)3=3 126 a7 1 29 NG
14
361+
4B, 96 B 607 | 249 358 343 339 R}1=3 210 N 23 119 NO
82
337+(
47. 96 C1 606 | 263 343 358 358 R}1=3 167 115 20 52 NO
38

A) Rubros fundamentales plenamente coincidentes.

Del andlisis de la informacion contenida en la tabla precedente, se advierte que
respecto de las diez casillas que se precisan a continuacion, coinciden los tres
rubros fundamentales.

1 ] 2 3 4 5 3 7 8 ) A B
m w8 |ae w S < = w
o EleE|8« | a az = w =
o 2 |2 |acdo_2z9 3 =2 3 Z2|Ec |2
s< |5 |2 |cilazEd8s (28 |35 (32|25 |25 |29
« >3 |E |2 |E242<85 3E (85 |23 (88|55 |22 |0
Q o o=
22 |2 |o (228388935 |22 |5z |52 2E | 2a |Ew
e | E | & O &> @ 235 | Su o m
i ElR |5z S5>eu 8 < Fi>% g | 2> | o
5 =1 w ] 2 E = = i w w P
2 o |la|g= |o e] e (2 2 w B
m |2 |® bt | b g a8
326+(
1. | 12c2 | 538 | 206 | 330 330 330 | AM= | 120 | 105 0 15 | NO
330
44241
2. | 258 |639|196 | 443 443 443 = 172 | 128 | o0 41 | NO
443
| 3| 20C1 | 445 | 145 | 300 300 300 | | 104 | w0 0 14 | NO
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4, 49 C1 582 | 198 384 384 384 = 136 116 g 20 NO

5. 59 C1 586 | 179 407 407 407 = 165 120 0 45 NO
407
347+{
6. 71C1 520 | 166 354 as2 352 R)5=3 106 93 0 13 NO
52
449+(
7. 93 C1 600 | 149 451 451 451 R)2=4 139 13 0 8 NO
51

Del analisis detallado del cuadro que antecede, éste Tribunal Electoral local advierte
que las cantidades sefaladas en las columnas 4, 5 y 6, en condiciones normales
deben consignar valores idénticos 0 equivalentes, debiendo existir congruencia y
racionalidad entre ellas, en atencién a que estan estrechamente vinculadas entre
si, pues es lagico pensar que el “DE CIUDADANIA QUE VOTO CONFORME A LA
LISTA NOMINAL" debe coincidir tanto con “TOTAL DE BOLETAS DEPOSITADAS
EN LA URNA"y que fueron los votos emitidos por los propios electores, asi como
con los “VOTACION TOTAL EMITIDA” que constituyen la votacion recibida por el
partido politico y las coaliciones contendientes; asi como, en su caso, los votos
nulos.

Consecuentemente, si las cantidades anotadas en las columnas 4, § y 6 son
idénticas, se podra afirmar que no existe error en el computo de los votos,
puesto que todas ellas concuerdan entre si; sin embargo, cuando las referidas
columnas contengan cantidades discrepantes, se considerara que existe un error
en la computacion de los votos; en estos casos, como se precisé, la diferencia
maxima, debera anotarse en la columna identificada con el nimero 9.

En la tabla que antecede, se observa que no existe error, puesto que no se
desprende alguna diferencia numérica respecto de las cantidades precisadas en los
rubros correspondientes a "CIUDADANIA QUE VOTO", "VOTOS EXTRAIDOS DE
LA URNA"y "TOTAL DE VOTACION EMITIDA", méxime que el rubro auxiliar
coincide plenamente.

Lo anterior es asi, ya que no se observa el error o discrepancia alguna en el computo
que alega el actor, dada la coincidencia plena que existe entre los rubros
fundamentales de las casillas enlistadas con antelacion, referentes a “CIUDADANIA
QUE VOTO", “BOLETAS SACADAS DE LA URNA"y “VOTACION TOTAL”, por lo
que se puede concluir que, contrario a lo aseverado por el partido actor, no esta
evidenciada la inexistencia de “errof” en el computo de la votacion, esenciaimente
por haber analizado las actas de la jornada electoral, asi como a las actas de
escrutinio y computo y constancias individuales de resultados electorales de punto
de recuento de las casillas referidas con antelacion.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roméan. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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b) Rubros fundamentales coincidentes, resuelta una inconsistencia
aparente.

Es importante precisar que la existencia de datos en blanco, ilegibles o discordantes
entre apartados que deberian consignar las mismas cantidades, como son: el de
“TOTAL DE CIUDADANIA QUE VOTO CONFORME A LA LISTA NOMINAL",
“TOTAL DE BOLETAS DEPOSITADAS EN LA URNA” y "RESULTADOS DE LA
VOTACION”, no siempre constituye causa suficiente para anular la votacion recibida
en casilla por la causal en estudio, acorde con lo sostenido, en lo conducente, por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en la
Tesis de jurisprudencia: 8/97'17, publicada en la Compilacién de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral 1997-2013, pagina 331, bajo el rubro: “ERROR EN LA
COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE DETERMINADOS
RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO
O ILEGIBLES, O EL NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO COINCIDA
CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA
ANULAR LA VOTACION".

En efecto, cabe advertir que, en ocasiones, puede ocurrir que aparezca una
diferencia entre los rubros del cuadro de estudio, cuya explicacion puede obedecer,
por ejemplo, a que algunos electores hayan destruido las bolstas que se les
entregaron 0 que se las lieven sin depositarlas en las urnas; Asi mismo, entre otros
supuestos, también puede ocurrir que el funcionariado de la mesa directiva de
casilla no incluyan entre los electores que votaron conforme a la lista nominal, a
algun ciudadano por descuido, o bien, a los representantes del partido politico y
coaliciones acreditados ante la respectiva casiila y que también hayan votado; ni a
aquellos electores que, en su caso, votaron por contar con resolucion favorable para
tal efecto del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, y que de haber
ocurrido asi, obviamente apareceria que hubo un mayor nimero de boletas
depositadas en la urna, que el de aquel total de ciudadanos que votaron conforme
a la lista nominal.

En tal virtud, en aras de privilegiar la recepcién de la votacidn emitida y la
conservacion de los actos de las autoridades electorales vélidamente celebrados,
en e! supuesto de que se actualice alguna de las situaciones antes comentadas, se
estara a lo siguiente:

Tomando en cuenta lo ya expresado, en el sentido de que, en condiciones normales,
los rubros de “TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA
NOMINAL", “TOTAL DE BOLETAS DEPOSITADAS EN LA URNA" y
“RESULTADOS DE LA VOTACION", deben consignar valores idénticos o
equivalentes, cuando en uno de ellos conste una cantidad de cero o inmensamente
inferior o superior a los valores anotados u obtenidos en los otros apartados, sin
mediar explicacion racional alguna, debe estimarse que el dato incongruente no

117 Consultable en:
hitp:#sief le. gob.mx/iusefesisjur. aspx ?idtesis=8/97 &ipoBusqueda=S8sWord=ERROR,EN,LA,COMPUTACI%
C3%93N,DE,LOS,VOTOS
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deriva propiamente de un error en el computo de los votos, sino que se trata de una
indebida anotacion, que no afecta la validez de la votacion recibida, teniendo como
consecuencia la simple rectificacion del dato, maxime cuando se aprecia una
identidad entre las demas variables, o bien, la diferencia existente no es
determinante para actuatizar los extremos de la causal de nulidad en estudio.

Por otra parte, cuando en los documentos de los que se obtiene la informacion
consignada en las diversas columnas del cuadro que se describe, aparezcan datos
en blanco o ilegibles, se analizara el contenido de las demas actas y constancias
que obren en el expediente, con el objeto de su obtencién o rectificacion, y
determinar si existe o no error en el computo de los votos y, en su caso, si es 0 no
determinante para el resuitado de la votacion.

De forma que, si de las constancias que obran en autos se puede obtener el dato
faltante o ilegible, pero éste no coincide con alguno de los asentados en
cualesquiera de las columnas identificadas con los nimeros 1, 2 y 3 del cuadro gue
se comenta, para establecer la existencia de la determinancia del error
correspondiente, se deben considerar los dos datos legibles o conocidos con
relacion al obtenido mediante diversa fuente.

Si esto no es posible, entonces debera verificarse si la cifra correspondiente al rubro
que aparece inscrito, coincide con el valor correspondiente a su similar, ya sea,
“TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA NOMINAL”,
“TOTAL DE BOLETAS DEPOSITADAS EN LA URNA”, 0 “RESULTADOS DE LA
VOTACION”", segin sea el caso; si ambos rubros son iguales, se presumira que el
dato faltante o ilegible es igual a aquéllos y, por ende, que no existe error.

Ahora bien, en el supuesto de que los dos rubros conocidos o legibles, relativos al
computo de votos, resulten discordantes, la diferencia o margen de error se debera
establecer con base en su comparacion con la diferencia entre el primero y segundo
lugares, si dicho error no resulta determinante para el resuitado de la votacidn,
entonces debera conservarse |a validez de la votacion recibida.

Asi mismo, cuando sélo se esté en presencia de espacios en blanco y, ademas, no
sea posible la obtencion de esos datos, a partir de diversa fuente para los efectos
de su rectificacién o deduccion; entonces, se considerara que las omisiones de
referencia, relacionadas con el procedimiento de escrutinio y cdmputo ponen en
duda, la imparcialidad del funcionariado de casilla, la certeza en el resuitado de la
votacion, y, por ende, son determinantes para la misma, toda vez que no es posible
conocer cual es la voluntad del electorado.

Empero, en los supuestos en los que si sea posible obtener la informacion faltante,
ésta se anotara en el rubro que corresponda a efecto de subsanar el dato omitido y
estar en posibilidad de establecer si existe o no error en el escrutinio y computo, y
si éste es determinante para el resultado de la votacion.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche G.P. 24040,
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En este orden de ideas, ante la concordancia enire los rubros fundamentales,
respecto de estas casillas subsiste la conclusion final del Tribunal local, relativa a
que no se actualizan los supuestos para declarar la nulidad de la votacion recibida.

1 2 3 4 5 8 7 8 9 A B
o v |8 |aw o0 w < - o
u < E | & =] = o gz = w =
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o o= o o oia s L 0
z a |Q|a > > = a =
438+4
1. €8 C1 678 | 251 427 SIN DATO 439 = 189 168 4 21 NO
443

Por lo que se refiere a las casillas que aparecen en la tabla que antecede, si bien
en principio resalta que, a partir de la informacion contenida no hay coincidencia
entre los rubros fundamentales; no obstante ello, derivado del anaiisis de las
constancias individuales de resultados eleciorales de punto de recuento, las actas
de escrutinio y computo ante mesa directiva de casilla, respecto del total de
personas que votaron (apartado 5 del acta), asi como de los apartados 3 (personas
que votaron inscritas en el listado) y 4 (relacion de representantes de partidos
politicos) de cuya suma se cbtiene el sefalado rubro fundamental, se concluye lo
que se detallan enseguida.

Es de advertir que, si bien el rubro de total de personas que votaron aparece ‘EN
BLANCO" y en el caso particular de la casilla 68 C1 no fue posible identificar el
dato, de lo anotado en los citados apartados de los cuales surge ese rubro
fundamental, se advierte en cada caso no se actualiza la nulidad de votacion
recibida en esas casillas, ya que la diferencia entre el primer y segundo lugar es
superior a la diferencia que existe entre las columnas 5 y 6 de la tabla.

c) Con dos rubros fundamentales coincidentes, estando en blanco o en
ceros el rubro de total de boletas (votos) extraidas de la urna.

Por lo que se refiere a las casillas que se enlistan a continuacion, de la revision de
las actas de escrutinio y computo respectiva expedida por la mesa directiva de
casilla y las constancias individuales de resultados electorales de punto de recuento,
es de advertir que el apartado correspondiente al rubro fundamental de total de
boletas extraidas de la urna aparece en blanco o en ceros, sin que tal circunstancia
genere que se actualice la causal de nulidad de votacion recibida en las casillas que
se analizan.
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Al respecto, ha sido criterio de Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion''® que en el caso de que el rubro relativo a total de boletas (votos)
extraidas de la urna aparezca en blanco, ante la coincidencia de los rubros
fundamentales total de personas que votaron y total del resuitado de la votacion, no
es procedente declarar la nulidad de la votacion recibida en casilla.!*®

En este orden de ideas, es de tener en consideracion que el rubro fundamental de
total de votos extraidos de la urna es de naturaleza insubsanable, al tener como
fuente exclusiva e irrepetible de conocimiento, precisamente el instante en el que,
como parte del procedimiento de escrutinio y computo, en términos de lo previsto
en el articulo 517, fracciones lll y IV, de la Ley Eiectora! local, “el presidente de la
mesa directiva de casilla abrira la uma, sacara las boletas y las mostrara a los
presentes que la urna quedo vacia” y, “el segundo escrutador contara las boletas
extraidas de la uma” (sic).

Al considerar lo anterior, ante la omision de anotar en el rubro sefalado del acta de
escrutinio y computo el numero de boletas extraidas de la urna, se debe acudir a la
comparacion con los otros dos rubros fundamentales, lo anterior porque conforme

118 Consultable en:
hitps./Aiwww.te.gob.mx/Informacion_jurdiccional/sesion_publica/ejecutoria/sentencias/SUP-JRC-0171-2021.pdf
119 Véase, entre otras, la sentencia en el recurso de reconsideracion SUP-REC-781/2018 y las sentencias
incidentales en los juicios SUP-JRC-285/2017 y sus acumulados, asi como SUP-JRC-283/2017 y acumulado.
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al criterio que ha sostenido reiteradamente la citada Sala Superior, los rubros
fundamentales “estan estrechamente vinculados, debiendo existir congruericia y
racionalidad entre ellos, porque en condiciones normales el nimero de electores
que acuden a sufragar en determinada casilla debe ser la misma cantidad de votos
que aparezcan en ella; por tanto, las variables mencionadas deben tener un valor
idéntico o equivalente” (sic).1?°

Asi mismo, se debe tener en consideracion que, ante la naturaleza insubsanable
del rubro fundamental de total de boletas extraidas de la urna —porque no existe otro
momento en el que pueda conocerse ademas de aquel en el que quien preside la
mesa directiva de casilla abre la urna, saca las boletas y muestra a las personas
presentes que ha quedado vacia y, quien funge como segunda o segundo
escrutador cuenta las boletas extraidas de la urna— si el apartado del acta de
escrutinio y cémputo correspondiente al total de boletas extraidas de la urna se
encuentra en blanco o aparece en ceros, no existe forma material de conocerlo.

En el particular, de la revisién de las respectivas actas de escrutinio y computo de y
las constancias individuales de resultados electorales de punto de recuento de las
casillas descritas en la tabla que antecede se constata que, coinciden lo consignado
en las columnas 3 y 6, ademas que la diferencia entre el primer y segundo lugar es
superior a la diferencia que existe entre los rubros senalados, en consecuencia, no
se actualiza de la causal de nulidad de votacion recibida en casilla por error o dolo.

d) Rubros fundamentales con diferencia, sin actualizacién de
determinancia.

Por lo que se refiere a las casillas que se eniistan a continuacion, si bien existen
discrepancias entre los dos rubros fundamentales que se analizan, esto es, total de
personas que votaron y fotal de boletas extraidas de la urna, éstas no son
determinantes, porque no son iguales o mayores a las diferencias que existen entre
los votos recibidos por las candidaturas que obtuvieron el primer y segundo lugar
de la casilla correspondiente, como se advierte enseguida:

1 2 3 4 5 6 7 8 9 A B
[7¢] &
2| u | @ < -
a =lE|Se |4 E 8 |8z 2 |w |E
o 2|2 |aEa|®.2818_ |88 |z X2 1B | 2
£s |8 |5 |gul (2328|2532 (35 |35 25|88 |2
o2 0 w | 9o Ei-gﬂi -~ 2> | B cal ¥ |of |wa
4 < b Ot 2 log. | & Z N w
w © B g FSo | &S558 w 85 3:‘5 g‘u_! ShlWws | W E
= w il |uEo |5 wolg = wi | & a
2 g |2 |az |3 5 |oa B |E g
a | § |o > |5 - 8 a
342+
1. 12B 537 | 178 359 347 347 R) 3= 142 g6 2 47 NO
345

120 Criterio contenido en la tesis de jurisprudencia 8/97, de rubro: “ERROR EN LA COMPUTACION DE LOS
VOTOS. EL HECHO DE QUE DETERMINADOS RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO
APAREZCAN EN BLANCO O ILEGIBLES, O EL NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO
COINCIDA CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA ANULAR LA
VOTACION."
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382+(
2. 24C1 575 | 194 ani a1 383 R)1=3 145 11 2 34 NO

3 268 | s79 | 187 392 392 ags | BN L 455 |17 2 ag NO

404+(
4. 26 C1 579 | 172 407 410 406 | R)2=4 154 116 4 38 NO

373+
5, 278 | 547 | 140 398 308 a7e | R)= 126 | 102 | =0 24 NO

476+(
5. 318 | 720 | 243 477 478 a17 | R)= 187 | 156 1 a NO
477

352+
7. 47B 495 | 249 250 351 351 R)=35 122 109 4 13 NO

368+(
B. 47 C1 499 | 128 an 387 87 R)= 1685 119 2 36 NO

326+(
9, | 48c1 |s08] 176 332 333 335 | R)= 116 | 102 6 14 NO
329

326+(
10. 51B 813 | 180 333 a33 a32 | R)7=3 106 102 1 4 NO

489+(
11. 52B 708 | 218 490 489 490 R)= 149 145 2 4 NO
491

12, 58 B 586 | 196 390 301 39 380 159 122 1 37 NO

356+3
13. 698 535 185 350 350 356 = 140 101 9 39 NO
358

38+
14. 69 C1 535 | 211 324 325 319 § R)1=3 116 108 6 B NO
19

Sin 41242

15. T0CG1 618 Sin dato 400 408 = 168 123 14 45 NO
dato 414

344+ (
16. 76 B 517 | 175 342 352 352 | R)a=a 114 102 5 12 NO
47

333+(
17. 78C1 496 | 1862 334 338 a3 R)3 163 104 5 59 NO

366+(

18. 85 C1 610 | 221 389 389 389 R)2 163 158 1 NO

[43]

484+(
19. 94 C1 716 | 251 465 464 464 | R)1=4 185 146 i 39 NO
85

RIRET
20. 95C2 | 579 | 266 313 314 313 | R)3=3 126 97 1 28 NO
14

as1+(
21. 96 B 607 | 249 358 343 338 R)1=3 210 91 23 1189 NO
62

337+{
22, 96 C1 606 | 263 343 358 358 | R)1=3 167 115 20 52 NO
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e) Rubros fundamentales errores humanos en el llenado de las actas.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 A B
72 ] 0 &
8 2 = < o w a 8=z 3 w B
o =] z o<, |3 w| @ <Q - 5 w |l |2
& [+] -] Suw | ,z22] 8 HO |24 |2 >l zg | 2
=3 18| & |83 |885E|32 (22|58 |83 |5¢e |52
* > = 4 b4 mmé qug 2': Ro g <3|l ouw 53 [T w]
o g 0 0 noXlaswEl v 2> = 3| 8 (] W —
Opt o 2 =7
o | & « |E90 E>Em ] 23| Qu |Sn|uk mi‘, i
= u w Mo |5 wep = W = win | & =
2 o | 2 |lo= 5 o 0o r o @
= @ 2] ] > > L o a
v NO
1 488 509 184 352 4 azs = 120 98 1 22
324
NO
2. 51C1 513 152 361 513 513 381 142 100 0 42
SIN SIN SIN Sin
3. 70 B 618 DATO DATO SIN DATO DATO 416 162 125 dato a7 NO
357+3
4, 77C1 502 142 360 802 360 = 136 117 [} 19 NO
360
305+(
5. 84 8 500 191 309 3068 8 H);.’7=3 130 128 0 2 NO
288+3
6. 95 C1 5§80 289 201 580 291 = 136 96 0 40 NO
291

En lo que respecta a las casillas enlistadas en la tabla que antecede, se puede
apreciar que existe error en el llenado de las actas, pues es claro que existen las
mismas cifras en los rubros 2 y 4 de las casillas 77 C1 y 95 C1, las mismas cifras
en los rubros 1, 4 y 5 de la casilla 51 C1.

En la casilla 48 B, es evidente que hubo un error de llenado en el acta de escrutinio
y computo en el rubro 4, si bien Jos rubros 5 y 6 no son coincidentes la diferencia
entre elios no es superior a la diferencia que existe entre el primer y segundo lugar.

En lo que respecta a la casilla 84 B, es evidente que hubo un error de llenado en
el acta de escrutinio y cémputo en el rubro 5, si bien los rubros 4 y 6 no son
coincidentes la diferencia entre ellos no es superior a la diferencia que existe entre
el primer y segundo lugar.

En lo que respecta a Ia casilla 70 B, se observa que por error humano no fueron
descritos los rubros 2, 3 y 4 del acta de escrutinio y cdmputo, en dicha casilla no
hubo recuento por lo que no obra acta de la que pudieran encontrarse dichos rubros,
sin embargo la diferencia entre el primer y segundo lugar fue de 37 puntos, lo que
se considera que dicha diferencia no genera determinancia en el resultado de dicha
casilla.

Precisado lo anterior, este 6rgano garante no pasa desapercibido que las
irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un érgano
electoral no especializado ni profesional, conformado por ciudadanos escogidos al

azar y-que, después de ser capacitados, son seleccionados como funcionarios a

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Cempeche C.P. 24040,
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través de una nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas directivas de casilla;
méaxime cuando tales irregularidades o imperfecciones menores, al no ser
determinantes para el resultado de la votacion o eleccion, efectivamente son
insuficientes para acarrear la sancion anulatoria correspondiente.

Es decir, prevalece el principio de conservacion de los actos publicos validamente
celebrados, recogido en el aforismo lating “fo atil no debe ser viciado por lo indfil”,
ya que el error en el llenado de las actas no puede traer como consecuencia la
nulidad de la votacién recibida en esa casiila, ya que, el principio de conservacion
de los actos véalidamente celebrados parte de la base de que no cualquier infraccion
de la normatividad juridico-electoral da lugar a la nulidad de la votacion.

En este orden de ideas, en las casillas que han sido objeto de andlisis no se estaria
ante una diferencia determinante y, por tanto, no se actualiza la causal de nulidad
de votacion recibida ante mesa directiva de casilla por error o dolo.

f) Rubros fundamentales con diferencia determinante.

Por lo que se refiere a la siguiente casilla de la tabla, se esta ante el supuesto de
rubros fundamentales con diferencia determinante, como se expone a continuacion.

1 2 3 4 5 G 7 8 9 A B
0 °
0w " w <
w < | ¥ |<q w E =] Qz = o w
g o =]
o o g EE"’ o_2%28 2 5% =z | = > Ee | 2
i b= = w z /4
3| |5 (845 (28855 38 |32 158|383 25|38
* > B e |3 |Eog|E<ae| 85 B9 |l |la3|lcuw |22 |20
0% la|l o |2 s« & 2> | || 82 e |uz
3 |2 |2 |283 |22 a3 |35 |cg |exn|aE | &N [8°
= b | 5 |uda |85~ &i8| e = W = E& |g> |o°
S 2 o | o= o & b ottt W i P
z ] O Il > > = o = -
m a
1. 508 661 220 441 428 428 440 134 126 12 8 Sl
2. 68 B 679 | 246 433 434 41 418 175 153 23 22 Sl
3. 78B 497 | 183 314 314 316 32 117 116 4 1 Sl

Como se aprecia en la tabla que se inserta, la diferencia entre los rubros
fundamentales es superior & la diferencia entre el primero y segundo lugar en esa
votacion, de ahi que lo procedente conforme a derecho sea determinar la nulidad
de la votacion recibida en ella.

Conforme a lo expuesto, procede declarar la nulidad de la votacién recibida en
las casillas 50 B, 68 By 78 B.

En consecuencia, toda vez que resulté fundado el agravio de error aritmético
respecto del computo de una casilla, este Tribunal Electoral local procedera a la
recomposicion del cémputo en la Consideracion respectiva.
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NULIDAD DE LA ELECCION EN TERMINOS DE LOS ARTICULDS 763 Y 754 DE
LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL
ESTADO DE CAMPECHE.

Marco normativo.

La causal de la nulidad de la eleccion referida en los articulos 753 y 754 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche. Los cuales
se transcriben a continuacion:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,

Articulo 753.- El Tribunal Electoral podra declarar la nulidad de la eleccién de Diputados
o de Presidente, regidores y sindicos de ayunfamientos y juntas municipales cuando se
hayan cometido, en forrma generalizada, violaciones sustanciales en la jomada electoral
en el Distrito, Municipio o Seccién Municipal de que se trale, se encuentren plenamente
acreditadas y se demuestre que las mismas fueron determinanies para el resultado
de la eleccién, salvo que las irregularidades sean imputables a los Partidos o
Coaliciones promoventes o a sus candidatos.

Articulo 754.- Las elecciones locales en el Estado, seran nulas por violaciones graves,
dolosas y deferminantes en los casos previstos en la Base VI del articulo 41 de Ia
Constitucién Federal.

Dichas violaciones deberidn acreditarse de manera objetiva y material. Se
presumira que las violaciones son determinantes cuando la diferencia entre Ia
votacion obtenida entre el primero y el segundo lugar sea menor ai cinco por ciento.
En caso de nulidad de la eleccién se convocara a una eleccién extraordinaria, en la que
no podra participar la persona sancionada.

Se entendera por violaciones graves, aquellas conductas irregulares que
produzcan una afectacion sustancial a los principios constitucionales en la materia
¥ pongan en peligro el proceso electoral y sus resultados.

Se calificaran como dolosas aquellas conductas realizadas con pleno conocimiento de su
caracter ilicito, flevadas a cabo con la intencién de obtener un efecio indebido en los
resultados del proceso electoral,

Para efectos de lo dispuesto en la Base VI del articulo 41 de la Constitucion Federal, se
presumira que se estd en presencia de cobertura informativa indebica cuando, tratandose
de programacion y de espacios informativos o noticiosos, sea evidente que, por su
caracter reiterado y sistemaético, se trata de una actividad publicitaria dirigida a influir en
las preferencias eleclorales de los ciudadanos y no de un ejercicio periodistico.

A fin de salvaguardar las libertades de expresidn, informacion y a fin de fortalecer el
Estado democratico, no seran objeto de inquisicién judicial ni censura, las entrevistas,
opiniones, editoriales, y el anélisis de cualquier indole que, sin importar el formato sean
el reflejo de la propia opinidn o creencias de quien las emile.

Lo resaltado es propio

De manera similar y de una interpretacidn sistematica y funcional de lo establecido
en el articulo 75 de la ley adjetiva en materia electoral, se advierte que, en los incisos
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a) al j) del apartado 1, describen las causas de nulidad de votacion recibida en casilla
consideradas especificas.

Causas, que se encuentran identificadas por un motivo especifico y contienen
referencias de modo, tiempo y lugar, para el efecto de que se tenga por acreditada
la causal respectiva y se decrete la nulidad de la votacion recibida en casilla.

Por otra parte, el inciso k) de dicha norma general, prevé una causa de nulidad
genérica de votacion recibida en casilla que forzosamente debera ser diferente a los
supuestos enunciados en los incisos que le preceden, ya que aun cuando se trata
de disposiciones que pueden tener un mismo efecto juridico (la nulidad de la
votacion recibida en casilla), posee elementos normativos distintos.

Este criterio tiene sustento en la jurisprudencia 40/2002'2' de rubro: “NULIDAD DE
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. DIFERENCIA ENTRE LAS CAUSALES
ESPECIFICAS Y LA y GENERICA”.

En este orden de ideas, los supuestos que integran la causal en estudio son los
siguientes:

1. Que existan irregularidades graves, plenamente acreditadas; entendiéndose
como ‘“irregularidades graves", todos aquellos actos contrarios a la ley, que
produzcan consecuencias juridicas o repercusiones en el resultado de la votacion y
que generen incertidumbre respecto de su realizacion, las cuales deben estar
apoyadas con los elementos probatorios conducentes.

2. Que no sean reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio
y cOmputo; se refiere a todas aquellas irregularidades que no fueron subsanadas en
su oportunidad y que hayan trascendido al resultado de la votacion, incluyendose
aquéllas que pudiendo haber sido reparadas, no se corrigieron durante la jornada
electoral.

3. Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la votacion; lo que sucede
cuando se advierta en forma manifiesta que la votacion no se recibié atendiendo el
principio constitucional de certeza que rige a funcion electoral, esto es, que no se
garantice al elector que su voluntad emitida a través del voto ha sido respetada, y

4. Que sean determinantes para el resultado de la votacion; lo que se establece
atendiendo a los criterios cuantitativo o aritmético y cualitativo.

Por su parte, a partir de 2014 el articulo 41, base VI, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos estableci6 tres nuevas causales de nulidad: 1. El
rebasar el tope de gasto de campana en un cinco por ciento del monto total
autorizado; 2. Comprar o adquirir cobertura informativa o tiempos de radio o

121 Consultable en hitps:/Avww.te.gob.mx/ius2021/#/40-2002
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teievision fuera de los supuestos permitidos, y 3. recibir o utilizar recursos de
procedencia ilicita.

Causales de nulidad en mencion que requieren de una acreditacion objetiva y
material.

Asi mismo, se establece como parametro de presuncion de determinancia que la
diferencia obtenida entre el primer y segundo lugar sea menor al 5%.

En razon de todo lo anterior, para que se actualice este tipo de causales de nulidad
de votacién recibida en casilla, no es indispensable que las irregularidades ocurran
durante la jornada electoral, es decir, desde las ocho horas del dia de la eleccion
hasta la clausura de la casilla, sino simplemente, que aquellas no sean reparables
en esta etapa.

Asimismo, conviene precisar que la suma de irregularidades con las que se
pretenda acreditar causas de nulidad especificas contenidas en los 753 y 754, de
ninguna manera podra configurar la causal de nulidad genérica, toda vez que tienen
un ambito material de validez distinto.

Asi se ha sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion al resolver los expedientes SUP-JIN-246/2024'22 y SUP-JIN-
282/2024123,

Material probatorio.

Es necesario analizar el material probatorio que obra en autos, en particular, el que
se relaciona con los agravios y causal de nulidad que hace valer 'a parte actora.

Al respecto, cobra relevancia el siguiente material probatorio:
1. Actas de la jornada electoral,

2. Actas de escrutinio y computo en casilla, y

3. Hojas de incidentes.

Documentales que, al tener el caracter de publicas, se les concede valor probatorio
pleno.

Ademas, podran analizarse las documentales privadas y demas medios de
conviccion que aportaron las partes —de naturaleza distinta a las publicas—,
cuando tengan relacién con las casillas impugnadas; el valor probatorio de este
grupo se determinara con su analisis.

122 Consultable en hftps:/Mwww.te.gob.mx/EE/SUP/2024/JIN/246/SUP_2024_JIN_246-1492652.pdf
23 Consultable en hiips/Avww.te.gob. mx/EE/SUP/2024/JIN/282/SUP_2024_JIN_282-1492691.pdf
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De una interpretacién de los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso ¢), y 6, 16, parrafos 1y 3, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se
desprende que toda persona tiene derecho a un debido proceso, para lo cua! se han
establecido formalidades esenciales, y que en los medios de impugnacion previstos
en materia electoral pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas.

Caso concreto.

E! partido actor denomind a su cuario agravio “NULIDAD DE LA ELECCION. En
términos de los articulos 753 y 754 de la Ley Electoral” (sic) sin embargo también
precisa que su solicifud no es la nulidad de la eleccién, si no solamente la nulidad
de los resuitados obtenidos diversas casillas derivado de violaciones sustanciales
cometidas en forma generalizada durante la jornada electoral y que a su
consideracion se encuentran probadas y son determinantes.

También, el actor manifestd que, existe un rebase de tope de gastos de campana
especificamente por parte del candidato a diputado local postulado por el partido
Movimiento Ciudadano por el Distrito Electoral 04, cuestién que a su dicho tuvo un
efecto decisivo en diversas casillas, esto porque el candidato postulado por el
referido partido usé indiscriminadamente publicaciones en las redes sociales en
especial en Facebook, pues en su perfil verificado realizé publicaciones, que a dicho
del partido actor, no fueron reportadas a las autoridades fiscalizadoras y que con
eso afectd la equidad en la contienda.

Por tanto solicitd, que esta autoridad jurisdiccional requiera al Insituto Nacional
Electoral para que dicha autoridad nacional electoral remita la resolucién sobre
gastos de campania asi como, las resoluciones a los procedimientos sancionadores
que existan sobre temas de fiscalizacién del candidato por el pariido Movimiento
Ciudadano en la eleccion de diputado local por el Distrito Electoral 04.

Ahora bien, el actor refirid textualmente que las irregularidades denunciadas se
suscitaron particularmente en las “casillas 27, 31, 49, 59, 68, 69, 77, 84, 95 y 96”
(sic). Asi mismo precisd una tabla en la cual realiz6 las siguientes manifestaciones
que a continuacion se transcriben:

# [ CASILLA FECHA HECHOS! MEDIO DE PRUEBA DESCRIPCION DE LA
PRUEBA

1 Toda la 2 de Observando la conducta | Folografias publicadas el 4 de | Grupo de choque del

ciudad Junio namada, se puede | junio de 2024 en la red social | parlido Movimiento

2024 colegir que nos | Facebook "vector” consistenies | Ciudadano.
enconiramos ante la | en Ia liga electronica
comisiénde un delito en | hitps./Awww.facebook.com/share | Se refiere a un grupo de

maleria electoral puesto | /p/VbIXEXYsoXYaFvre/ mas de 30 personas en
que se lrala de motocicletas relacionadas
intimidacién por parte de al partidc  Mavimiento
grupos de choque del Ciudadano las cuales a
parlido Movimiento dicho del actor realizaron
Ciudano, hacia el la coaccion del volo a los
electorado, el dia de la ciudadanos en fos diveros

jomada, con el objelo de
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provocar temor,
atendanto de tal forma,
conira la libertad del
sufragio.

En esle contexito, ial
conducta se encuenira
previslta y sancionada
ségun lo dispuesto en fa
fraccion XVi del articulo
7 de la Ley General en
Maleria de  Delilos
Eleclorales que a la letra
dice:

Articulo 7. Se
Hiimpondrénde cincuenta
a cien dfas multa y
prisidn de seis meses a
tres afios, a quien:

XVI. Realice por
cualquier medio algin
acto que provoque temar
¢ intimidacion en el
eleclorado que alente
contra la libertad desl
sufragio o perturbe el
orden o el libre acceso
de Jos electores a la
casilfa.

Si la conducla se realiza
por una o vanas
personas arnadas o que
utilicen o porten objelos
peligrosos, a la pena
sefiala se aumentaran
hasta en una mitad, con
independencia de las
qgue comespondan por la
comision de otros
delilos;

Asl pues, observando
que la referida evidencia
fologrédfica wubica Jlos
hechos narrados el dla
de la jomada elecloral, y
la aglomeracién de un
grupo de personas que
realizan aclos de
intimidacion con el objefo
de influir en el sentido de!
volo del electorado,
resulfa  acertado  of
seflalamiento de que, en
efecto, lal conducla es
un detlito.

2de
Junio
2024

Observando la conducta
narrada, se  pueds
colegir que nos
encontramos anle la
comisiénde un delito en
maleria elecloral puesto
que se Irala de
intimidacidn por parte de
grupos de choque del
particio Movimienio
Ciudano, hacia el
electorado, el dia de la
Jjomada, con el objelo de
provocar temor,
alendanto de tal forma,

Video fomado por un ciudadano
en el cual policias disidentes y
que no  debfan  realizar
actividades operativas el dia de
la eleccion llegan a la casilla 69 a
amedrentar a la ciudadania

distrilos del municipio de
{-ampeche.

Se observa en el video un
grupo de policias
tisidentes salir de una
vasilla a fa cual acudieron
a amedrentar. ya que ellos
no debfan parlicipar en la
Jjomada  electoral  por
decreto presidencial.

a Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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conlra la libertad del
sufragio.

En este contexto, lal
conducla se encuenlra
prevista y sancionada
ségun lo dispuesto en la
fraccion XVI del articuio
7 de la Ley General en
Materia de  Delilos
Eleclorales que a la letra
dice:

Artleulo 7. Sa
fimpondrande cincuenla
a cien dfas muita y
prision de seis meses a
tres aflos, a quien:

Xvi. Realice por
cualguier medio algiin
acto que provoque temor
o inlimidacion en el
electorado que alente
conlra la libertad del
sufragioc o periurbe el
orden o el libre acceso
de fos welectores a la
casilia.

Si la conducta se realiza
por upa o varias
personas armadas o que
utiticen o porien objetos
peligrosos, a la pena
sefiala se aumentaran
hasta en una milad, con
independencia de las
que comespondan por la
comision de olros
delitos;

Asf pues, observando
qgue la referida evidencia
fofografica ubica los
hechos namrados el dia
de la jomada eiectoral, y
fa aglomeracién de un
grupo de personas que
realizan aclos de
intimidacién con el objeto
de influir en el sentido del
voto del eleclorado,
resulta acerlado el
seflalamiento de que, en
efecto, fal conducla es
un delito.

77

2de
Jjunio
2024

Observando la conducta
narada, Se  puede
colegir que nos
encontramos ante fa
comisiénde un delito en
matleria electoral puesto
que se ftrale de
intimidacidn por parte de
grupos de choque de!
partido Movimiento
Ciudano, hacia el
eleclorado, el dia de la
jornada, con el objelo de
provocar temor,
atendanto de tal forma,
conira la libertad del
sufragio.

Video tomado por un ciudadano
en el que indica que un grupo de
motociclistas se pararon en la
casilla 77 del fovisste belen
siguiendo una camionela blanca
para amedrentar a los volanies
que se enconlraban ahi.

En el video se observa a un
grupo de motociclistas
saliendo de la avenida
Colosio, quienes fueron
grabados por un
ciudadano que flos siguio
desde la casilla 77 ya que
se acercaron a amedrentar
a las personas que se
enconiraban ahf.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Bamio de San Romaén. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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4 Todo
Campeche

En este contexio, tal
conducta se encuenira
prevista y sancionada
ségun lo dispuesto en la
fraccion XV!I del articuvlo
7 de la Ley General en
Materia de Delitos
Electorales que a la letra
dice:

Articulo 7. Se
iimpondrdnde cincuenta
a cien dias multa y
prisién de seis meses a
tres afios, a quien.

XVi, Realice por
cualquier medio algun
aclo que provoque temor
o intimidacion en el
electorado que alente
conlra fa libertad del
sufragio o perturbe ef
orden o el libre acceso
de Jos eleclores a la
casilla.

5i la conducta se realiza
por una o vanas
personas armadas o que
utiicen o porten objetos
peligrosos, a la pena
seflala se aumentaran
hasta en una mitad. con
independencia de las
que comespondan por la
comision de  otos
delitos;

Asi pues, observando
que la referida evidencia
fologrdfica ubica los
hechos narrados el dia
de la jornada electoral, y
Ia aglomeracion de un
grupo de personas gque
realizan aclos de
intimidacién con el objelo
de influir en el senlido del
volo del eleclorado,
resulta acertado el
seftalamiento de que, en
efeclo, lal conducta es
un delfito.

1de
Junic
2024

Observando la conducta
narrada, se  puede
colegir que nos
encontramos anle la
comisiénde un delitc en
malena elscloral puesto
que se lrala de
intimidacidn por parte de
grupos de choque del
panido Movimiento
Ciudano, hacia el
eleclorado, ef dia de la
jomada, con el abjeto de
provacar temor,
atendanto de tal forma,
comlra Ja libertad del
sufragio.

En este conlexio, ftal
conducta se encuenira
prevista y sancionada

Video -po!icias

ApB27TvWbghcDnP3JIC/

disidentes
hitps./ww.facebook.com/share

En el link del video se
observa una
videograbacidn subida a la
red social Facebook en Ia
que un grupo de policias
seflalan que intervendran

durante el proceso
elecioral pese a que
debian estar
encuartelados.

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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LaC7)

ségun lo dispuesto en ia
fraccion XVI def articulo
7 de la Ley General en
Materia de  Delifos
Eleclorales que a la fetra
dice:

Articulo 7 Se
iimpondrénde cincuenta
a cien dias muila y
prision de seis meses a
tres aflos, a quien:

XVi. Realice por
cualquier medio algin
acto que provoque temor
o inlimidacion en el
eleclorado que aiente
contra la libertad del
sufragio o perturbe el
orden o el libre acceso
de los eleclores a la
casilla.

Si la conducta se realiza
por una o0 varias
personas anmmadas o que
utilicen o porten objetos
peligrosos, a la pena
sefiala se aumenlaran
hasta en una milad, con
independencia de las
que correspondan por la
comisién de olros
delilos;

Asl pues, ohservando
que la referida evidencia
fologréfica ubica Ios

hechos narrados e! dia
de la jornada electoral, y
la aglomeracidn de un
grupo de personas que
realizan aclos de
intimidacitn con el objeto
de influir en el sentido de!
volo del eleclorado,
resulla acertado el
seftalamiento de que, en
efecto, tal conducla es
un delito.

96

2de
junio
2024

Observanda la conducta
narrada, se  pueds
colegir que nos
encontramos ante la
comisiénde un delito en
materia efectoral puesto
que se lrata de
intimidacion por parte de
grupos de chogue del
partido Movimiento
Ciudano, hacia el
electorado, e! dia de fa
jomada, con el objelo de
provocar temaor,
atendanto de tal forma,
contra la fibertad dei
sufragio.

En este conlexto, fal
conducla se encuenira
prevista y sancionada
ségun lo dispuesto en la
fraccion XVI del arliculo
7 de la Ley General en

Se irata de un video publicado
por el medio TELESUR, con fa
descripcion "Denuncian grupo de
chogque en la secundaria 28 en la
colonia  jardines. Link de
Facebook: Video|Facebook” (sic)

Grupos de choque
intimidando a los
ciudadanos.

Se observa en el video con
duracion de 22 segundos
que alrededor de la casilla
de la secundaria de Ia

colonia jardines se
encuentran hombres en
motocicietas y
encapuchados

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (581) 8113202 (03] (04). Correo electronico offcialia@leec. mx
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Materia de  Delitos
Electorales que a la letra
dice:

Articulo 7. Se
i#mpondrande cincuenta
a cien dias muila y
prision de seis meses a
tres ados, a quien:

XVi. Realice por
cualquier medic algun
aclo que provoque lemor
o intimidacion en el
eleclorado que atenle
contra la libertad del
sufragio o periurbe el
orden ¢ el libre acceso
de los eleclores a Ia

casilla.
Si la conducla se realiza
por una o vanas

personas anmadas o que
uditicen o porlen objelos
peligrosos, a la pena
sefiala se aumentaran
hasta en una mitad, con
independencia de las
que correspondan por la
comision de otros
delilos;

Asl  pues, observando
que la referida evidencia
fologréfica ubica los
hechos narrados el dia
de la jomada electoral, y
la aglomeracion de un
grupc de personas gue
realizan actos de
intimidacién con el objeto
de influir en el serntido del
volo del eleclorado,
resulla acertado &l
seflalamiento de que, en
efecto, tal conducla es
un delito.

96

2 de
Junio
2024

Cbservando la conducta

namada, se pueds
colegir que nos
encontramos  anle la

comisidnde un delito en
maleria electoral puesto
que se trata de
intimidacién por parte de
grupos de choque del
partido Movimienio
Ciudano, hacia el
eleclorado, el dia de la
Jjomatda, con el objelo de
provocar temor,
atendanto de lal forma,
contra la libertad del
sufragio.

En este contexio, taf
conducta se encuentra
prevista y sancionada
ségun lo dispuesto en la
fraccion XV!I del anticulo
7 de la Ley General en
Maleria de  Delilos
Electorales que a Ia letra
dice:

Se lrata de wuna folograffa
tornada por un ciudadano en el
campo de futbol de la colonia
jardines en el cual se observa a

un grupo de policlas disidentes
con brazalete bianco.

Policias disidentes
intimidando a habitanies
de jardines.

Se observa en la folografia
a un grupo de policfas
disidentes con brazalele

blanco, quienes
presuntamente  estaban
amedrentando a los
ciudadanos que se

encontraban en la casilla
de jardines.

Avenida Lopez Maleos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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CILT

Articulo 7 Se
fimpondrande cincuenta
a cien dias muita y
prisién de seis meses a
tres aflos, a quien:

XVi Realice por
cualquier medio algiin
aclo que provoque temor
o intimidacion en el
electorado que alente
conlra la libertad del
sufragio o periurhe el
orden o el libre acceso
de fos electores a la
casilla.

Si Ia conducla se realiza
por una o© vanas
persenas armadas o que
utilicen o porten objelos
peligrosos, a la pena
seflale se aumenlaran
hasta en una mitad, con
independencia de las
que cormespondan por la
comision de  olos
delitos;

Asi pues, observando
que la referida evidencia
fotogrédfica ubica los
hechos namrados el dia
de la jomada electoral, y
la aglomeracién de un
grupo de personas que
realizan aclos de
intimidacién con el objeto
de influir en el sentido del
volo del electorado,
resulfla acerlado !
sefalamienlo de que, en
efaclo, tal conducla es
un delito. )
7 96 2de Observando la conducta | Se irata de un video grabado por | Grupo de gente de
Jjunio pnarada, se puede | un civdadano en el cual indica la | Movimienlo Ciudadano
2024 colegir que nos | presencia de genle de | agitando y hosligando.

encontramos anle Ila | Movimienio Ciudadano

comisidénde un delito en | hosligando e intimidando a fos | Video caplurado por un
malena elecloral puesto | funcionanos de casilia. ciudadano en el que gente
que se lrata de de Movimiento Ciudadano
intimidacion por parte de grita consignas en conlra
grupos de chogue del del partido Morena a las
partido Movimiento afueras de la casila
Ciudano, hacia el amedrentando a  los
electorado. el dia de la funcionanos de casilla.
jornada, con el objelo de

provocar temor,

alendanto de tal forma,
conlra la libertad del
sufragio.

En este contexio, tal
conducta se encuenira
prevista y sancionada
ségun lo dispuesto en la
fraccion XV! del arliculo
7 de la Ley General en
Maleria de  Delitos
Electorales que a la letra
dice:

Ariiculo 7. Se
fimpondrénde cincuenta
a cien dias muila y

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 8113202 (03) (04). Comreo electrdnico oficialia@leec.mx
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prision de seis meses a
tres afios, a quien:

XV, Realice por
cualquier madio aigin
acto que provoque temor
o intmidacion en el
electorado que alente
contra la libertad del
sufragio o perturbe el
orden o el libre acceso
de los eleclores a la

casilla.
Si la conducta se realiza
por una o vanas

personas arnadas o gue
ulilicen o porlen objetos
peligrosos, a la pena
sefiala se aumentaran
hasta en una mitad, con
independencia de las
que corespondan por la

comisién de olros
delitos;

Asl pues, observando
que la refenda evidencia
folografica ubica los

hechos narrados el dia
de la jornada elecloral, y
la aglomeracion de un
grupo de personas que
realizan actos de
intimidacién con el objeto
de influir en el sentido del
volo del eleclorado,
resulta acertado el
sefialamiento de que, en
efecto, tal conducta es
un delito.

2de
Junio
2024

El aclor refiere que los
hechas conslituyen
aclos de
obstaculizacion en el
efercicio de las tareas
de Jos {funcionarios
elactorales de
conformidad con el
articulo 7 fraccién IV de
la Ley General en
Materia de  Delitos
Eleclorales.

Video en el cual se aprecia a un
lider de Movimiento Civdadano y
parte del equipo del candidato de
MC @&l 4to disirito, hablar con
personal del INE anles de
levarse los paqueles eleclorales.

2de
Junio
2024

10 49

L—T

Jde
junio
2024

El actor refiere que los
hechos conslituyen
actos de
obstaculizacion en ef
efercicio de las tareas
de los {uncionanios
electorales de
conformidad con el
articulo 7 fraccidn 1V de
fa Ley General en
Matena de  Delilos
Eleclorales.

“Video en el que se aprecia

un Iider de Movimiento
Ciudadano flamado
Gonzalo Cotaya en el cual
se aprecia que habla con la

persona del INE
encargada de recoger los
paqueles electorales.

Video en el cual se aprecia gente
de Movimiento Ciudadano y
policlas disidentes gritar
consignas en conira del partido
Morena inlimidando al personal
del INE.

Vidso en el cual se aprecia
el vehiculo en el cual
acudié personal del INE a
recoger paqueles
eleclorales en movimiento
y personas de Movimianio
Ciudadano gritando
consignas como “Fuera
Morena” a fa vez que
policias disidentes
escoltas el vehiculo.

iregularidad  en el
escrutino  y computo
flevado en la casilla
puesto de acuerdo a la
Ley de Insituciones y
Procedimientos

Eleclorales del Estado
de Campeche debe

Video en el cual una ciudadana
caplura el momento en ef cual los
funcionarios de casilla estab
contando de nuevo para cuadrar
la cantidad de bolstas

Video de 49 segundos en
el cual se aprecian
funcionarios de casilla
conlando las bolatas y
cudrando. La ciudadana
que graba indica mediante
voz. °“Estan volviendo a
contar los volos, no les

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roméan. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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seguir un protocolo que
una vez culminado leva
consigo la clausura de fa
casilla, Sin embamgo en
el presente caso elflo no
tiene lugar, puesto que
fos funcionarios
electorales volvieron a

cuadraron las cuentas ya
fos hablan empagquetado
fodos estaba todo
empagquefado ¥ no
cuadraron porque habia
volos de mas y los olros
fallaban, ya que estaban
empaquetadas y las estan

llevar a cabo de manera volviendo a
injustificada la apertura desempaquetar y contar”.
de! paquete electoral.

1 49 3de | Robodeuma Denuncia realizada por ef | Se aprecian dos
junio candidato a diputado local de | fotografias de la denuncia
2024 parte del parido Morena | inlerpuesta por ef

interpuesta por el robo de vna | candidalo a dipulado por ef
uma. partido Morena en la cual
sediala el robo de una uma
de una de sus casiflas. La
denuncia en comenlo se

_ anexa.

12 31 S5de Durante el desarolio de | Captura de pantalla de Ja | Se ofrece capiura de
Junio las mesas de trabajo en | persona regisirada como Lalo | pantalfa en la cual la
2024 las secciones de | Bemés en la cual indica que las | persona nombrada Lalo

cémpulos, la | boletas sobrantes no fueron | Bemes escribe o
representacidn de | canceladas. siguiente: "Las boletas que
morena se percald que | Misma que se ofrece en esle | no se usaron se tiensn que
en la casilla 31. apariado de “caplura de pantalla” | cancelar anles de cemar
No cancelaron las los pagueles?”

bolelas sobrantes, por Asi mimso vuelve a
parte de los secrelanos escribir “No las quieren
de MDC. cancelar”

Contraviniendo io

eslablecido en el articulo

331 de la Ley de

instituciones y

Procedimientos

Electorales de! Eslado

de Campeche. :

13 | 68 2de El dia 2 de junic de 2024 | Capluras de pantalla en la que | Se ofrecen dos capturas
junio durante ia instalacion de | en la persona registrada con el | de Pantalla en Ia que la
2024 las casilias, no asistiron | nombre Flor — 4 caminos-comilé, | persona registrada como

miambros de la MODC,
por lo que se eligieron
ciudadanos de la fila, y
funcionarios de casilla
eran genle vinculada al

partido Movimiento
Ciudadano.
Conlraviniendo la

imparcialidad que deben
de vigilar los FMDC.

CPEUM, ariculos 41,
Base IV, primer pamafo y
116, fraccion IV, incisio b

indica que el personal de la mesa
direcliva de casilla era genie
vinculada al partido Movimiento
Ciudadano.

Flar — 4Caminos- Comilé
en el que se expresa lo
suigenie: "En la 68 a las
747 flegaron fos
reprasentanies de casillas
del INE y tardaron hasta
{as 8:0 salieron a buscar 8
personas para ser
funcionarios de casillas los
que escogieron eran dos
de moci estaban con la
martina y una funcionario
de casilla que si llego era
del moci y hasta fas 9:30
abrieron las casiflas, Ia
martina estaba de vola por
el moci y se iba a un coche
rojo y les daba su dinero no
logre tomar foto”

En otro mensaje se aprecia
que dice la misma usuarnia:
“En la 69 igual no liegaron
los funcionarnios de casillas
y {uvieron que escoger
entre la genle pero la mitad
eran de moci que estaban
como funcionanos, al
momento del conteo vi que
Ia joven difo morena y los

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche G.P. 24040,
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25

2de
Jjunio
2024

2ds
Jjunio
2024

| puso en morene pero con

le poquito de vienlo se
movio boletas y vi que los
quedo viendo y saco 2 y le
dije pq hizo eso dije que
me lo muestre y contrabajo
se vela moci, cuando se
termino el conteo de uma
local, en eso sacaron olra
urna y habia en el suelo
boletas de locales y de
ayuntamienio,”

Durante el desanllo de
las votaciones el dia 2 de
junio de 2024, Policlas
presuntamente los
policlas ‘disidentes”
golpean a mililtante de
MORENA, estos siendo
las 2330 hrs en la
seccidn 95 de la colonia
jardines.

Contraviniando io
dispuesto por el articulo
7 fraccién XVI de la Ley
General en Maleria de
Delitos Electorales.

Denuncia presentada anite la
unidad de Asuntos internos de la
secrefaria de Proteccidn y
Segundad Ciudadana en la cual
el qusjoso, llamado José Baaz,
seflala que fue goipeado por
policias disidentes.

Se ofrece copia de Ja
denuncia emitida por el C.
JOSE GUADALUPE BAAZ
RAMIREZ.

Relraso a la hora de
instalacién de la casilla,
en el cual el RC C,
EDUARDO ISRAEL
PUCHA ALPUCHE,
presento el incidente en
virtud que las casilias no
habina abierto a las 8:55
pnt

Escrito de incidencia en ef cual
se plasma retraso en la apertura

de casilla. Y el cual funge en el

partado captura de pantallas.

Se presenta un escritc de
incidente en el cual el C.
Puch Alpuche Eduardo
Israel, represenlante de
casilfa de MORENA
presenta anle la mesa
direcliva de casilla un
escrito de incidente en el
que sefala lo siguiente. "El
incidente surge a raiz de
que la casilla no se abné
en liempo y forma para
poder realizar la votacién,
debido a un retraso que
tuvieron los
respresentantes del INE
{02 de junio de 2024 a las
8:55 am)”

Escrite firmado por Pech
Alpuche Eduardo.

I. Nombre y firma del
respresentante de casilla y
por José David Poot
Gutiérrez, secrefario de
casilfa,

49

|

2dse
Junio
2024

DURANTE EL
DESARROLLO DE LA
JORNADA

ELECTORAL, el RC de
MORENA presenlo un
eschlo de incidencia en
el cual se puede apreciar
que se frala de un robo
de casillas en la seccién
49

Se presenia escrito de incidenta
mediante le cual el
Representanie de Casilla reporta
el robo de una uma, misma que
se anexa en el apartado de
caplura de pantalla.

Se presenta un escrito de
incidente en el cual la C.
Jaysari Joselin Espinoza
Moo, representante de
casila de MORENA,
presenfa anle la mesa
directiva un escrito en el
cual versa: “En la seccion
49 basica, el domingo
siendo la 1.30am llegaron
6 camionetas blancas
escoltando a molociclistas
y portaban armas de
fuego, entraron a la casilla
y se levaron la uma con
los volos protegidos por las
camionelas blancas”
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El eschto Io firma Jaysan
Joselin Espinoza Moo,
representanie de
MORENA, y donde debe
ser la firma del secretaro
de casilla versa la leyenda
“No recibid el secrefario”
17 69 2 de Durante el desarrollo de | Se presenta un escrito de | Se presenta un escrito en
Junio la jomada elecloral de | incidente en la que la | el cual la presentante de
2024 facha 2 de junio de 2024 | representante del partido verde | casilla del partido verde la
un RC del parlido Verde | la C. Laura Ines Quijano Garcia | C. Laura Quijano Garcia
Ecologista de México, | narra ef retraso en aperlura de | sefiala el relraso de la
PRESENTO UN | casilla, mismo que funge como | apertura de la casilla
ESCRITO DE | prueba en el apartado de caplura | mediante el  siguiente
INCIDENTCIA EN LA | de pantaila. texto: “Casilla contigua 1,
CASILLA DE SECCION seccitn 69, no han llegado
69 en la que reporta funcionarios de casilla
Relraso en la aperiura faltan 8 (845 am),
de casilla, y mismo que Empiezan a armar casillas
quedo asentada en la 9:35, contec de boletas
hoja de incidenles. 9:40 am, inicio de volacion
11tam, no se firmaron
boletas porque  hubo
mucho descontenlo  por
horario.
- No aparezco en la lista de
representantes por lo que
no se me permile votar, me
traslade a mi seccién vole
y regrese. Debieron 499
votantes.” .
18 69 2de Durante ef desarrollo de | Escrifo de incidencia en el cual | Se presenta un escerilo en
funio la jornada electoral de | se plasma el refraso en la | el cual la representante de
2024 fecha 2 de junio de 2024 | aperiura de casilla mediante | casilla C. Yeny del Carmen
un RC dsl partido | escrito de incidencia realizacd | Huchin Hemandez relata
MORENA, PRESENTO | por el representanie general de | un incidente sobre el
UN ESCRITO DE | casilla y mismo que se anexa en | retraso en la apertura de
INCENTCIA EN LA | el apartado de CAPTURA DE | casillas  mediante el
CASILLA DE SECCION | PANTALLA. siguiente texlo escrito a
69 en ila que reporta mano: “Domingo 2 de junio
Relraso en la aperiura 2024 no se aperura la
de casilla y mismo que casilla a las 8 de la mailana
quedd en la hoja de porquie no legaron los de la
incidentes. mesa, a las 9:20 se
empezaron a armar las
umas y a fas 950 la
apeltura de boletas.
10:50 comienzo de
volaciones. La gente muy
enojada por la falta de
organizacion,
2.00 pm firma de acta de
incidencias por el
movimiento de genle y en
que comenzd farde la
votacion™ El escrilo esta
firnado por el
representante de casilfa C.
Yeny del Carmen Huchin
Hemandez y por el
Secretaric de Casillla
Emmanuel Bacardit Rubio.
KL 59 2 de El dia 2 de junio de 2024 | Escrilo de incidencia en el cual | Se presenta la copia del
junio durante el desarrolic de | se plasma un hecho en el que | escrto de incidencia en el
2024 la jomada electoral, se | funcionarios de casilla favorecen | cual el C. Marlin Orlando
levanto un Escrito ds | al partido Movimiento Ciudadano | Ehuan Zapata,
incidencia en el cual se | y se crea un conalo de nifia | represenlante de casilla
plasma un hecho en el | deniro de la casilla. del partido morena namra
que funcionarios de los siguientes Hechos: "En
casilla favorecen al punto de las 4.20 pm el RC
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partido “Movimiento
Ciudadano y se crea un
conato de rifla denlro da
{a casiifa.

Contraviniendo la
imparcialidad que deben
de vigitar los FMDC.
CPEUM, articulos 41,
Base V, primer pamafo y
1186, fraccién 1V, inciso b

20

59

2de
Jjunio
2024

duranie la instalacién de
las casillas, no exislieron
miembros de la MDC,
por lo que se eligieron
ciudadanos de la fila, y
funcionarios de casilla
aran gente vinculada al
partido Movimiento
Ciudadano
Contraviniendo la
imparcialidad que deben
de vigilar los FMDC
CPEUM, artlculos 41,
Base V, primer pémafo y
1186, fraceion IV, inciso b

suplente de  morena
procedié a remilir una
incidencia a la secrelaria
da la mesa ditecliva, quien
tras dar leclura en silencio,
comenzd a feer la
incidencia en voz alla,
reiterando en dos
ocasionas el nombre del
partido citado en la
avidencia “Movimiento
ciudadanc” lo que provocd
se originara un conalo de
rila, por eslo que los
representantes de dicho
partido se levaniaron a
refutar en apoyo a la
secrefaria de [la mesa
direcliva, quien poslerior
cito al encargado del INE,
quien concluye en no
admilir la incidencia y
emilir un juicio respecio al
contenido de la misma,
finalizande con que se
quedara a la espera de
supservisor para alender el
incidente ..."

el escrito esta firnado por
el representante de casilla
y por el secrefario de
casilla.

Escrito de incidente en el cual el
represenianie de casilla del
partido morena sefiala el relraso
en apertura de casillas y ef cual
se anexa en el aparlado
CAPTURA DE PANTALLA,

Se presenta un escrifo de
incidente realizado por el
C. Luis Alberio Pavdn de la
Cruz representanie de
MORENA en el cual sefala
o siguientes HECHOS:

“En el die de hoy 2 de junio
del afto 2024, se verifico en

| 1a pagina de inlernet oficial

del INE cuya direction es

hitps:/candidaturas.ine.m
x/ que el partida
MOVIMIENTO

CIUDADANO no fiene
registrado ante el instituto
arles mencionado
candidalo oficial
propietario para la formula
de este pnmer distrito
alectoral federal, por lo
cual las formula de nuesiro
parhido MORENA, ha
observado en su peijuicio
que fa dilacion en la
agpertura de casilla sin
Justificacidn alguna es con
ef abjelo de impedir el legal
conteo de votos de los
candidatos que si son
elegibles, por lo que pido a
esta mesa directiva deje de
obstaculizar con acciones
dilatorias el ejercicio de!
volo, va que personas
mayores que eslaban
paradas en la fila ante la
apertura dilatada se
reliraron para preservar su
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vida y su salud sin poder
efercer el volo en el horano
en que abreron esla
casilla afectar
notablemente su salud,
anexo como prueba de
impresion de constancia

de no registo de
CANDIDATO
PROPIETARIO DE
MOVIMIENTO

CIUDADANQ para fa
formufa de este partido en
esle seccidn electoral, y
pongo & su disposicion
archivos eleclronicos de
audio, video y folografias
en el que consten la
dilacién del proceso de
volacion asf como o
pruebo en las aclas que se
flenan en esle proceso
electoral, con los
incidantes previamente
presentados en su caso” El
escrito viene firmado por el
representante Luis Alberto
Pavdn de fa Cruz y por el
Secrelario de Casilla.

21

59

2 de
junio
2024

DURANTE EL
DESARROLLO DE LA
JORNADA ELECTORAL
EL Represenlante de
Casilla por el partido
MORENA Luis Alberlo
Pavon de /la Cruz
funcionarios de casilia no
reciben incidencia del
RC, mismo que deberian
recibirio.

CONTRAVINIENDO LO
ESTABLECIDO EN EL

Escrite de incidencia mediante el
cual el Representante de Casilla
del Parlido MORENA sedlala que
fe secretario de casilla y
funcionarios el INE no quisieron
recibir un escrito de incidencia.

Se presenta un escnlo de
incidencia mediante el cual
el C. Luwis Alberio Pavin de
la Cruz, represeniante del
parlido MORENA, sefala
o siguiente: "En punto de
las 16.20 en que se dio la
negativa por parte de la
sacretania y el encargado
del INE para recibir una
incidencia, fue inminente la
llegada del superior y a
pesar de haberse sefialado
de conformidad con el
articulo 282 fraccion 2 de ia
Ley General de
Inslituciones y
procedimientos
Electorales, el derecho del
RC para gue la incidencia
se admitiada e incorporada
al expediente electoral sin
discusion  alguna, Ia
secrelaria de negod
violando el articulo 8 .
fraccién 2 de la misma ley,
oplando por emitir juicios,
respecto al conlenido,
dejando leyendas (Su
opinion) en la parte inferior
de! documento. “ El escrito
viene firmado por el
represeniante Luis Aiberto
Pavdn de la Cruz y por el
secretario de casilla Juana
del C. Qusej Diaz.

22

59

2de
junio
2024

ARTICULO 453
FRACCION Vil Y 454
FRACCION It DE LA DE
LEY DE
INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES DEL
ESTADO DE
CAMPECHE.

El dia 2 de junio da 2024,

no se confaron las
boletas el incio de
jomada violando el
principic de cerfeza.

Se presenta escrilo de incidente
en el cual el representante de
casiila narra que no se realizado
el conleo inicial de boletas antes
de la aperiura de casiila,

Se presenta la copia de un
escrilo  de  incidente
realizado por el C. Luis
Alberto Pavén de la Cruz
representanie de casila
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23

Coniraviniendo ia
imparcialidad que deben
de vigilar los FMDC

CPEUM, articulos 41,
Base V, primer pamafo y
118, fraccion IV, inciso b

“2de

Jjunio
2024

El dia 2 de junfo de 2024,
durante la etapa de
apertura de casilias el
RC de MORENA la C.
Gabriela Bacab Pech,
seflala que siendo las
8:33 am, faitan
funcionarios de casilla.

Contraviniendo el
articulo 481 de la Ley de
Instituciones y
Procedimientos

Electorales del Estado
de Campeche.

del partido MORENA, en el
cual seflala lo siguiente:
*En perjuicio del proceso
elactoral, desde el inicio de
{a votacidn en punlc de las
8:47 am aunado al retraso,
no se hizo el conteo de las
boletas en publico para
reconocer la existencia
integra del material
electoral y no se firmaron
ninguna de fas boletas en
el revés, por tanlo, se violo
el debido proceso.” El
escrito esta firmado por el
Luis Alberto Pavon
Dominguez y por el
Secrelario de Casilla
Juana del C. Quej Diaz.

Se presenta escrito en el cual
representante de casilla sefiala
la falta de funcionarios de casilla.

24

25

2de

2de
Junio
2024

Personal def INE
intervino al momento en
qtie un ciudadano ejercia
el voto,

Contraviniendo a
imparcial que deben de
vigifar los FMDC
CPEUM, articulos 41,
Base V, primer pamafo y
118, fraccién IV, inciso b

Se presenta un escrilo de
incidencia en el cual el
representante de casilla, la
C. Gabnela Gpe Bacab
Pech sefala la falla de
funcionarivs de casilla
mediante el siguiente
ascrto: "2 de junio siendo
fas 833 aun no hay
presidente, secrefario y
escrutador del INE™

El escrifo esta firmado por
la C. Gabriela Gpe Bacab
Pech, Representante da!
partido MORENA y por el
secrelano de  casilla
Damaris Lopez Guillermo

Se presenta mediante escrito de
inciderte en el cual el
representante de casilla sefala
que personal del INE intervino al
momento en que un ciudadano
emitla el volo.

Se presenta un escrito da
incidente en el cual la
representante de casilla de
parlido MORENA, la C.
Gabriela Gpe Bacab Pech
seflafa que personal del
INE inlervino en el
momento en que un
ciudadano emitia el volo,
mediante lexio que verse
de la siguiente manera: "2
de junio, casila 068
personal de apoyon del
INE  inlerfiid en el
momento de emilir el volo
y fa persona no aparentaba
con alguna discapacidad
visual" El escrilo esta
firnado por la
representanie de casifla
del partido MORENA,
Gabriela Gpe Bacab Pech
y por el secretario de
casila Damaris Lépez
Guillermo.

Junio
2024

El dia 2 de junio durante
el desarrofio de la etapa
de volaciones, la RC de
MORENA presento un
escrilo de incidente en
que mencionaba que
diversos Volanles meten
volos de Ila casilla

| contigua en la bdsica

Se presenta un eschlo de
incidente en el cual el
representante de casilla sefiala
que los volantes insertan bolelas
de la casilla conligua en las umas |
de la casilla bdsica.

Se presenta un escrito de
incidente en el cual el
represenfante de casilla
del partido MORENA, Ia C.
Gabriela Gpe Bacab Pech
seflala que los volanles
insertan boletas
pertenecientes a la casilla
contigua en las umas de la

Avenida Lopez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono {981) 8113202 (03) (04). Comreo electrénico oficialia@teec.mx

70




TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE A é A

SENTENCIA
TEECIJIN/DIPI1/2024

CONTRAVINIENDO EL
ARTICULO 478 DE LA
LEY DE
INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES.

casilfa bésica, mediante e!
siguiente escrito: "2 de
Junio, las personas
volanles de equivocan al
momento de meler los
volos a las umas y las
configuas las colocan en
las basicas”

El escrito esta firmado por
por la represenlante de
casifla, lIa C. Gabrniela Gpe
Bacab Pech y por Ja
secrelario de casilla la C.
Damaris Lopez Guillermo.

2 de
Junio
2024

El dia 2 de junio de 2024,
duranie la efapa de
apertura de casillas el
RC de MORENA fa C.
LUIS EDUARDO BALAN
PACHECO, sefnala que
siendo las 833 am,
faltan funcionarios de
casifla.

Contraviniendo el
articulp 481 de la Ley de
Instituciones y
Procedimientos

Electorales del Estado
de Campeche.

Se presenta un escrito mediante
el cual el Representanie de
casilla sefiala el relraso en la
aperiura de la casilla

Se presenta un escrilo de
incidente mediante ef cual
el Represenlanle de
Casilla del partido
MORENA sefiala que se
retraso la aperiura de
casilfa debido que los
funcipnanos de casilla no
llegaron. Esto mediante un
escrito que sedala o
siguiente "2 de junio, sea
abrié la casifla a las 8:50
porgue no legaron los
funcionarios de casilla y
buscaron entre los
volantes a los suplentes,
por o lanto, se empezd la
volacidn a las 10.00 am” el
escrito viene firmado por el
representante de casilla de
MORENA, el C. Lus
Eduardo Balan Pacheco y
por el Secretario de Casilla
Rosa Ma. Pech O.

2de
Junio
2024

EL DIA 2 DE JUNIO DE
2024 DURANTE EL
DESARROLLO DE LAS
VOTACIONES EL RC.
ELIAS ARMANDO
GOMEZ  GONZALEZ
PRESENTO UN
ESCRITO DE
INCIDENTE EN EL QUE
SENALA QUE A UN
CIUDADANC POR
ERROR SE LE
ENTRGARON 3
PAPELETAS DE MAS.

SE ANEXA ESCRITO DE
INCIDENTE

INCIDENTE DE FECHA 2
DE JUNIO DE 2024. {sic)

Respecto a la cuadricula anterior, y para un pronunciamiento detallado se realizara
el estudio de los hechos anteriormente referidos por el partido actor con los que
pretendi6 que esta autoridad jurisdiccional anule la votacion de particularmente en
las casillas 27, 31, 49, 59, 68, 69, 77, 84, 95 y 96 por hechos que a su consideracion
afectaron los efectos del voto de la ciudadania y de los que no deberian conservarse
los actos realizados en dichas casillas por haberse celebrado de forma invalida.

Seguidamente, se analizara para determinar si se actualiza o no alguna causa que
pueda generar la nulidad de los resultados en las casillas 27, 31, 49, 59 68, 69, 77,
84, 95 y 96; para ello, debe de imperar en el estudio de los elementos

circunstanciales de tiempo, modo y lugar.
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Por tanto, se valoraran como pruebas técnicas las aportadas por e! partido actor
constante de veintiin fotografias expuestas es su escrito de demanda'®, dos
enlaces electrénicos y seis videos que fueron desahogados por esta autoridad
jurisdiccional mediante la diligencia de inspeccion realizada el veintidos de
agosto'?5, mismas que solo haran prueba plena cuando a juicio de este organo
jurisdiccional electoral local genere conviccidén sobre la veracidad de los hechos
alegados; pues es necesario que las mismas se encuentren concatenadas con los
demas elementos de prueba que obren en el expediente y que fueron admitidas
mediante proveido de fecha doce de agosto'?® de conformidad con lo establecido
en los articulos 653, parrafo lil y 658 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

En este sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter imperfecto
-ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la
dificultad para demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o
aiteraciones que pudieran haber sufrido- por lo que son insuficientes, por si solas,
para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen; asi, es necesaria la
concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual deben ser
adminiculadas, que las puedan perfeccionar o corroborar por tanto requieren un
descripcién precisa de los hechos y circunstancias que se pretendan demostrar..

Lo anterior cobra sustento en las jurisprudencias de rubros 4/2014'27 “PRUEBAS
TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN” y 36/2014'28
“PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR"

Explicado lo anterior, se examinaran las pruebas técnicas aportadas por el
promovente con el objetivo de verificar si se actualiza o no alguna causal de nulidad,
por hechos que a su consideracién afectaron los efectos del voto de la ciudadania
y de los que no deberian conservarse los actos realizados en dichas casillas por
haberse celebrado de forma invalida, mismos que a continuacion se da
contestacion:

1. En lo que respecta al primer punto, el partido actor expresé que los hechos se
suscitaron en “Toda la ciudad” (sic) manifestando que fueron realizados por “grupos
de choque” del partido Movimiento Ciudadano los cuales intimidaron al electorado
atentanto contra la libertad del sufragio, presentado como prueba un enlace
electrénico que sustancialmente contiene una nota periodistica de la red social

124 Visible en fojas 152 a 200 del tomo | del expediente.

125 Visible en {ojas 44 a 97 del tomo |ll del expediente.

126 Visible en fojas 16 a-25 del tomo | del expediente.
27-Gonstliable en hitps./Avww.te.gob.mx/ius2021/4/4-2014

128 Consuliable en hiips./Avww.te.gob.mx/ius2021/4/36-2014
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Facebook y anexando una imagen en el cuerpo de la cuadricula misma que a
continuacioén se inserta:

L et

GRS D6 CTAOCEA D MOCH ST MUITTAN MARA ATVEZ AR F1ECEr & ol
SC it S [ G e ey« P e = . [ S

Destaca que el partido actor senalé que estos hechos se suscitaron “por toda la
ciudad” sin especificar de qué manera estos acontecimientos pudieron generar una
afectacion que ponga en duda la certeza de la votacion en las casillas 27, 31, 49,
59, 68, 69, 77, 84, 95 y 96 pertenecientes al Distrito Electoral 04 que en lo particular
impugné, ademas de que no presenta otros medios de prueba que refuercen la
razonabilidad de su narrativa al partir de una referencia general sin precisar
circustancias de modo tiempo y lugar, también esta autoridad jurisdiccional
mediante la diligencia de inspeccion realizada el veintidés de agosto, observé que
el enlace electronico proporcionado se trata de 4 fotografias en las que se advirtio:

1) Ubicada en el costado izquierdo, se aprecia un carro color rojo con 2 franjas de
color negro, una de las puertas del carro se encuentra abierta y detras de la misma
se observa a una persona de sexo masculino con una camisa color blanca y gorra,
del lado contrario se observa a una persona de sexo masculino con una camisa
color café a rayas, por detras del carro es visible una multitud de personas y
motociclistas , a su alrededor se visualizan casas y postes de madera con cableado;
2) Localizada en la esquina superior derecha se aprecia una calle concurrida, de
lado izquierdo de la misma se observan 2 carros, de! lado derecho, un carro color
blanco, aparentemente estacionado a un costado de una construccion color blanco
y arboles, mientras que, en el centro se avista un grupo de motociclistas; 3)
Identificada en el centro, en el costado izquierdo, se contempla una calle en la cual
circulan motociclistas, carros y personas, al costado derecho, por la parte trasera
de 2 carros estacionados y varios arboles, y 4) Ubicada en la esquina inferior
derecha, se observa del lado izquierdo una barda en donde se apoya
aparentemente una nifa, una casa de un piso con una lona color amarilla en, en el
centro, palabras en color rojo, y por debajo, palabras en color negro, ambas
ilegibles; en el centro de la calle, un grupo de personas en motocicietas y a pie, al
costado derecho, un auto en color negro, seguido a esto, se aprecian edificios,
mientras que, en el fondo de esta imagen, se aprecian diversos arboles y se
observan postes de madera con cableado.
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2. En el punto segundo, el actor refirid que en la casilla 69, un grupo de policias
disidentes ilegaron a la casilla a amendrentar a la ciudania realizando actos de
intimidacién hacia el electorado. Anexando como prueba un video intitulado “VIDEQO
1. DTO 4" (sic), sin embargo, este érgano jurisdiccional a traves de la Secretaria
General de Acuerdos al realizar la diligencia de inspeccion de fecha veintidos de
agosto observo que en lo que respecta al archivo en formato MP4 denominado
“VIDEO 1. DTO 4” consistente en una videograbacion con duracién de dos
segundos, en donde se aprecia un aparente grupo de policias, con elementos
abordo en la parte trasera del vehiculo, el cual pasa a lado de lo que parece ser la
parte trasera de un camién de color blanco, se aprecia que es de dia, y circulan por
una calle (sin que pueda identificarse la direccion exacta) de igual manera se advirtio
que el video no cuenta con conversacion ni didlogo aparente.

De la videograbacidn aportada por el actor, no se observé en los dos segundos de
su duracién actos que pudieran generar una afectacion que ponga en duda la
certeza de la votacién en la casilla 69, asi como tampoco se evidenciaron actos de
intimidacion hacia el electorado ni se evidencian circunstanciadas de modo, tiempo
y lugar que acrediten lo manifestado por el actor.

3. El partido actor, considerd que en la casilla 77 ubicada en el fraccionamiento
Fovisste Belén, un grupo de motociclistas perteneciente a un “grupo de choque” del
partido Movimiento Ciudadano llegaron a la casilla a amendrentar a la ciudadania
realizando actos de intimidacion hacia el electorado que se encontraba en la casilla.
Anexando como prueba un video intitulado “VIDEO 2. DTO 4” (sic) sin embargo este
organo jurisdiccional a través de la Secretaria General de Acuerdos al realizar la
diligencia de inspeccién de fecha veintidés de agosto observé que en o que
respecta al archivo en formato MP4 denominado “VIDEQ 2. DTO 4” consistente en
una videograbacién con una duracién de diez segundos, en la que se observa lo
que parece ser el interior de un vehiculo, frente a este se obsarva un grupo de
motociclistas, circulando por una calle {la cual no es posible identificar su ubicacion)
destaca el segundo 00:06 donde se escucha una voz aparetentemente masculina
que dice: “¢ Lo viste?, ;es evidente no? Es evidente” (sic).

De la videograbacion aportada por el actor, no se observé en los diez segundos de
su duracién actos que pudieran generar una afectacién que ponga en duda la
certeza de la votacion en la casilla 77, asi como tampoco se evidencian actos de
intimidacién hacia el electorado, ni tampoco el partido actor presentd otros medios
de prueba que refuercen la razonabilidad de su narrativa que pudieran acreditar
circunstanciadas de tiempo, modo y iugar.

4. En lo que respecta a este cuario punto, el partido actor aludié hechos que se
suscitaron en “Todo Campeche” (sic), manifestando que se trataron de conductas
de intimidacion por parte de un grupo de policias, presentado como prueba un
enlace electrénico que sustancialmente contiene una nota periodistica de la red
social Facebook y anexando una imagen en el cuerpo de la cuadricula misma que
a continuacion se inserta:
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Al respecto, se destaca que el partido actor manifestd que estos hechos se
suscitaron en “Todo Campeche” sin especificar de que manera estos
acontecimientos pudieron generar una afectacion que ponga en duda la certeza de
ia votacion en las casillas 27, 31, 49, 59, 68, 69, 77, 84, 95 y 96 pertenecientes al
Distrito Electoral 04 que en lo particular impugné, también esta autoridad
jurisdiccional mediante la diligencia de inspeccion realizada el veintidés de agosto,
observé que el enlace electronico proporcionado se trata de un video pubiicado por
el usuario de Facebook denominado “Franciizco Ehuan” en el cual se observa un
grupo de personas que aparentan ser personal de la policia quienes se observan
formados en diversos grupos refiriendo que realizaran actividades de seguridad
durante el proceso electoral, en donde no se evidencia la supuesta intimidacion
hacia el electorado que atente contra la libertad del sufragio de la ciudadania,
ademas de que el partido actor no presento6 otros medios de prueba que refuercen
la razonabilidad de su narrativa.

5. En este punto quinto, el partido actor indicé que se tratan de conductas de
intimidacion por parte de un grupo de policias hacia el electorado el dia de la jornada
electoral con el la intencién de generar temor en el electorado, refiriendo que ofrece
como medio de prueba un video de veintiddés segundos de duracion publicado por
el medio de comunicacién “TELESUR” en donde se observan a “grupos de choque”
intimidando a los ciudados, sin embargo no exhibid ninglin enlace electronico
solamente anexo la siguiente imagen:
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De lo anterior puede evidenciarse que el actor no aporto el enlace electrénico donde
pueda visualizarse el video que refiere, tampoco de la imagen poco visible insertada
en su escrito de denuncia se pudo observar la presencia de supuestos policias
disidentes realizando actos de intimidacion hacia el electorado, asi como tampoco
ofrecié ningln medio de prueba que refuerce la razonabilidad de su narrativa o que
acredite los hechos que pretendid probar,

6. El partido actor manifestd que, en la casilla 96 ubicada en la colonia jardines se
encontraba un grupo de policias disidentes con brazalete blanco “...presuntamente
amedrentando a los ciudadanos que se encontraban en la casilla de jardines” (sic)
manifestando que estos hechos se tratan de intimidacién por parte de un grupo de
policias hacia e! electorado con el objeto de provocar temor atentando contra la
liberta del sufragio, aportando como medio de prueba una imagen poco visible la
que a continuacion se inserta:

De la imagen anterior, no se observan actos que pudieran haber atentado contra la
libertad del sufragio en la casilla 96 de la colonia Jardines, asi como tampoco se
puedo evidenciar en la imagen elementos en los cuales se puedan constituir actos
de intimidacion hacia el electorado, asi como tampoco el partido actor aporté algun
otro medio de prueba que refuerce la razonabilidad de su narrativa o que acredite
fehacientemente los hechos que pretendi6 probar.

7. El partido actor considerd que, los sucesos de la casilla 96 manifestando que
fueron realizados por “grupos de choque” del partido Movimiento Ciudadano los
cuales intimidaron al electorado atentando contra la libertad del sufragio. Anexando
como prueba un video intitulado “VIDEO 3. DTO 4" (sic) sin embargo este érgano
jurisdiccional a través de la Secretaria General de Acuerdos al realizar la diligencia
de inspeccién de fecha veintidés de agosto observd que en lo que respecta al
archivo en formato MP4 denominado “VIDEO 3. DTO 4" consistente en una
videograbacion con una duracion de treinta y tres segundos, en ia que se advirtié
que es de noche, se aprecian dos camionetas de color blanco que aparenta
pertenecer al personal de la policia, ambas con las sirenas prendidas, sobre la caja
de ambas camionetas se advierten grupos de personas en una calle de la que no
es posible identificar su ubicacion exacta. Durante todo el video es audible una voz
femenina que dice: “Se van los foréneos, fuera Layda, ya ganamos, fuera morena,
~_ya esta empacando marcela, ya pidio el helicéptero” (sic).
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También es visible un grupo de personas paradas sobre una banqueta, del lado
izquierdo se ve una pared de color amarillo con lo que parece ser una hoja de papel
pegada a la misma, y aparentemente personal de la policia se sitda frente a esta y
parece tomar fotos.

De la videograbacion aportada por el actor, no se observd en los treinta y tres
segundos de su duracion actos que pudieran generar una afectacion que ponga en
duda la certeza de la votacién en la casilla 96 ni tampoco se acreditaron las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, estc debido a que el partido actor no
presentd otros medios de prueba que refuercen la razonabilidad de su narrativa con
la que puediera acreditar que este grupo de personas pertenece a un “‘grupo de
choque” del partido Movimiento Ciudadano ni tampoco presentd elementos con los
que pudiera acreditar que estas personas generaron intimidacion a los funcionarios
de casilla.

8. Al respecto, el partido actor aludié que en la casilla 95 una persona lider del
partido Movimiento Ciudadano de nombre “Gonzalo Cotaya” se encontraba
hablando con una persona encargada de recoger los paquetes electorales de parte
del Insituto Nacional Electoral, hechos que a su consideracion obstaculizaron el
ejrcicio de las tareas de funcionarios electorales con el objeto de intervenir en el
procedimiento. Anexando como prueba dos imagenes mismas que a continuacion
se exhiben:

También presenté como prueba un video intitulado “VIDEQO 6. DTO 4" (sic) sin
embargo este drgano jurisdiccional a través de la Secretaria General de Acuerdos
al realizar la diligencia de inspecci6n de fecha veintidés de agosto observo que en
lo que respecta al archivo en formato MP4 denominado *“VIDEO 5. DTO 4"
consistente en una videograbacién con una duracién de un minuto con veintisiete
segundos, solo observd un grupo de personas del sexo masculino y femenino a las
afueras de una construccion que tiene una barda de color beige sin que se pueda
reconocer su direccién exacta, también se observa a una persona del sexo femenino
que viste un chaleco de colores rosa y beige la cual se dirige hacia un automovil, al
fondo se aprecia un aparente personal de la policia.
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Seguidamente se enfoca a un presunto persconal del “/NE", entablando una
conversacion con una persona del sexo masculing, vistiendo una camisa de mangas
largas de color verde y usando antecjos, también se escucha una voz
aparentemente masculina que refiere “No tienen por qué entrar gente de "MOCT",
entra a las casillas escoltado a los del “INE" (sic).

De la videograbacién aportada con duracién de un minuto con veintisiete segundos,
no se observaron actos que pudieran generar la obstaculizaciéon en el ejercicio de
las tareas de los funcionarios electorales en la casilla 95, esto debido a que el
partido actor no presentd otros medios de prueba que robustezcan la razonabilidad
de su narrativa con la que pudiera acreditar que esta persona pertenece al partido
Movimiento Ciudadano ni tampoco presentd elementos con los que pudiera
acreditar que estas personas obstaculizaron el ejercicio de las tareas de los
funcionarios electorales, el partido actor tampoco acredito circunstancias de modo,
tiempo y lugar.

9. EI partido actor, manifesté que en la casilla 95, un grupo de personas
pertenecientes al partido Movimiento Ciudadano y policias disidentes llegaron a la
casilla a gritar consignas en contra del partido Morena intimidando al personal del
INE hechos que a su consideracion obstaculizaron el ejercicio de las tareas del
funcionariado electoral con el objeto de intervenir en el procedimisnto.

Para acreditar su dicho, anexé como prueba un video intitulado “VIDEO 6. DTO 4"
{sic) este 6rgano jurisdiccional a través de la Secretaria General de Acuerdos al
realizar la diligencia de inspeccion de fecha veintidés de agosto observé que en lo
que respecta al archivo en formato MP4 denominado “VIDEO 6. DTO 4” consistente
en una videograbacion con una duracion de veinte segundos, en la que se observd
un grupo de personas de sexo masculino y femenino a las afueras de un aparente
construccion de la que no es posible identificar su ubicacién exacta, también se
visualiza un automévil que se mueve en reversa sobre una calle inidentificable,
seguidamente se escucha una voz que dice “Fuera Morena", asi como una voz al
parecer masculina que dice “Movimiento Ciudadano escoltando las umas de la
eleccion, junto con la policia estatal de Campeche”, de igual forrna, se adviertio la
presencia de personal de la policia.

De la videograbacion aportada por el actor, no se desprenden actos que pudieran
generar la obstaculizacidon en el ejercicio de las tareas de los funcionarios
electorales en la casilla 95, el partido actor no presentd otros medios de prueba que
robustezcan los hechos narrados con los que puediera acreditar que las personas
que refiere pertenecen al partido Movimiento Ciudadano asi como tampoco acreditd
que los policias que aparecen en el video pertenecen al grupo de “policias disidente”
ni tampoco presenta elementos gue constaten elementos de modo, tiempo y lugar
con los que pudiera acreditar que estos hechos causaron la obstaculizacion en el
ejercicio de Ias tareas de los funcionarios electorales.

f
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10. El partido accionante refirié que, en la casilla 49 el dia tres de junio, se suscitd
una irregularidad en el escrutinio y cdmputo llevado en dicha casilla, anexando como
medio de prueba un video capturado por una ciudadana que refiere que los
funcionarios de casiila contaron de nueva cuenta las boletas, el video presentado
se intitula “VIDEQ 7. DTO 4” (sic) este 6rganc jurisdiccional a través de la Secretaria
General de Acuerdos al realizar ia diligencia de inspeccion de fecha veintidos de
agosto observo que en lo que respecta al archivo en formato MP4 denominado
“VIDEO 7. DTO 4" el cual cuenta con una duraciéon de cuarenta y nueve segundos
en donde se observan dos mesas colocadas en paralelo dentro de lo que parece
ser una carpa de color gris, en la segunda mesa se observa una persona de sexo
masculino vistiendo una camisa de color gris, aparentemente contando lo que
parecen ser boletas, a su lado derecho se observo una persona de sexo masculino
que viste una playera de color café y utiliza lo que parece ser un gafete colgado del
cuello, en la mesa de enfrente se ubican 3 personas sentadas aparentemente 2 del
sexo masculino y una del sexo femenino y frente a ellos, otra persona de sexo
masculino quien viste una camisa color blanco y gorra de color gris.

Después, se contemplo a la persona de gorra gris llamar a alguien mas, la persona
que se acerca es de sexo masculino y viste una camisa de botones de color blanco,
a los seis segundo del video se escucha una voz que dice: “Ven acé Carlos, ya
cuadramos este ;no? localiza el de la bolsa valido no te vayas a equivocar”, seguido
de una voz femenina que dice: “Estan volviendo a contar los votos no les cuadraron
las cuentas ya los habian empaquetado todo, estaba fodo empaquetado y no le
cuadraban porque habian votos de més y en las ofras faltaban estaban
empaquetadas y las estén volviendo a desempaquetar y a contar”.

De la videograbacion aportada por el actor, no se desprendieron datos con los que
se pueda acreditar circunstancias de modo, tiempo y lugar del tugar de los hechos;
ademas en las hojas de incidentes levantadas en las casillas 49 B y 49 C1 tampoco
se advirtieron los hechos que el partido actor refirio.

Seguidamente se transcribe el contenido de las hojas de incidentes de las casillas
49 By 49 C1.

# | CASILLA INCIDENCIAS

8:40 am. Error al llenar la hoja de acta de Ia jornada electoral poniendo
en otro lugar los nombres de representantes de partido.

8:50 am. Los representantes de morena entregan una hoja de escrito
de incidencia sobre el retraso de apertura de la casilla a las 8:50 am.
7:46 am. Representante de movimiento ciudadano entrega escrito de
incidencia del atraso de apertura, un grito que incentiva a votar por
1. 49 B'® Jamile y también que no se le enirego la lista nominal a fiempo.

4:30 pm. Una hoja de las elecciones presidenciales se rompe y nos la
entega un eleclor.

5:14 pm. Los representantes de morena entregan un escrito de
incidente donde notifican la asistencia de los policfas ministeriales
durante la jornada electoral.

6:10 pm. Se cancelaron mal los votos de las boletas de presidencia

129 Visible en foja 1040 del tomo | del expediente.
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por error con una *X" y lo que se queria hacer era poner una diagonal,
fueron 12. (sic)

8:45 am. La votacion a un no da inicio.

8:45 am. Falto un funcionario de casilla y se invito a los votantes a
tomar,

2:27 pm. el lugar. paso un numero que todos los Representantes de
casilla ya tenian marcado

2:27 pm. paso un numero que todos los Represeniantes de casilla ya
tenian marcado

3:27 pm. Se le llevaron 5 boletas a un sefor recien operado en su
carro en un sobre cerrado

6:00 pm. Un paquete de boletas de presidencia quedo incompleto (2}
8:51 am. Estan armando aun casillas porque les falta funcionario de
casilla, Ya consiguieron su faltante, por unc de los votantes ain no
empiezan

9:25 am. Empiezan las votaciones en la casilla

2. 49 C1'® | 9:30 am. Entro senor pintado, con playera de M.C

9:00 am. No entregaron lista nominal, eso lo debieron de haber dado
los representantes del LN.E

9:22 am. Hago constar que &l presidente de la casilla de la mesa
directiva

9:30 am. Sefior en estado inconveniente y con camisa del partido M.C
9:40 am. Sefior en estado inconveniente con gorra del partido Morena
10:12 am. Seiiora de la tercera edad con discapacidad visual con voto
gurado No la dejaron votar.

10:41 am. Se confundieron a la hora de dictar numeracion repetida
429 y 439

12:54 pm. Un senor insiste en votar, le tomaron sus datos pero no
aparece en la lista nominal.

01:01 pm. El representante de casilla de apoyo no esta ejerciciendo
su funcidn, atrasando el flujo para votar.

De las hojas de incidente de las casiilas 49 B y 49 C1 no se advirtieron los hechos
que el actor refiere, tampoco el partido actor presenté otros medios de prueba que
refuercen los hechos narrados con los que pudiera acreditar las presuntas
irregularidades aducidas por su parte o que acreditaran circunstancias de modo,
tiempo y lugar.

11. Al respecto el partido actor refirid que, en la casilla 49, el dia tres de junio el
candidato a diputado local del partido Morena presento una denuncia por el robo de
una urna en dicha casilla, anexando una imagen de dos hojas misma que a
continuacién se inserta:
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De igual forma, el partido actor presento el original de escrito intitulado ‘ACTA DE
DENUNCIA” (sic) relativa al expediente Ci-2-2024-3404'3! de fecha cinco junio de
dos mil veinticuatro, presentado por Guillermo Manuel Novelo Oreza ante la Vice
fiscalia General en materia de Delitos Electorales de la Fiscalia General del Estado
de Campeche, en donde Guillermo Manuel Novelo Oreza manifestd que con fecha
tres de junio siendo las 01:15 horas recibié una llamada telefonica de su amiga la
ciudadana Dayana Martinez quien se encontraba en la casilla del Distrito Electoral
04 ubicada en el sobre la Avenida Republica del barric de Santa Ana como
referencia sobre el “Puente de los Perros”.

En el lugar se encontraba un grupo de personas que al parecer eran partidarios del
partido Movimiento Ciudadano, seguidamente una persona del sexo masculino del
cual no se fijo de sus caracteristicas se acerco a las urnas donde estaban los votos
para la seleccién de diputado local y tomé una urna, seguidamente abordd un
vehiculo del cual no se pudo observar color, ni piacas ni algdn tipo de referencias o
caracteristicas, Dayana Martinez intenté grabar los hechos pero el grupo de
personas que se encontraba en el lugar la empujaron amenzandola diciéndole que
no grabara.

Al respecto, esta autoridad jurisdiccional mediante proveido de fecha veintitrés de
junio™2 solicité informacion a la Vice fiscalia General en materia de Delitos
Electorales de la Fiscalia Generai del Estado de Campeche con la finalidad de que
informe el estado procesal que guarda la carpeta de investigacion CI-2-2024-3404.

Asi, mediante oficio identifficado con la referencia  alfanumérica
FGE/VGMDE/097/2024 fechado el veinticuatro de junio'3? el Vice fiscal General de
Delitos Electorales del Estado de Campeche informd que la carpeta de investigacion
identificada con la referencia alfanumérica CI-02-2024-3404 se encontraba en etapa
de integracion y se continuaban con las investigaciones, misma que “sera resuelta
en su momento procesal oportuno dentro del término de ley” (sic).

De nueva cuenta, por acuerdo de fecha treinta y uno de julio’® esta autoridad
requirié de nueva cuenta a la Vice Fiscalia General en materia de Delitos Electorales
de la Fiscalia General del Estado de Campeche que informe el estado procesal de
la carpeta de investigacion Cl-2-2024-3404.

En respuesta, por FGE/VGMDE/116/2024 fechado el treinta y uno de julio’® el Vice
fiscal General de Delitos Electorales del Estado de Campeche de nueva cuenta
informé que la carpeta de investigacién identificada con la referencia alfanumérica
CI-02-2024-3404 se encontraba en etapa de integracién y se continuaban con actos
de investigacién por lo que se continuaban con las investigaciones, informando de
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nueva cuenta gue dicha carpeta sera resuelta en el momento procesal oportuno
dentro del término de ley.

También, es de importancia destacar que el actor remitié como prueba documental
una copia certificada por la secretaria del Consejo Electoral Distrital 04 del “ACTA
DE LA 8% SESION EXTRAORDINARIA CON CARACTER DE PERMANENTE CON
MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL
04, CON CABECERA DISTRITAL EN SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
MUNICIPIO Y ESTADO DE CAMPECHE" (sic) '3 acta que en su pagina 46 se
corrobora que el presidente del Consejo Electoral Distrital 04, siendo las 6:02 horas
del dia tres de junio hace constar que se recibié la totalidad de paquetes electorales
corresponientes a dicho Consejo Electoral Distrital.

El acta anteriormente citada, cuenta con el anexo de un documento intitulado
“REGISTRO DE PAQUETES EN BODEGA” (sic) 37 en donde en la foja 3 de dicho
documento se observa que el dia tres de junio a la 01:39:52 horas se recibi¢ €l
paquete electoral de la casilla 49 B el cual fue recibido “Con firma, Sin nuestras de
alteracion, Con cinta o etiqueta de seguridad y Con bolsa por fuera del paquete”
(sic), de igual forma en la foja 6 de dicho documento se hace constar que el dia tres
de junio siendo las 01:39:52 horas se recibié el paquete electoral de la casilla 49 C1
“Con firma, Sin nuestras de alteracién, Con cinta o etiqueta de seguridad y Con
bolsa por fuera del paquete” (sic).

De las hojas de incidente de las casillas 49 B'*8 y 49 C1'¥ no se acreditaron los
hechos que el actor refiere, asi como tampoco presento otros medios de prueba que
con los que pudiera acreditar los hechos denunciados.

12. El actor refirié que, con fecha cinco de junio durante el desarrollo de las mesas
de trabajo en las sesiones de computos la representacion del partido morena se
percato que en la casilla 31 no se cancelaron las boletas sobrantes por parte de los
secretarios de la mesa de casilla contraviniendo el articulo 331 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, anexando
como prueba una captura de pantalla de una persona registrada como “Lalo Bemés”
misma que a continuacion se anexa:

136 Visible en fojas 464 a 473 del tomo |ll dei expediente.
137 Visible en fojas 464 a 473 del tomo Il del expediente.
isible en foja 1040 del tomo | del expediente.
139 Visible en foja 1041 del tomo | del expediente.
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De la imagen anterior, no se evidencié de qué manera se contravino el articulo el
articulo 331 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, asi como tampoco el partido actor aporto algin otro medio de prueba
que refuerce la la razonabilidad de su narrativa o que acredite fehacientemente ios
hechos que intento probar.

13. El partido accionante consideré que, en la casilla 68 el dia dos de junio no
asistieron miembros de la mesa directiva por lo que personal del INE tomd de la fila
a dos personas que a su dicho se encuentran vinculadas al partido Movimiento
Ciudadano lo que a su consideracién contraviene los principios de imparcialidad
estipulados en los articulos 41 Base V, primer parrafo y 116 fraccion IV, inciso b) de
la Constitucién Federal, anexando como prueba una captura de pantalla de una
persona registrada como “Flor- 4 caminos-comité” misma que a continuacion se
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De la imagen anterior, no se evidencio de que manera se contravino el prinicipio de
imparcialidad establecido en la norma constitucional, asi como tampoco el partido
actor aporté elementos con los que pudiera acreditar que las presuntas personas
tomadas de la fila pertenecen al partido Movimiento Ciudadano, tampoco aporto otro
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medio de conviccion que refuerce la razonabilidad de su narrativa 0 que acredite
fehacientemente los hechos que traté probar.

14. El partido actor manifesté que, el dia dos de junio siendo las 23:30 horas en Ia
casilla 95 de la colonia jardines, un grupo de policias presuntamente “policias
disidentes” golpearon a un militante del partido Morena de nombre “José Guadalupe
Baaz Ramirez” lo cual contraviene a lo establecido en el articulo 7 fraccion XVI de
la Ley General en Materia de Delitos Electorales en lo que respecta a actos de
intimidacion anexando como prueba:

Al respecto, esta autoridad jurisdiccional mediante proveido de fecha ocho de
julio™?, solicité informaciéon a la Direccion General de Asuntos Internos de la
Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana para que informara si existia una
denuncia presentada por “José Guadalupe Baaz Ramirez” por hechos suscitados el
dia dos de junio, solicitindole que comunicara el estado procesal de la denuncia o
en su defecto que remitiera la resolucion que en ella hubiera recaido.

Con fecha veintitrés de julio, el Comisario Jefe Director Genera! de Asuntos Internos
de la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana presentd el oficio
07SUBSPSC/DGAI/1281/2024'", mediante el cual solo informé que se inicid una
carpeta de investigacion identificada con la referencia aifanumérica CI/187/2024,
por motivo de la queja de José Guadalupe Baaz Ramirez en contra de elementos
de la Policia Estatal y/o en contra de quien resulte responsable, informando que la
carpeta de investigacion se encuentra en tramite, asi mismo remitio un CD sin
marca, de color blanco con la leyenda “C/-187-2024" y la copia certificada de la
carpeta de investigacion Ci/187/2024 de la Direccién General de Asuntos Internos
de la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana.

140 Visible en fojas 663 a 664 del tomo Il del expediente.
Visible en fojas 702 a 717 del tomo |l del expediente.
—
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Con fecha veintidds de agosto, este 6rgano jurisdiccional a través de la Secretaria
General de Acuerdos realizo la diligencia de inspeccion del CD proporcionado por
la Direccion General de Asuntos Internos de la Secretaria de Proteccion y Seguridad
Ciudadana, en dicho dispositivo se encuentra un video en formato MP4, “VID-
20240603-WA0128 (1)” (sic), en donde Unicamente se observa una muchedumbre
de personas del sexo masculino y femenino, asi como un aparente grupo de policias
estatales, rodeando a una persona del sexo masculino sin que se evidenciara que
estuvieran golpeando a alguna persona.

Por lo anterior, no se evidencid de qué manera se genero intimidacion al electorado
en dicha casiila, tampoco el partido actor aportd elementos con los que pudiera
acreditar que la persona presuntamente agredida fuera militante del partido Morena,
tampoco aportd otro medio de prueba que refuerce la la razonabilidad de su
narrativa o que acredite fehacientemente los hechos que pretende probar, mas ain
que la carpeta de investigacion a cargo de la Direccion General de Asuntos Internos
de la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana al momento de emitir este
fallo se encuentra en tramite.

15. En la casilla 59 el partido actor argumenté que, el representante de casilla Puch
Alpuche Eduardo Israel presenté un escrito de incidente toda vez que siendo las
B8:55 am no habia iniciado la votacion en dicha casilla, al respecto el partido actor
anexd como medio de prueba la siguiente imagen:

Es de importancia destacar que, en autos no se advierte que el actor hubiere
aportado el escrito de incidente referido en la imagen anterior el cual es ilegible, asi
como tampoco refiere a que casilla especificamente se refiere, sin embargo esta
autoridad advierte que en el acta de jornada electoral de la casilla 59 C1'%2 fue
aperturada a las 8:47 horas, asi mismo en el acta de jornada electoral puede
observarse que fue firmada por “Puch Alpuche Eduardo Israel” en el apartado de

142 Visible en foja 612 del tomo | del expediente.
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representante propietario de dicha casilla por el partido Morena, el partido actor no
no presenta otros medios de prueba que refuercen la la razonabilidad de su
narrativa, tampoco manifiestd de quée maneraeste acontecimiento pudo generar una
afectacion que ponga en duda la certeza de la votacion en dicha casilla.

16. El partido actor refiere que, en la casilla 49 la representante de dicha casilla por
el partido Morena presentd un escrito de incidencia en el que refiere que siendo la
1:30 horas del dia domingo llegaron seis camionetas blancas escoltando a
motociciistas que portaban armas de fuego, entraron a la casilla y se llevaron una
urna con votos protegidos por las camionetas blancas, dicho incidente fue firmado
por Jaysari Joselin Espinoza Moo, representante de Morena y donde debe estar la
firma del secretario de casilla se encuentra la leyenda “No recibié ef secretaric” para
lo cual ofrecid la siguiente imagen como medio de prueba:
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Como fue referido con antelacion en el punto 11, por los hechos anteriormente
senalados existe una carpeta de investigacion con numero de expediente Cl-2-
2024-3404'43 de fecha cinco junio de dos mil veinticuatro, presentado por Guillermo
Manuel Novelo Oreza ante la Vice fiscalia General en materia de Delitos Electorales
de la Fiscalia General del Estado de Campeche, donde Guillermo Manuel Novelo
Oreza manifesté que con fecha tres de junio, siendo las 01:15 horas recibié una
llamada telefdnica de su amiga Dayana Martinez guien se encontraba en la casilla
del Distrito Electoral 04 ubicada en el sobre ia Avenida Republica en el barrio de
Santa Ana como referencia sobre el “Puente de los Perros”, carpeta de investigacién
que de acuerdo & la autoridad investigadora se encuentra en etapa de integracion y
sera resuelta en el momento procesal oportuno dentro del término de ley.

Es de importancia hacer notar que, el actor no aporté el escrito de incidente referido.

17. Al respecto de la casilla 69, el partido actor refirid que se presenté un escrito de
incidente por parte de Laura Quijano Garcia representante del PVEM en donde se
senald la apertura tardia de la casilla, refiriendo que no se le permitié votar por no
aparecer en el listado de representantes por lo que tuvo que ir a votar a su seccion
y regresar anexando como prueba la siguiente imagen:

14_3_\fs_ible en fojas 475 a 476 del fomo | del expediente.
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En autos tampoco se advirtié que el actor hubiere aportado el escrito de incidente
referido en donde pueda ser legible lo que pretendid acreditar, el partido actor
tampoco presentd otros medios de prueba que refuercen la razonabilidad de su
narrativa, asi como tampoco manifiesta ni acredita de quée manera este
acontecimiento pudo generar una afectacion que ponga en duda la certeza de la
votacion en dicha casilla.

18. En lo que respecta a la casilla 69, el partido actor refirié que la representante
de casilla “Yeny de! Carmen Huchin Hemnandez” refirid que presento un escrito de
incidente por el retraso de apertura de la casilia anexando la siguiente imagen:

Sin embargo, en autos no consta que el actor hubiere aportado el escrito de
incidente referido en la imagen anterior donde pueda ser legible lo que pretende
acreditar, el partido acicionante tampoco presentd otro medio de prueba con los
que, se pudiera reforzar la razonabilidad de su narrativa, asi como tampoco
manifestd ni acredité de qué manera este acontecimiento pudo generar una
afectacion que ponga en duda la certeza de la votacion en dicha casilla.
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19. En la casilla 59 el partido accionante alegdé que, el representante de casilla
“Martin Orlando Ehuan Zapata" presentd un escrito de incidente ya que a su
consideracion los funcionarios de casilla favorecieron al partido Movimiento
Ciudadano, lo que a su consideracion contraviene los principios de imparcialidad
estipulados en los articulos 41 Base V, primer parrafo y 116 fraccion IV, inciso b) de
la Constitucion Federal anexando la imagen siguiente:

De la imagen ilegible anteriormente reproducida no se acreditd de qué manera se
contravino el principio de imparcialidad establecido en la norma constitucional,
tampoco el partido actor aportd elementos con los que pudiera acreditar de qué
manera se favorecio al partido Movimiento Ciudadano. Tampoco obra que el actor
hubiere aportado el escrito de incidente referido en la imagen anterior en donde
pueda ser legible lo que pretende acreditar ni ofrecio otro medio de prueba que
refuerce la razonabilidad de su narrativa o que acredite fehacientemente los hechos
gue procurd probar.

20. En la misma casilla 59, el partido actor manifestd que se present6 un escrito de
incidente en el cual el presentante de casilla del partido Morena “Luis Alberto Pavon
de la Cruz" manifesté que el partido Movimiento Ciudadano no tenia registrado
candidato de diputacion federal ante el INE motivo por el cual la casilia fue
aperturada de forma tardia, situacién que a su consideracién contravino los
principios de imparcialidad estipulados en los articulos 41 Base V, primer parrafo y
116 fraccion IV, inciso b) de la Constitucidn Federal anexando la siguiente imagen:

Avenida Ldpez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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De la imagen ilegible anteriormente reproducida, no se evidencio la vulneracion
principio de imparcialidad establecido en la norma constitucional, tampoco el partido
actor aportd elementos con los que pudiera acreditar que el partido Movimiento
Ciudadano fue favorecido, en autos tampoco consta que el actor hubiere aportado
el escrito de incidente descrito en la imagen anterior en donde pueda ser legible lo
que pretende, acreditar tampoco aportd otro medio de conviccion que refuerce la
razonabilidad de su narrativa o que acredite fehacientemente los hechos que busco
probar.

21. En lo que respecta de nueva cuenta a la casilla 59, el partido actor manifiesto
que el representante de la casilla por el partido Morena “Luis Alberto Pavon de la
Cruz” presentd un escrito de incidente en donde describié que el personal del INE
se negb a recibir un escrito de incidente vulnerando con ello a su consideracion lo
establecido en los articulos 453 fraccion Vi, y 454 fraccién Ill de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales dei Estado de Campeche donde se
estipula que los representaste de casilla pueden presentar escritos de incidentes,
adjuntando para acreditar su dicho la imagen:
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aportado el escrito de incidente referido donde de manera legible comprobara lo que
pretende acreditar tampoco apori6 otro medio de prueba que refuerce su narrativa
0 qué elementos gue acrediten fehacientemente los hechos que busco probar.

22. Respecto de la casilla 59, el partido actor manifestd que el representante de
casilla por el partido Morena de nombre “Luis Alberto Pavon de la Cruz” presentd
un escrito de incidente en donde manifesté que no contaron las boletas al inicio de
la jornada lo que, en su concepto, contravino el principio de imparcialidad estipulado
en los articulos 41 Base V, primer parrafo, y 116 fraccién IV inciso b) de la
Constitucion Federal ofreciendo la siguiente imagen:

De la imagen ilegible anteriormente reproducida, no se evidencia de qué manera se
contravino el principio de imparcialidad establecido en la norma constitucional, en
autos no obra que el actor hubiere aportado el escrito de incidente referido en la
imagen anterior en donde pueda ser legible Io que pretende acreditar ni aporto otro
medio probatorio que robusteciera la razonabilidad de su narrativa o que acredite
fehacientemente modo, tiempo y lugar de los hechos que intenté probar.

23. En la casilla 68 el partido actor considerd que, la representante de casilla
“Gabriela Bacab Pech” presentd un escrito de incidente donde manifestd que siendo
las 8:33 horas del dia dos de junio faltaban funcionarios para integrar ia casilla lo
que contravino el principio de imparcialidad estipulado en los articulos 41 Base V,
primer parrafo, y 116 fraccién [V inciso b) de la Constitucién Federal anexando la
siguiente imagen:
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De la imagen ilegible anteriormente reproducida, no se comprobaron cuestiones de
modo, tiempo y lugar que puedan acreditar de qué manerase contravino el principio
de imparcialidad establecido en la norma constitucional como incorrectamente
refiere el actor, tampoco en autos obra que el actor hubiere aportado el escrito de
incidente referido en la imagen anterior en donde pueda ser legible lo que pretende
acreditar asi como tampoco aportd otro medio de prueba que refuerce su narrativa
o elementos que acrediten fehacientemente los hechos que pretendio probar.

24. En la misma casilla 68, el partido accionante manifestd que personal del INE
intervino al momento de que un ciudadano emitia su voto lo que contravino el
principio de imparcialidad estipulado en los articulos 41 Base V, primer parrafo y
116 fraccién IV inciso b) de la Constitucion Federal anexando la siguiente imagen:

De la imagen ilegible anteriormente reproducida, no se constatd de qué manerase
contravino el principio de imparcialidad establecido en la norma constitucional, en
autos tampoco obra que el actor hubiere aportado el escrito de incidente referido en
la imagen anterior en donde pueda ser legible lo que pretende acreditar asi como
tampoco aport otro medio de prueba que refuerce la razonabilidad de su narrativa
o que acredite el modo, tiempo o lugar de los hechos que traté acreditar.

25. En lo que respecta a la casilla 68, el accionante refiere que la representante de
dicha casilla “Gabriela Bacab Pech” presentd un escrito de incidente en donde
refiere que un votante se confundié al depositar votos de la casilla contigua en la
casilla basica, manifestando que a su consideracién con dichos actos se contravino
lo establecido en el articulo 478 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche donde se establece que las urnas deben
construirse de material transparente y contener el mismo color de la boleta que
corresponda la denominacion de la eleccion de que se trate, anexando la siguiente
imagen:

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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De la imagen ilegibie anteriormente reproducida, no se evidencié de qué manera los
hechos referidos por el accionante pudieron haber contravenido lo establecido en el
articulo 478 de Ia Ley Electoral local, en autos tampoco obra que el actor hubiere
aportado el escrito de incidente referido en la imagen anterior en donde pueda ser
legible lo que pretende acreditar, tampoco aporté otro medio de prueba para reforzar
la razonabilidad de su narrativa para acreditar el modo, tiempo o lugar de los hechos
que pretendid probar.

26. Respecto de la casilla 84, el accionante manifestd que el representante de
casilla Luis Eduardo Balan Pacheco presentd un escrito de incidente debido a que
siendo las 8:33 horas del dia dos de junio faltaban funcionarios de casilla
empezando la votacion a las 10:00 horas, contraviniendo lo establecido en el
articulo 481 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, anexando la siguiente imagen:

De la imagen anteriormente reproducida, se puede observar que es ilegible, ademas
en autos no obra que el actor hubiere aportado el escrito de incidente referido donde
pueda ser legible lo que pretende acreditar, tampoco aporté otro medio de
conviccidn que refuerce la razonabilidad de su narrativa 0 que acredite el modo,
tiempo o lugar de los hechos que pretendio acreditar.

27. En la casilla 27, el accionante manifiesta que durante el desarrollo de las
ciones el representante de casilla Elias Armando Gémez presentd un escrito de
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incidente senalando que por error se le entregaron tres papeletas de mas a un
ciudadano, anexando la siguiente imagen:
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De la imagen ilegible anteriormente reproducida, no se evidencian cuestiones de
modo, tiempo y lugar que puedan acreditar el dicho del actor, tampoco en autos
obra que el actor hubiere aportado el escrito de incidente referido en la imagen
anterior en donde pueda ser legible lo que pretende acreditar asi como tampoco
aportd otro medio de prueba que refuerce su narrativa o elementos que acrediten
fehacientemente los hechos que pretende probar.

Por lo anteriormente expuesto es importante senalar que los hechos referidos por
el actor carecen de los elementos de circunstancia de modo, tiempo y lugar, los
cuales se precisan a continuacion:

1. Elemento del lugar: El promovente en su escrito de demanda sefiala que las
irregularidades planteadas sucedieron en “toda la ciudad” y en las casillas 27, 31,
49, 59 68, 69, 77, 84, 95 y 96, sin embargo, no existe alguna georreferencia dentro
de las imagenes grabadas 0, en su caso, otro elemento probatorio que concatenado
nos permita conocer la posicién, coordenadas o localizacion del lugar en que fueron
grabados los videos y enlaces electrénicos, en ese sentido, no se configura el
elemento de lugar.

2. Elemento de tiempo: Narré el actor que los hechos denunciados se estuvieron
realizando antes, durante y después de la jornada electoral; lo cierto es que, al
analizar las partes constitutivas de las pruebas técnicas consistentes en enlaces
electrénicos y videos, no hay elementos visuales que logren constatar o corroborar
que se hayan grabado durante esos dias y, sobre todo, el dia de la jornada electoral
de este Proceso Electoral local Ordinario 2023-2024.

Aunado a que no hay otros elementos probatorios, aportados por el promovente,
cuya vinculacién o concatenacién puedan generar conviccion en la fecha y el
momento en que se hicieron; en ese sentido, no se configura el elemento temporal.
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3. Elemento de modo: No hay otros elementos probatorios, aportados por el
promovente, cuya vinculacion o concatenacion puedan generar conviccion de los
hechos denunciados, pues solo me muestra aparentemente motociclistas y patrullas
en circulacion, es decir, no es posible acreditar que se estén dando actos de
intimidacion: en ese sentido, no se configura el elemento de modo.

En consecuencia, del analisis de dichas pruebas técnicas este Tribunal Electoral
local consideré que ni de manera individual o integral son insuficientes para
respaldar lo alegado por el promovente, pues adolecen de un vinculo que las haga
idoneas ya que no guardan relacion con los hechos que pretende probar.

Esto es asi, pues no se acreditd que durante la jornada electoral, motociclistas y
elementos de la policia estatal hayan realizado actos de violencia, intimidacion,
amenazas, presion y coaccion sobre el electorado en las casillas impugnadas, con
la intencién de inhibir la votacién. Por el contrario, de tales pruebas s6lo se advierten
hechaos distintos que no tienen relacion con los que alega el accionante.

Ahora bien, el promovente sefiald que hubo presion e intimidacidn por parte de la
autoridad estatal, respecto de ello, hay que tener claro que la palabra “presion”
significa el ejercicic de apremio o coaccion moral sobre los votantes, de tal manera
que se afecte la libertad o el secreto del voto, teniendo como finalidad, provocar
determinada conducta que se refleje en el resultado de la votacidon de manera
decisiva.'4

Segun la Real Academia Espariola la palabra “intimidacién” provizne de la palabra
“intimidar” que significa causar o infundir miedo, inhibir.

Acciones que no se ven reflejadas en las pruebas técnicas aportadas por el
promovente, por que contrario & lo expuesto por este, como ya se pudc advertir en
las imagenes, no se muestran agentes policiacos dentro de las casillas o en sus
cercanias, portando armas de cargo o con equipo tactico o alguna accién que
generar presion o intimidacién en el electorado.

Asi mismo, es importante tener en cuenta que la funcién publica atribuida a los
policias tiene como principales objetivos mantener la seguridad y el orden en
lugares publicos; hacer respetar las leyes y proteger & los ciudadanos y sus bienes
de peligros y actos delictivos.

Y es que la Policia Estatal de Campeche es un cuerpo policial encargado de la
seguridad y preservar la integridad de las personas, ademas de vigilar y patrullar de
manera permanente y constante tratando de cubrir el mayor territorio posible del
estado mexicano de Campeche, tal y como lo establece el articulo 2 de la Ley de
Seguridad Publica del Estado de Campeche.

144 Definicion tomada del crilerio establecido en fa jurisprudencia nimero 24/2000 de rubro: “VIOLENCIA
FiSICA OPRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA O LOS ELECTORES
~OMO CAUSAL DE NULIDAD. CONCEPTO DE (LEGISLACION DE GUERRERO Y LAS QUE
CONTENGAN DISPOSICIONES SIMILARES)".
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En relacion a los policias disidentes la Real Academia Espaiola define la palabra
“disidente” como aquella que proviene de la palabra “disidir": Separarse de la coman
doctrina, creencia 0 conducta. Sin: oponente, opositor, discrepante, contrario,
renegado, detractor.

En otras palabras, un disidente o grupo disidente, en un término general definido,
€S una persona u organizacion que, por diversas razones, esta en desacuerdo con
una politica, doctrina o directriz establecida en un estado u organizacion, sea en lo
politico, religioso, militar o institucional, que lleva a desacatarla y hasta desafiarla.

En ese sentido, como ya se ha venido argumentando en este apartado de estudio,
el partido actor tampocc aporté pruebas para determinar con certeza que el
supuesto cuerpo policiaco, era un grupo disidente; asi como del analisis de las
pruebas aportadas por este, de ellas no se puede inferir la presencia de policias en
las casillas impugnadas, ni mucho menos la posibilidad probatoria de catalogarlos
como disidentes; por lo que, dichas alegaciones carecen de sustento probatorio.

Lo anterior, se corrobord con la diligencia de inspeccion de fecha veintidos de
agosto'5, en la que se llevd a cabo el desahogo de las pruebas técnicas ofrecidas
por el promovente, donde el partido actor hace referencia en repetidas ocasiones a
grupos de choque por parte del partido Movimiento Ciudadano para generar
desorden y reventar las elecciones en diferentes puntos de la ciudad, sin embargo,
es dichas pruebas técnicas no se ofrecen elementos de tiempo y lugar, ademas, lo
constatado en la citada inspeccion no concuerda con los argumentos vertidos por el
partido actor.

En las pruebas técnicas consistentes en videos, en la mencionada diligencia de
inspeccion este Tribunal Electoral local constato a detalle lo contenide en cada uno
de los videos, describiendo de manera pormenorizada lo que ahi se visualizo, de
los cuales pudimos advertir que en ninguno de los videos se puede tener por
acreditados los argumentos del partido actor, pues no es posible advertir la presion
generalizada en el electorado en diferentes puntos de la ciudad, la violencia y
presion por parte de los motociclistas, policias y grupos de choque, es decir, de
nueva cuenta los argumentos vertidos por el accionante no coincide con lo
inspeccionado y descrito por este 6rgano garante, ademas, que tampoco se
precisan circunstancias de tiempo, modo y lugar y pruebas que puedan acreditar
sus pretensiones.

Es decir, se expusieron distintos sucesos y momentos en los cuales a consideracion
del partido actor son suficientes para tener por acreditada la nulidad de la votacion
en las casillas 27, 31, 49, 59 68, 69, 77, 84, 95 y 96, sin embargo, para esta
autoridad jurisdiccional electoral local es claro que en las pruebas técnicas ofrecidas
por el accionante no se describieron las circunstancias que comprueben las
irregularidades graves que vulneraron el principio de equidad en las distintas casillas
referidas por el actor, menos aun, que hayan afectado la libertad del votante.

145 Visible en fojas 44 a 97del tomo |ll del expediente.
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Lo anterior es asi porque, cualquier medio de reproduccion de imagenes y, en
general todos aquellos elementos cientificos, recae la carga de la prueba para el
aportante, es decir, tiene el deber de sefalar concretamente lo que pretende
acreditar, identificando a personas, lugares, asi como las circunstancias de modo
y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una descripcion detallada de
lo que se aprecia en la reproduccion de la prueba técnica, a fin de que la autoridad
resolutora esté en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por
acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda.

De esta forma, las pruebas técnicas en las que se reproducen iméagenes, como
sucede con las grabaciones de video, la descripcién que presente el oferente
debe guardar relacion con los hechos por acreditar, por lo que el grado de
precisién en la descripcion debe ser proporcional a las circunstancias que se
pretenden probar. Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son actos
especificos imputados a una persona, se describira la conducta asumida
contenida en las imagenes o videos.

También, no se acreditd que existiera violencia y presién generalizada en el
electorado, pues aunque se afirma que en la mayoria de las casillas existieron
iregularidades graves que afectaron la validez de la eleccion como fueron las
relacionadas con la presencia de elementos supuestamente identificados como
policias de seguridad publica y que con ello a su consideracion se acredité la
vulneracion al principio de neutralidad por la intervencién de funcionarios publicos
identificados con el municipio de Campeche, que la intervencion de los servidores
publicos se tradujo en una posible afectacién al principio de neutralidad y que estas
presuntas irregularidades a su consideracion son determinantes y suficientes desde
el punto de vista cualitativo porque afectaron directamente en los principios de
libertad del sufragic y la equidad en la contienda, vulnerando principios
constitucionales que deben ser observados en los procesos electorales.

También, esta autoridad jurisdiccional con fecha veintitrés de junio’# solicité al IEEC
informacién respecto a la existencia y estado procesal de procedimientos especiales
sancionadores promovidos por los partidos Morena y Movimiento Ciudadano en
contra de las candidaturas a diputaciones locales del Distrito Electoral 04, teniendo
respuesta el veintiséis de junio mediante el oficic SECG/1367/2024'*7 donde el
Encargado de Despachc de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General y de la
Junta Genera! Ejecutivo del IEEC informé que existen dos procedimientos
sancionadores iniciados por el representante del partidoc Movimiento Ciudadano en
contra de militantes del partido Morena, sin que se evidencie que el partido hoy actor
hubiere iniciado algin procedimiento en contra de las sesenta y siete publicaciones
realizadas por el candidato a diputado local por el Distrito Electoral 04 que a su
consideracion incidieron en el electorado y que fueron pagadas por el entonces
candidato.
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Es importante precisar que aunque hubiera procedimientos sancionadores; y aun
en el caso en que en eilos se hubieran acreditado las infracciones, la naturaleza de
estos procedimientos no conduce a la nuiidad de la eleccion.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver los expedientes SUP-JDC-906/2024, SUP-JIN-144/2024 y
SUP-JIN-145/20244® sostuvo que la esencia de los procedimientos sancionadores
consiste en prevenir y reprimir conductas que transgredan disposiciones legales en
la materia, con la finalidad de que los comicios electorales se desarrolien de acuerdo
con los principios de un estado democratico, consecuentemente, las conductas
sancionadas dentro estos, no tienen el alcance, por si mismas, para que se decrete
la nulidad de la eleccién respectiva, pues para tal efecto debe probarse que las
conductas acreditadas son violaciones graves, sistematicas y determinantes para el
resultado del proceso electoral respectivo.

Por tanto, el mero hecho de que se incurra en una infraccién y se impongan las
sanciones respectivas no significa que sea suficiente para anular una eleccion; pues
debe probarse la sistematicidad y gravedad de la conducta, asi como la afectacion
que ésta generd en el proceso o en el resultado de la eleccion, lo anterior de
conformidad con la tesis 11I/2010 de rubro “NULIDAD DE ELECCION. LAS
CONDUCTAS SANCIONADAS A TRAVES DE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES SON INSUFICIENTES, POR Si
MISMAS, PARA ACTUALIZARLA"”.1®

Por ende, no podria afirmarse, como lo hace el partido politico, que los hechos
reclamados hayan puesto en riesgo los principios rectores de la eleccién que
transcurria o0 sus resultados, o bien, que con la sola afirmacién del promovente la
candidata electa haya obtenido una ventaja frente al resto de las opciones politicas
que contendian.

Esto es, parte de situaciones hipotéticas, sin cumplir con una minima carga
probatoria para sustentar su dicho.

Incluso, para que las irregularidades conduzcan a una posible nulidad, es necesario
también:

1. Que se acredite plenamente las violaciones sustanciales —en este caso, la
comision de los actos atentatorios de los principios de equidad y libertad del
sufragio— en el marco de la eleccién cuya validez se cuestiona, y

2. Que concurran los factores cualitativo y cuantitativo del caracter determinante
de una irregularidad, es decir, que se acredite la vulneracion a determinados

148 Consultable en: hiips.//iwww.te.gob.mx/EE/SUP/2024/JDC/O06/SUP_2024_JDC_906-1495301.pdf
149 Consultable en: hiips:/ivww.fe.gob.mx/ius202 1/4111-2010
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principios constitucionales y definir si tal vulneracion definio el resultado de la
eleccion.

Ademas, deben existir elementos para concluir que los hechos denunciados
constituyen violaciones sustanciales al proceso electoral o a los principios
constitucionales, al existir una presuncién en la licitud de los mensajes reclamados,
lo cual implica el analisis de los mensajes difundidos y argumentcs para evidenciar
el impacto en el ambito de la eleccion.

Por ello, el partido actor tampoco logré demostrar cémo o de qué grado fue la
afectacion para influir en los resultados, esto es que se pudieron ver alterados los
resultados de las casillas impugnadas al vulnerar diversos principios e infiuir sobre
los electores, ya que sélo constituye una narrativa sustentada en varias suposiciones
sin soporte probatorio fehaciente.

Rebase de tope de gastos de campafia.

Al respecto, el actor presentd sesenta y siete eniaces electronicos'® en los que el
partido actor refirid que el candidato por el Distrito Electoral 04 por el partido
Movimiento Ciudadano realizd sesenta y siete publicaciones para incidir en el
electorado afirmando ademas que se realizd un pago por cada una de las
publicaciones, aseverando que dichos gastos realizados en las publicaciones no
fueron reportados a la autoridad nacional fiscalizadora. Pruebas técnicas que fueron
admitidas mediante proveido de fecha doce de agosto's! de conformidad con lo
establecido en los articulos 653, parrafo |ll y 658 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Tambien, manifestd que durante la campana realizada por el candidato del partido
Movimiento Ciudadano, fueron utilizados insumos como templetes para eventos,
equipo de sonido, motocicletas, banderines, playeras, videos promocionales por los
se contrataron especialistas como disefadores, equipos profesionales vy
sofisticados, gastos que a dicho del accionante esta seguro que no fueron
reportados.

De lo anterior y por lo afirmado por el accionante, se precisa que la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al resolver los expedientes
SUP-REC-887/2018'52 y SUP-REC-853/2024'5% sostuvo que, de conformidad con
el articulo 41 de la Constitucion, e! INE tiene la atribucion exciusiva de fiscalizar los
ingresos y egresos de los partidos politicos, coaliciones y sus candidaturas.
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Tal actividad se desarrolla por conducto de ia Comision de Fiscalizacion y la Unidad
Teécnica de Fiscalizacion, quienes tienen la atribucién de revisar lo reportado en los
informes respectivos y sustanciar los procedimientos de queja en esa materia, los
que una vez concluidos deben ser sometidos a la aprobacién del Consejo General.
Conforme a las reglas establecidas para la fiscalizacion de los recursos de los
partidos politicos, corresponde a la mencionada autoridad electoral, determinar si
un partido politico, coalicion o candidato han rebasado los topes de gastos de
campana establecidos para cada eleccion.

A partir de lo anterior, los partidos politicos pueden acudir e informar a dicha
autoridad electoral respecto a la posible omisién en el reporte de egresos de algun
partido, camparia o candidato, para que, tomando en consideracion los elementos
de prueba que se aporten, considere ios hechos denunciados y adopte las medidas
que estime necesarias, antes de que se resuelvan los aludidos procedimientos.

Esto es, para que la autoridad jurisdiccional se pronuncie sobre la omision de
reportar gastos de campafia sobre la contabilizacion de un egreso previo a la
emision del dictamen de fiscalizacién, es necesario que se sefalen claramente los
hechos y las pruebas en las que se sustentan tales manifestaciones.

En el supuesto de que las afirmaciones que se hagan en la demanda sean
genéricas, Unicamente la responsable en su sentencia debe dejar puntualizado tai
circunstancia, sin que exista obligacién de llevar a cabo mas investigaciones o
consideraciones al respecto.

Lo mismo acontece cuando hay argumentos concretos, pero el impugnante no
ofrece o aporta los elementos de conviccidn para demostrar el supuesto rebase en
el tope de gastos de campana.

Al respecio de lo aseverado por el actor, esta autoridad jurisdiccional mediante
proveido de fecha veintitrés de junio’>* requirid por medio de la Vocalia Ejecutiva de
la Junta Local Ejecutiva del INE en el Estado de Campeche gue informar si existen
procedimientos sancionadores en materia de fiscalizacién sobre gastos de campana
en contra del candidato de la diputacion local del Distrito Electoral 04 del partido
Movimiento Ciudadano, solicitdndole comunicar el estado procesal gque guardan
dichos procedimientos o en su defecto remitiera las resoluciones que en ellas
hubieran recaido.

En respuesta, mediante oficio INE/JL-CAMP/VS/574/202455 de fecha veintiséis de
junio el Vocal Secretario de la Junta Local Ejecutiva del INE en Campeche informo
que a nivel entidad no habia recibido informacién o documentacion referente a la
existencia de procedimientos sancionadores en materia de fiscalizacion sobre
gastos de campana en contra del candidato a diputado por el Distrito Electoral local
04 del partido Movimiento Ciudadano, informando que esta autoridad podra solicitar
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de forma directa la informacion que corresponda a la Direccidén de Resoluciones y
Normatividad de la Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE.

Por tanto, mediante acuerdo de fecha veintinueve de junio>® este Tribunal Electorali
local solicité a la Direccién de Resoluciones y Normatividad de la Unidad Técnica
de Fiscalizacion del INE, informara si existen procedimientos sancionadores en
materia de fiscalizacion sobre gastos de campana en contra del candidato de la
diputacidn local del Distrito Electoral 04 por el partido Movimiento Ciudadano.

Asi, con fecha tres de julio via correo electronico' la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del INE mediante oficio INE/UTF/DRN/324528/2024 informé que: “en
el Libro de Gobierno que lleva la Direccién de Resoluciones y Normatividad no
existe registro _de procedimiento administrativo sancionador en materia _de
fiscalizacién_instaurado en contra de Aldo Romén Contreras Uc. otrora candidato a
Diputado Local, Distrito 4 Campeche/San Francisco de Campeche, postulado por el
partide Movimiento Ciudadano” (sic), con fecha doce de agosto fue remitido de
manera fisica via paqueteria a esta autoridad jurisdiccional el oficio
INE/UTF/DRN/324528/2024 1€,

Por tanto, no se acredita lo manifestado por el actor, respecto al supuesto rebase
de gastos de campaiia aludido, mas aun, que es el denunciante quien tiene la carga
de la prueba para acreditar que la violacién respecto del rebase de tope de gastos
de campaia resulto grave, dolosa y determinante'® situaciéon que en lo particular
no acontecido como fue informado por la Unidad Técnica de Fiscalizacién del INE.

De todo lo anteriormente expuesto, este tribunal electoral local considera que el
presente agravio es infundado, debido a que, las conductas que se narran en la
demanda, y que se ven reflejadas en los documentos a los que se hace referencia,
son irreqularidades, que carecen del elemento de gravedad que solicita la causal
para estimarla acreditada.

Ya que, contrariamente a lo alegado por el partido actor, no puede afirmarse que
hayan existido violaciones a la normatividad de forma generalizada, que haya
existido presion en el electorado, menos que exista el rebase de lopes de gastos de
campafia, pues no aportd prueba alguna que permita advertir elementos objetivos
para demostrar sus aseveraciones, menos aun que las supuestas violaciones hayan
tenido repercusiones directas en el resultado de la eleccidén impugnada.

Por lo anterior, debié adicionar elementos minimos para acreditar la afectacion a los
principios de equidad, neutralidad e imparcialidad en la contienda pero ante la
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ausencia de las pruebas idéneas que demostraran sus alegaciones, incumple su
obligacién de acreditar sus afirmaciones.

En el mismo orden de ideas, tampoco es posible desprender el grado de afectacion
a los principios reclamados para influir en los electores, © en los propios resultados
de la eleccion, para con ello declarar su nulidad.

En el caso, como se ha senalado, el grado de afectaciéon no queda debidamente
fehacientemente demostrado, precisamente ante la ausencia de elementos de
pruebas.

Tampoco pasa desapercibido para este Tribunal que en el presente asunto no se
cumple con el factor cuantitativo y de determinancia requerido, pues la diferencia que
tuvo el partido actor con el primer lugar fue de 5.1%.

En consecuencia, son infundados los agravios hechos valer por el partido actor.

DECIMA. RECOMPOSICION DEL COMPUTO.

No obstante lo improcedente de los agravios, este cuerpo colegiado advierte que le
asiste la razoén al partido actor cuando alega que hubo error aritmético en las

casillas 50 B, 68 By 78 B.

Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 735, fraccién VIII, en
relacion con el articulo 726, fraccion 1ll de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, se procede a modificar el computo de la
eleccidn de diputacion local del Distrito Electoral 04 de la ciudad de San Francisco
de Campeche, por el principio de mayoria relativa para el Proceso Electoral Estatal
Ordinario 2023-2024, realizado por el Consejo Electoral Distrital 04, con sede en
Francisco de Campeche, Campeche en los siguientes términos:

1. Total de votos en la eleccion de diputacion local del Distrito Electoral

04.:

PARTIDO, VOTACION
COALICION O LETRAS FINAL
CANDIDATO/A

MIL SEISCIENTOS SETENTA Y TRES 1,673
s

_g CUATRO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO 4,398
ﬁ CIENTO NOVENTA Y DOS 192
PT QUINIENTOS TRES 503

@ QUINIENTOS CINCUENTA Y TRES 553
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ot NUEVE MIL CUARENTA 9,040

morena SEIS MIL CIENTO NUEVE 6,109

PES, CIENTO DIECISIETE 117

4 TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS 396
DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS 292

CIENTO SESENTA Y OCHO 168

SETENTA Y SIETE 77

TRESCIENTOS NOVENTA Y SIETE 397

CUARENTA Y SIETE a7

= o SETENTA Y CINCO 75
o SESENTA 60
N T 2
VOTOS NULOS SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES 683

Ml ol VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS CUATRO 24,804
2. Distribucion de votos a partidos coaligados:

PARTIDO, VOTACION
COALICION O LETRAS FINAL
CANDIDATO/A

MIL SEISCIENTOS SETENTA Y TRES 1,673
IE CUATRO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE 4,437
ﬁ_ DOSCIENTOS TREINTA 230
SEISCIENTOS NOVENTA Y CINCO 695
=2 SETECIENTOS TREINTA Y NUEVE 739
r NUEVE MIL CUARENTA 9,040
morena SEIS MIL. TRESCIENTOS DIEZ 6,310
PES CIENTO DIECISIETE 117

_____________________
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Eg,g; TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS 396
i
v DOSGCIENTOS NOVENTA Y DOS 292
T
:L'-_% CIENTO SESENTA Y OCHO 168
CANDIDATOS/AS NO VEINTICUATRO 24
REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES 683
voO L
Rl VEINTICUATRO MIL OCHOCGIENTOS CUATRO 24,804

3. Votacion final obtenida por candidatura:

PARTIDO, ' VOTACION
COALICION O LETRAS FINAL
CANDIDATO/A

MIL SEISCIENTOS SETENTA Y TRES 1,673
™ NUEVE MIL CUARENTA 9,040
PES, CIENTO DIECISIETE 117
\& TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS 396
k{73
fa
" | DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS 292
=)
s CIENTO SESENTA Y OCHO 168
lml
L
@ ﬁ CUATRO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE 4,667
13
SIETE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO
@ morena 7,744
CANDIDATOSIAS NO VEINTICUATRO 24
REGISTRADOSIAS
VOTOS NULOS SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES 683
VOTACION TOTAL
EMITIDA VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS CUATRO 24,804

Aunque es evidente que hubo cambios en los resultados consignados originaimente
en algunas de las actas de escrutinio y computo de las casillas que se recontaron;
estos resultados no son determinantes para tener por satisfechas las pretensiones
del partido actor, lo que se demuestra enseguida.

Se toma en consideracion que la votacion final que obtuvo el partido actor, fue de
siete mil setecientos cuarenta y cuatro y el tercero interesado, resultd con nueve mil

cuarenta que le permite conservar el primer lugar.
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Luego, es evidente que los resultados no produjeron un cambio de ganador en la
Eleccion de diputacion local del Distrito Electoral 04 con sede en San Francisco de
Campeche por el principio de Mayoria Relativa para el Proceso Electoral Estatal
Ordinario 2023-2024, o que conlleva a considerar que el nuevo resultado conserva
la voluntad expresada por los electores el dia de la jornada electoral y que favorece
al partido Movimiento Ciudadano.

De esta forma se salvaguarda el principal valor que juridicamente se protege a
través del derecho electoral y que consiste en el sufragio universal, libre, secreto y
directo, por ende, deben preservarse los actos validamente celebrados y no
declararse su nulidad, puesto que ésta debe verse como un remedio excepcional y
ultimo. Esto es asi, porque la nulidad electoral no se establece a fin de garantizar la
observancia de las formas, sino el cumplimiento de los fines buscados con ellas.

Este principio se recoge en la tesis de jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo rubro es: “PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS.
SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION"150,

Ante lo infundado e inoperante de sus agravios y peticiones, es procedente que
se confirme la declaratoria de validez de la eleccion de diputacion local del Distrito
Electoral 04, con sede en San Francisco de Campeche por el principio de Mayoria
Relativa para el Proceso Electoral Estatal Ordinario 2023-2024, asi como, el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez expedida a favor de Aldo Roman
Contreras Uc, candidato del partido Movimiento Ciudadano de conformidad con el
articulo 735, fraccion | de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo en lo previsto en el articulo
735, fraccién | de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Resultan infundados e inoperantes los agravios expuestos por el
partido actor, por los razonamientos expuestos en la Consideracion NOVENA de la
presente resolucion.

SEGUNDO: Se nulifica la votacion obtenida en las casillas 50 B, 68 B y 78 B por
las razones vertidas en la Consideracion NOVENA de la presente sentencia.

Pl

160 Consultable en: hitps./bj.scj

Tid/docAesis/qPizMHYBN_4kib4HGADD/%22Pueblo%22
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TERCERO Se confirma la declaratoria de validez de la eleccion de diputacion local
del Distrito Electoral 04, con sede en San Francisco de Campeche, Campeche asi
como, el otorgamiento de la constancia de mayoria y validez expedida a favor de
Aldo Roman Contreras Uc, candidato por el partido Movimiento Ciudadano.

CUARTO: Remitase copia certificada del presente falio al expediente del dictamen
relativo al cdmputo de la eleccion de diputaciones locales del Distrito Electoral 04.

CUARTO: Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos habilitada de este
érgano jurisdiccional electoral local para que, en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con este Juicio de Inconformidad se agregue al
expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Notifiquese de manera personal a la parte actora y a la tercera interesada; por
oficios al Consejo Electoral Distrital 04, con sede en San Francisco de Campeche,
Campeche; al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche y a
la Secretaria General del Honorable Congreso del Estado con copias certificadas
de la presente ejecutoria para su conocimiento, y por estrados fisicos y electrénicos
a todos los demas interesados de conformidad con los articulos 687, 688, 689, 694,
695 y 740 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche y numeral 172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Campeche. Cumplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo aprobaron el magistrado presidente y las
magistradas que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche,
Francisco Javier Ac Ordonez, Brenda Noemy Dominguez Aké y Maria Eugenia Villa
Torres y bajo la presidencia y ponencia del primero de los nombrados, ante la
Secretaria General de Acuerdos habilitada Alejandra Moreno Lezama, quien
certifica y da fe. Conste.

AC'ORDONEZ

ENTERIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE CAMPECHE
PRESID ENCIA

FRANGISCO JAVIE
MAGISTRADO PRESIDENTE Y PQ

A
o
I

[

Hin. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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MARIA ENGE ILLA TORRES
MAGISTRADA\POR MINISTERIO DE LEY

ALEJANDRA
SECRETARIA GENERAL

UERDOS HABILITARA NAL ELECTORAL

DEL ESTADO DF Camprr HE
SECRETARIA GENERAL DE A2, ot

Con esta fecha (veintinueve de agosto de 2024) turno los presentes autoscala Actydria. -
para su respectiva diligenciacion. Doy fe. Conste. e
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