Tribunal Electoral del Estado de Campeche

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

PROMOVENTE: DAPHNE MORALES SOSA

PARTES DENUNCIADAS: PABLO GUTIERREZ LAZARUS, PRESIDENTE MUNICIPAL
DE CARMEN, CAMPECHE.

En el expediente con referencia alfanumérica TEEC/PES/55/2024, relativo al
Procedimiento Especial Sancionador promovido por DAPHNE MORALES SOSA,
“VIOLACION AL MARCO NORMATIVO Y CONSTITUCIONAL POR LA INDEBIDA
UTILIZACION DE LOS RECURSOS PUBLICOS Y PROMOCION DE IMAGEN LIGADA AL
C. PABLO GUTIERREZ LAZARUS, SIENDO LA LEYENDA: LO BUENO..." (sic). El Pleno
del Tribunal Electoral del Estado, dicté sentencia con fecha veintitrés de agosto de la

presente anualidad.

En la ciudad de San Francisco de Campeche, siendo las doce horas con cuarenta minutos
del dia de hoy veintitrés de agosto de dos mil veinticuatro, con fundamento en los
articulos 687, 688, 689, 693 y 694 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche; 172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, y 24 de los Lineamientos deil Tribunal Electoral del Estado de Campeche para
la Recepcién de Medios de Impugnacion, Procedimientos Especiales Sancionadores y
Promociones Via Elecirénica, NOTIFICO A LAS PARTES Y A LOS DEMAS
INTERESADOQOS, la sentencia de fecha veintitrés de agosto del presente aito, constante
de cuarenta y cuatro paginas, a través de los estrados fisicos y electrénicos alojados en
la pagina oficial del Tribunal Electoral local, al que se anexa copia simple de la sentencia

en cita.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

SENTENCIA

TEEC/PES/55/2024

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR.
EXPEDIENTE: TEEC/PES/55/2024.

PROMOVENTE: DAPHNE MORALES ROSAS
POR SU PROPIQ Y PERSONAL DERECHO.

PARTE DENUNCIADA: PABLO GUTIERREZ
LAZARUS, PRESIDENTE MUNICIPAL DE
CARMEN, CAMPECHE.

ACTO IMPUGNADO: “VIOLACION AL MARCO
NORMATIVO Y CONSTITUCIONAL POR LA
INDEBIDA UTILIZACION DE LOS RECURSOS
PUBLICOS Y PROMOCION DE IMAGEN LIGADA
AL C. PABLO GUTIERREZ LAZARUS, SIENDO

LA LEYENDA: “LO BUENO...®"'. (sic).

MAGISTRADA POR MINISTERIO DE LEY
PONENTE: MARIA EUGENIA VILLA TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
VERONICA DEL CARMEN MARTINEZ PUC.

COLABORADOR: ROXANA JUDITH EUAN
CONDE, ALEJANDRA GUADALUPE MARTINEZ
BELLO Y ARTURO JOSE MOTA VILLARINO.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS VEINTITRES DIAS DEL MES DE AGOSTO
DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO.

VISTOS: Para resoiver los autos del expediente nimero TEEC/PES/55/2024,
relativo a la queja interpuesta por Daphne Morales Rosas, por su propio y personal
derecho, “por viclacién al marco normativo y constitucional por ia indebida utilizacion
de los recursos publicos y promocién de imagen ligada al C. Pablo Gutiérrez

Lazarus, siendo la leyenda: “lo bueno... ®'. (sic).

. ANTECEDENTES.

Del escrito de queja y demas constancias que obran en el expediente en que se
actlia, se advierten los hechos relevantes que se describen enseguida, aclarandose
que las fechas de toda la sentencia corresponden al afo dos mil veinticuatro, salvo
mencion expresa que al efecto se realice.

T
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE A E ...:k;

SENTENCIA

a)

b)

TEEC/PES/55/2024

Recepcion y promocion de la queja. Daphne Morales Rosas, en su propio y
personal derecho, con fecha diez de abril, presentd ante la Oficialia Electoral del
Instituto Electoral del Estado de Campeche!, escrito de queja en contra de Pablo
Gutiérrez Lazarus, en su calidad de Presidente Constitucional del Municipio de
Carmen, Campeche {sic), “por violacién al marco normativo y constitucional por
la indebida utilizacion de los recursos publicos y promocién de imagen ligada al
C. Pablo Gutiérrez Lazarus, siendo la leyenda: “lo bueno... "2

Cuenta de la queja. Con fecha 17 de abril, la Junta General Ejscutiva del IEEC
emitid el acuerdo JGE/065/2024° intitulado "ACUERDO DE LA JUNTA
GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, POR EL QUE SE DA CUENTA DEL ESCRITO DE QUEJA DE
FECHA 10 DE ABRIL 2024, PRESENTADO POR LA C. DAPHNE MORALES
ROSAS, EN CONTRA DEL C. PABLO GUTIERREZ LAZARUS PRESIDENCTE
CONSTITUCIONAL DEL MUNICPIO DE CARMEN, CAMPECHE Y/O QUIENES
RESULTEN RESPONSABLES." (sic); a través del cual se da cuenta del escrito
de queja, reservandose su admisién y emplazamiento correspondiente, mientras
se desarrolla su sustanciacion; asimismo se instruyé a la Asesoria Juridica del
Consejo General del IEEC, realice el analisis y verificacion de los requisitos
legales y demés determinacicnes que considere pertinentes del ascrito de queja,

Diligencias para mejor proveer. Con fecha veintiséis de abril, la Asesoria
Juridica del Consejo General del IEEC, aprobd el acuerdo nlmero
AJ/Q/EXPEDIENTILLO/043/01/20244, intitulado “ACUERDO QUE EMITE EL
ORGANO TECNICO DE LA ASESORIA JURIDICA DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE
SE SOLICITA INSPECCION OCULAR DENTRO DEL EXPEDIENTILLO
IEEC/Q/EXPEDIENTILLO/043/2024”; por el que se solicité a la Oficialia Electoral
de dicho instituto, realizar a la brevedad posible la verificacion de la totalidad de
los enlaces electronicos ofrecidas por la parte actora como prueba y al término,
remita fisica y electrénicamente el resultado de las acciones realizadas.

d)} inspeccién ocular. Con fecha dos de mayo, personal adscrito a la Oficialia

e)

Electoral del IEEC llevé a cabo la inspeccion ocular ndmero OE/10/069/20245,
relativo al acuerdo AJ/EXPEDIENTILLO/043/01/2024, dentro del expediente
IEEC/Q/EXPEDIENTILLO/043/2024, del contenido de seis enlaces electronicos,
ofrecidos por la parte actora como prueba, la cual concluyé el mismo dia.

Inspeccién ocular. Con fecha veintiocho de mayo, personal adscrito a la
Oficialia Electoral del IEEC llevé a cabo la inspeccion ocular nimero
OEN0/122/20248, relativo al oficio AJ/514/2024, signado por el Encargado del

1 En adelante IEEC.

2 Visible de foja 51 a foja 65 del expediente en estudio.
3 Consultable de foja 82 a B5 dal expediente en estudio.
4 Consuftable de foja 93 a 95 del expediente en estudio,
5 Consultable de foja 99 a foja 105 del expedients.

& Consultable de foja 108 a foja 114 del expediente.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

SENTENCIA

f)

a)

h)

i)

TEEC/PES/55/2024

Despacho de la Asesoria Juridica del Consejo General del IEEC, dentro del
expediente IEEC/Q/EXPEDIENTILLO/043/2024, del contenido de veintiocho
fotografias, ofrecidas por la parte actora como prueba, la cual concluyé el
veintinueve de mayo.

Requerimiento de informacion. Con fecha veintiuno de junio, la Asesoria
Juridica del Consejo General del IEEC aprobd el acuerdo nudmero
AJ/Q/EXPEDIENTILLO/043/02/20247, intitulado "ACUERDO QUE EMITE EL
ORGANO TECNICO DE LA ASESORIA JURIDICA DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE
SE ORDENAN DILIGENCIAS DE REQUERIMIENTO DENTRO DEL
EXPEDIENTILLO IEEC/Q/EXPEDIENTILLO/043/2024", por el que se instruyo a
la Oficialia Electoral de dicho instituto realizar requerimiento de informacion a la
parte denunciada a fin de integrar debidamente el expediente.

Informe Técnico. Con fecha uno de agosto, la Asesoria Juridica del Consejo
General del IEEC, emitié el Informe Técnico
AJ/IT/Q/EXPEDIENTILLO/043/01/2024%, en cumplimiento al punto quinto del
Acuerdo JGE/065/2024.

Admision de la queja. Mediante acuerdo nimero JGE/293/2024°, de fecha dos
de agosto, la Junta General Ejecutiva del IEEC, admiti6 la queja interpuesta por
Daphne Morales Rosas, por su propio y personal derecho.

Audiencia de Pruebas y Alegatos. Con fecha siete de agosto, tuvo verificativo
la audiencia de pruebas y alegatos OE/APA/062/2024'° de manera virtual, con
motivo del escrito de queja de referencia; asimismo se hizo constar que no
asistieron a la Audiencia en cuestion, Daphne Morales Rosas o0 su representante
legal, asi como tampoco comparecié Pablo Gutiérrez Lazarus ni su
representante legal, a pesar de haber sido emplazados conforme a la ley.

En la misma audiencia se dié cuenta con fecha seis de agosto, se recepciond de
manera digital y a través del correo electrénico institucional de la Oficialia
Electoral el correo electrénico a nombre de zaiban836gmail.com, con asunto:
“SE REMITEN PRUEBAS Y ALEGATOS", adjuntando archivo en formato PDF
con nombre “Contestacién pres 054", que contiene escrito con asunto: “SE
REMITEN PRUEBAS Y ALEGATOS", signado por Pablo Gutiérrez Lazarus.

No compareciendo las partes denunciadas a la Audiencia, se procedié a la etapa
de admisién y desahogo de las pruebas.

Respecto de las pruebas ofertadas por Daphne Morales Rosas, se admitieron:

7 Consultable de foja 116 a foja 115 del expediente.
8 Consuliable de foja 129 a foja 133 del expediente.
9 Consultable de foja 136 a foja 140 del expediente.
10 Verilicable de fojas 197 a foja 202 del expediente en estudio.

I —— ™y
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SENTENCIA

)

TEEC/PES/55/2024

1) Documentales publicas:

a) La liga hitps://www.facebook.com/p/Pablo-Guti%C3%A9rrez-Lazarus-
100044130711439/, Pagina y/o perfil de la red social “Facebook” de nombre
“Pablo Gutiérrez Lazarus”.

b) Seis ligas electronicas, mismas que obran en autos.

2) Tecnica: Las Seis ligas ofrecidas como documentales, mismas que ya obran
en autos.

3) Documental privada: Consistente en veintiocho fotografias, misma que ya
obra en autos y que se desahoga por su propia naturaleza.

Por su parte Pablo Gutiérrez Lazarus, ofreci6 y fue admitida:

1. Documental: que corresponde a toda agencias, diligencias, actuaciones y
demas elementos de conviccion que consten o sean agregados al presente
expediente en todo y cuanto favorezca a la pretensién de inexistencias de
responsabilidad electoral por mi parte.” (sic).

Concluida la etapa de admision y desahogo de pruebas, se dio apertura a la
etapa de alegatos; por lo que se tuvo por presente a Pablo Gutiérrez Lazarus,
con su escrito de fecha cinco de agosto, mediante el cual vierte pruebas y
alegatos, remitido por correo zaibam386gmail.com.

Remisién de la queja. El quince de agosto, mediante oficio SECG/1735/2024,
de fecha quince de agosto, signado por el Encargado del Despacho de la
Secretaria Ejecutiva del Consejo General del IEEC, remitid a este Tribunal
Etectoral local, el expediente con numero |EEC/Q/PES/054/2024, diversa
documentacion, el escrito de queja, asi como el informe circunstanciado.

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR ANTE EL TRIBUNAL

ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

1.

Recepcién del medio en el érgano jurisdiccional electoral local. E} quince
de agosto, se recepciond ante la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral el
informe circunstanciado, diversa documentacion y el escrito de queja del
promovente, asi como el expediente fisico con clave |IECC/CY/PES/054/2024
integrado con motivo de la queja de referencia.

Turno a ponencia. Por auto de fecha dieciséis de agosto, se acordé integrar el
expediente respectivo, y registrarse con la referencia alfanumérica

11 Visible de la foja 42 a la foja 46 del expediente.
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SENTENCIA

TEECIPES/55/2024

TEEC/PES/55/2024, con motive del Procedimiento Especial Sancionador
sefalado al rubro y se turnd a la ponencia de Maria Eugenia Villa Torres,
magisirada por ministerio de ley de este Tribunal Electoral, para los efectos
previstos en el articulo 615 ter de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, y verificar su debida integracion.

3. Recepcidn, radicacion y solicitud de fecha y hora de sesion publica. Mediante
proveido de fecha veintiunc de agosto, se recibio y radico la queja en la ponencia
de Maria Eugenia Villa Torres, magistrada por ministerio de ley de este Tribunal
Electoral. Asi mismo, se solicito fijar fecha y hora para llevar a cabo una sesion
publica de Pleno.

4. Sesién pablica. A través del acuerdo de fecha ---- de agosto, se fijaron las once
horas del dia diecinueve de agosto, para efecto de que se lleve a cabo una sesion
publica de Pleno.

CONSIDERANDO:
PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El Procedimiento Especial Sancionador en materia electoral constituye un pilar
fundamental para proteger los principios del estado democratico constitucional, ya
que tiene por objeto garantizar el correcto desarrollo de los procesos comiciales, el
libre ejercicio de los derechos politico-electorales de la ciudadania y la adecuada
utilizacién de los medios de comunicacion social para preservar la competencia
equitativa entre los partidos politicos y los candidatos.

Es asi que, de la interpretacion sistematica de lo dispuesto en los articulos 41; 1186,
fraccion |V, inicio 0), y 134, parrafo octavo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacion con lo establecido en los articulos 440, 470 y 471 de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electoralesy 610, 611, 615 bisy
615 ter de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, se advierte que el sistema de distribucion de competencias para
conocer, sustanciar y resolver los procedimientos sancionadores previstos en la
normativa electoral atiende, esencialmente, a la vinculacién de la irregularidad
denunciada con algun proceso comicial local y tenga impacto la conducta ilegal.

De esta manera, para establecer la competencia de las autoridades electorales
locales para conocer de un procedimiento sancionador, debe analizarse si la
irregularidad denunciada:

1} Se encuentra prevista como infraccion en la normativa electoral local;

2) Impacta solo en la eleccién local, de manera que no se encuentra P
relacionada con los comicios federales, y

e e ™
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SENTENCIA

TEEC/PES/55/2024

3) No se trata de una conducta ilicita cuya denuncia corresponda conocer a
la autoridad nacional electoral y a la Sala Especializada del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién.

En ese sentido, este Tribunal Electoral tiene jurisdiccion y quienes integran su Pleno
son competentes para conocer y resolver el presente asunto, por tratarse de un
Procedimiento Especial Sancionador, en el que se denuncié la posible comisién de
hechos por contravenir normas sobre actos anticipados de campafa, promocion
personalizada y uso de propaganda electoral en medios diversos a los de radio y
television.

Lo anterior, de conformidad con los numeraies 116, fraccion IV, inciso ¢) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24 fraccion IX, 88.1 y 88.3
de la Constitucién Politica del Estado de Campeche; 105 y 106 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 621, 615 fer, 615 quater y 631 de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, y 3, 6,
7,12, 13, 23, fracciones VI, VIl y VIl de la Ley Orgénica del Tribunal Electoral de!
Estado de Campeche.

Sirve de apoyo la jurisprudencia de la Sala Superior de rubro: “COMPETENCIA.
SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES™?, por tratarse de una conducta del
conocimiento exclusivo de este Tribunal Electoral de! Estado de Campeche.

SEGUNDO. CUESTIONES DE PROCEDENCIA.

En virtud de que, Ia autoridad administrativa electoral local ha dado cumplimiento al
escrito de queja al verificar que reuniera los requisitos de procedencia y toda vez
que no se ha advertido ia existencia de deficiencias u omisiones en la tramitacion
del procedimiento que nos ocupa, y determinando que se cumple con los requisitos
de procedencia, lo conducente es conocer de los hechos que lo originaron, en
relacién con las pruebas aportadas, a efecto de estar en aptitud de dilucidar si, como
lo advierte el denunciante, se incurrid en violaciones al marco juridico que regula la
participacion de las y los denunciados.

Antes del estudio de los hechos contenidos en el escrito de queja, este Tribunal
Electoral determina, derivado del andlisis efectuado en el presente asunto, la
procedencia del presente Procedimiento Especial Sancionador, ya que se tienen
por satisfechos los requisitos sefialados en fos articulos 613, 614 y 615 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; por tanto, lo
conducente es conocer de los hechos que lo originaron, en relacion con las pruebas
aportadas.

12 Visible en la Gaceta de jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de fa Federacian,
fio 8, Nomero 17, 2015, paginas 16y 17.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

SENTENCIA

TEEC/PESI55/2024

TERCERO. HECHOS DENUNCIADOS.

La promovente sefala que en diversas fechas, que Pablo Gutierrez Lazarus, en su
calidad de Presidente Municipal de Carmen, Campeche, desde su perspectiva
realizé indebida utilizacion de los recursos publicos y promocién de imagen ligada

al C. Pablo Gutiérrez Lazarus, siendo la leyenda: “LO BUENO...®". (sic).

Para probar sus alegaciones la parte actora ofrecié seis pruebas técnicas (enlaces
electrénicos) y veintiocho imagenes, con las que pretende demostrar las supuestas
violaciones a la que hace referencia, consistentes en publicaciones difundidas a
través de las cuentas de Facebook de los denunciados y de militantes y/o
simpatizantes, las cuales se alojan en seis enlaces electrénicos que a continuacion
se sefalan:

1. https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=9284759819667508id=100
0441307 114398&mibextid=xfxF2i&rdid=15NJBDc8kqghd9qXb

2. hitps://www.facebook.com/p/Pablo-Guti%C3%A9mez-Lazarus-
100044130711439/

3. htips://www.facebook.com/story.php?story_fbid=932096931604655&id=100
044130711439&mibextid=xfxF2i&rdid=X7NIU03XJdO5XZmm

4. hitps://www.facebook.com/photo/?fbid=925208812293467&set=pch.925209
132293435

5. hitps:/ivww.facebook.com/story.php?story_fbid=925224958958519&id=100
0441307 11439&mibextid=xixF2i&rdid=niQVaPk2S7TMTd79

6. htips:/iwww.facebook.com/photo/?fbid=943337463813935&sel=pcb.943337
620480586

Con dichas referencias electrénicas, la promovente trata de sustentar las
alegaciones formuladas como agravios para la actualizacion de alguna infraccién a
la normatividad electoral, consistente en actos anticipados de campana, promocion
personalizada y uso de propaganda electoral en medios diversos a los de radio y
televisién en el Estado de Campeche; mismas que seran analizadas, de forma
conjunta como individualizada, en el apartado correspondiente de la presente
sentencia, con el fin de verificar la existencia o no de alguna causal que pueda ser
determinante para la aplicacion de alguna sancién.

CUARTO. OBJETO DE LA QUEJA.

En esencia, se advierte que en la queja se denuncia a Pablo Gutiérrez Lazarus,
Presidente Municipal de Carmen, Campeche; por la presunta realizacion de

o S b
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SENTENCIA

TEEC/PES/55/2024

indebida utilizacidn de los recursos piblicos y promocién de imagen ligada al C.
Pablo Gutiérrez Lazarus, siendo la leyenda: “LO BUENO...®". (sic).

Para probar sus alegaciones la promovente ofrece pruebas documentales y
técnicas con las que pretende demostrar la supuesta violacién a la que hace
referencia.

El punto de contienda sobre el que versaré el estudio del presents Procedimiento
Especial Sancionador consiste en dilucidar si Pablo Gutiérrez Lazarus, incurrié en
alguna infraccién a la normatividad electoral.

QUINTO. METODOLOGIA DE ESTUDIO.

Por razén de métode y derivado de los hechos denunciados por la promovente, se
procedera al estudio de los hechos denunciados en el siguiente orclen:

1. Determinar si los hechos motivo de la queja se encuentran acreditados.
2. Si se acredita la existencia de la publicidad denunciada alojada en fa red

social Facebook, especificamente en las cuentas personales de la parte
denunciada.

3. En caso de encontrarse demostrados, se analizard si los mismos
constituyen infracciones a la normatividad electoral.

4. Si dichos hechos llegasen a constituir una infraccién o infracciones a la
normatividad electoral, se estudiard si se encuentra acreditada la
responsabilidad de las partes denunciadas.

5. En caso de que se acredite la responsabilidad, se hara la calificacion de
la falta e individualizacion de la sancion.

SEXTO. MEDIOS PROBATORIOS Y SU VALORACION.
I. El objetivo de la valoracién de los medios probatorios.

Este Tribunal Electoral local determinara con base en el material probatorio que
obra en autos lo siguiente:

Si se acredita la existencia de {as publicaciones hechas en la red social Facebook,
y por ende, si estas constituyen actos anticipados de campana.

En caso de encontrarse demostrados, se analizara si los mismos constituyen
infracciones a la normatividad electoral.

/ —
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1. Si dichos hechos u actos publicados en la rede social Facebook llegasen a
constituir una infraccién o infracciones a la normatividad electoral, se
estudiard si se encuentra acreditada la responsabilidad de las partes
denunciadas.

2. En caso de que se acredite la responsabilidad, se hara la calificacién de la
falta e individualizacion de la sancién que corresponda.

Il. Conforme a lo anterior, las pruebas admitidas y desahogadas del denunciante,
asi como las generadas por el Instituto Electoral del Estado de Campeche, en su
caracter de autoridad investigadora e instructora, se resefan a continuacion:

a}) PRUEBAS TECNICAS APORTADAS POR EL DENUNCIANTE":
Consistentes en seis enlaces electronicos a saber:

1. https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=928475981966750&id=100
0441307 11439&mibextid=xixF2i&rdid=15NJBDc8kqhd9qXb

2. https://www.facebook.com/p/Pablo-Guti%C3%A9mez-Lazarus-
100044130711439/

3. https://iwww.facebook.com/story.php?story_fbid=932096931604655&id=100
0441307 11439&mibextid=xfxF2i&rdid=X7NIU03XJd05XZmm

4. htips.//iwww.facebook.com/photo/?fbid=9252088122934678set=pcb.925209
132293435

5. hitps://www.facebook.com/story.php?story_fbid=925224958958519&id=100
0441307 11439&mibextid=xixF2i&rdid=niQVaPk2S7TMTd79

6. htips://www.facebook.com/photo/?fbid=943337463813935&set=pcb.943337
620480586

A demaés de veintiocho imagenes y/o folografias.

DILIGENCIAS REALIZADAS Y PRUEBAS RECABADAS POR EL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE:

Partiendo del principio de economia procesal, se estima innecesario en el presente
asunto, transcribir el contenido integro de las diligencias y pruebas recabadas p
la autoridad administrativa electoral local, dado que se tienen a la vista en
expediente respectivo para su debido analisis.

13 Consultable en las paginas 21, 22 y 23 del escrito de queja, documento que obra en el expadiente &n que se aclua.
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Por tanto, en el presente apartado, (nicamente se hard mencién de las mismas, ya
que en el Considerando OCTAVO se realizara el andlisis del contenido de dichas
diligencias y pruebas recabadas por el Instituto Electoral del Estado de Campeche.

En ese sentido, se cuenta con las actas circunstanciadas identificadas
OE/10/064/2024 y OE/I0/122/2024, correspondientes a las inspecciones oculares
de fechas dos y veintiocho de mayo, respectivamente, desahogadas por personal
de la Oficialia Electoral del IEEC'#; asi como con el informe Técnico's que emite la
Asesoria Juridica del Consejo General del IEEC, en cumplimiento al Quinto Punto
del Acuerdo nimero JGE/065/2024.

Ahora bien, en lo que respecta a las pruebas ofrecidas, las mismas fueron
desahogadas por su propia naturaleza y fueron admitidas por la autoridad
administrativa electoral, de conformidad con el articuio 55 del Reglamento para
conocer y sancionar las faltas electorales previstas en el Libro Quinto de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campecha,

En abono a lo anterior, la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, en su articulo 615 sefala que en el Procedimiento Especial
Sancionador no seran admitidas mas pruebas que la documental y la técnica, lo
anterior con relacién al articulo 662 de la misma legislacién, mismo que establece
que las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas atendiendo a las reglas
de la logica, de la sana critica y de la experiencia, asi como a los principios rectores
de la funcidn electoral, con el objeto de que produzcan conviccién sobre los hechos
denunciados.

Ahora bien, cabe sefialar que en el acta de inspecciéon ocular la autoridad
investigadora e instructora certifica y hace constar la informacién que se encuentra
publicada en fa referida plataforma o red social y en las fotografias aportadas, por
lo que la valoracién de aquellas como prueba plena, radica exclusivamente en la
existencia y contenido de las publicaciones virtuales certificadas; es decir, el
funcionaric pudblico dnicamente certifica lo que se encontraba publicado en la
direccidn electrénica en la fecha de la diligencia; pero eso no significa que constituye
prueba plena, respecto de los efectos o alcances de su contenido, como pretende
derivar el quejoso, ya que ello, depende de un andlisis especifico y de la relacion
con otro tipo de pruebas, que en su caso hubiera aportado e integren los autos de
la queja.

En ese sentido, las publicaciones en las direcciones y redes electrénicas como
Facebook, constituyen pruebas técnicas que tienen un carécter imperfecto, por su
propia naturaleza, ya que son de facil alteracion o creacién aun cuando su existencia
contenido se certifiquen por un funcionario publico; es decir, solo cobra valor el
acta o documento realizado, mas no asi el contenido de las plataformas o redes

4 Consuitables de la foja 99 a la foja 105 y de la foja 108 a la foja 114, respectivamente, dal expediente en que se actia.
15 Consultable de fa foja 129 a ta foja 133 del expediente en estudio.
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sociales antes citadas; por tanto, dichos contenidos resultan insuficientes por si
solas, para acreditar de manera fehaciente los efectos o alcances que en este caso
se le quieren atribuir.

De ahi que, en principio, del contenido de las referencias electronicas, solo
representan indicios de los efectos que pretende derivaries la parte quejosa, y por
tanto, se valord en términos de los articulos 615 relacionado con los articulos 656,
658, 662, 663 y 664 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, mismas que solo haran prueba plena sobre su contenido
cuando, a juicio de este tribunal, si de los elementos contenidos en ellas,
adminiculadas con las demas pruebas, los hechos afirmados, la verdad conocida y
el recto raciocinio de la relacién que guarden entre si, se genere conviccion sobre
la veracidad o no de lo que se pretende acreditar con las mismas.

Por tanto, sefialada la descripcion de las probanzas que obran en el expediente, asi
como el valor que tienen, conforme a lo dispuesto en la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, lo procedente es identificar
los hechos que se acreditan, conforme al andlisis integral y relacionado con las
pruebas mencionadas en relacion con lo antes manifestado y aceptado por las
partes; con el objeto de que este Tribunal Electoral tenga conviccién sobre lo que
se llegue a determinar respecto a los hechos denunciados.

SEPTIMO. MARCO NORMATIVO.

A fin de determinar si en la especie se actualiza la infraccién denunciada como actos
anticipados de campana, promocién personalizada y uso de propaganda electoral
en medios diversos a los de radio y television en el Estado de Campeche;
primeramente, es necesario analizar la normatividad aplicable al caso.

Asi, los partidos politicos estan obligados a respetar y garantizar el cumplimiento
del principio constitucional de equidad en la contienda electoral, por consiguiente el
deber de vigilar y evitar, de manera diligente, que se difunda cualquier tipo de
propaganda en contravencién a la normatividad electoral, durante la etapa del
proceso electoral en que los pautan, a efecto de no ineurrir en la infraccion de actos
anticipados de campana, a saber:

1. De conformidad con el articulo 4, fracciones | y 1, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, se establecen la
conceptualizacion de los siguientes actos:

» Actos anticipados de precampadfa: Son las expresiones que se realicen
bajo cualquier modalidad y en cualquier momento durante el lapso que va
desde el inicio del proceso electoral hasta antes del plazo legal para el inicio
de las precampanas, que contengan llamados expresos al voto en contra
a favor de una precandidatura.

N
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» Actos anticipados de campafia: son las expresiones que se realicen bajo
cualquier modalidad y en cualquier momento fuera de la etapa de campanas
dentro dei proceso electoral, que contengan llamados expresos al voto en
contra o a favor de una candidatura o un partido, o expresiones solicitando
cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso electoral por alguna
candidatura o para un partido.

Ademas, el articulo 429, de la Ley Electoral local en comento, se establece que las
campanas electorales se iniciaran a partir del dia siguiente al de la sasion de registro
de candidaturas para la eleccién respectiva y concluiran tres dias antes de la
jornada electoral.

En relacién con lo anterior, el articulo 583, fraccién Ill, y 585, fraccién [, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, disponen
como infracciones de los partidos politicos y de los aspirantes, precandidatos o
candidatos a cargos de eleccién popular, la realizacidén anticipada de actos de
precampana y campafia, asi como el incumplimiento de las demds disposiciones
previstas en la legislacién electoral local, en materia de precampaiias y campanas
electorales atribuible a los propios partidos y aspirantes, precandidaturas o
candidaturas a cargos de eleccion popular.

De las disposiciones referidas es evidente que la ley electoral local, y deméas
disposiciones aplicables en la materia, establecieron fechas ciertas para el inicio de
dichas actividades a fin de preservar la equidad en la contienda'® y con ello los
principios rectores en materia electoral, teniendo entonces como consecuencia que
la comisién de actos anticipados de campafia deba sancionarse en términos de la
legislacién electoral.

Con lo anterior, quedd de manifiesto que la finalidad de la propaganda electoral y
los actos de campafia son todos aquellos actos tendentes a lograr un
posicionamiento ante el electorado.

La Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, en
su numeral 408, establece que se entiende por propaganda al conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la
campana electoral, produzcan y difundan los partidos politicos, las coaliciones, las
candidatas y candidatos registrados y sus simpatizantes, con el propésito de
presentar ante la ciudadania las candidaturas registradas, los cuales podrén incluir
frases o leyendas que promuevan el sano desarrollo humano, fomenten la paz, la
igualdad, la paridad de género y la no violencia.

16 Criterio sostenido por la Sala Superior en |a tesis XXV/2012, cuyo rubro es: “ACTOS ANTICIPADODS DE PRECAMPARA
Y CAMPANA PUEDEN DENUNCIARSE EN CUALQUIER MOMENTO ANTE EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL™.
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De lo anterior se desprende, que la precampana electoral es una fase del proceso
electoral, en los cuales los partidos politicos, sus militantes y precandidatos
debidamente registrados realizan diversas actividades, dentro de su proceso interno
para la seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular, utilizando la
propaganda previamente autorizados por sus érganos internos, para obiener una
candidatura.

De ahi que, sea contrario a derecho, que fuera de los periodos legalmente
establecidos, los partidos politicos, coaliciones o candidatos, puedan realizar un
llamado expreso al voto, ya sea a favor de una precandidatura, candidatura o partido
politico; o soliciten el apoyo para contender en el proceso electoral por alguna
candidatura y por un partido politico.

La base del sistema electoral local descansa sobre el mandato Constitucional
previsto en el inciso j), de ia fraccién IV, del articulo 116 de la Constitucion Federal,
que establece que las Constituciones y leyes locales en materia electoral, deberan,
entre otras, contemplar las reglas a observar por los candidatos y partidos politicos
en periodo de precampafas y campaiias, asi como las sanciones para el caso de
que se vulneren tales disposiciones.

2. En el mismo sentido, el articulo 3, numeral 1, inciso a) de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, establece que son actos anticipados de
campaiia, los actos de expresién que se realicen bajo cualquier modalidad y en
cualquier momento fuera de la etapa de campafias, que contengan llamados
expresos al voto en contra o a favor de una candidatura o un partido, o expresiones
solicitando cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso electoral por
alguna candidatura o para un partido.

Aunado a lo anterior, el articulo 242 de la citada Ley General, establece que la
campana electoral, es el conjunto de actividades llevadas a cabo por los partidos
politicos nacionales, las coaliciones y los candidatos registrados para la obtencién
del voto.

Por ofra parte, en la linea de interpretacion del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, se dice que la promocién personalizada es aquella que contiene
el nombre, la imagen, la voz o simbolo del servidor/a publico/a, cuya difusién, por si
misma implica promover su persona; aun cuando la misma se contenga en
propaganda institucional.

Por tal razén, respecto de la expresion bajo cualquier modalidad de comunicacion
social que la citada norma constitucional establece, se sigue que la prohibicién de
referencia puede materializarse a través de todo tipo de comunicacién social de los
funcionarios y de sus gobiernos, por los cuales se difunda visual o auditivamente la
figura o la persona del servidor/a publico/a, a partir de propaganda relacionada cg
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En ese sentido, la Sala Superior ha considerado'? que para determinar si los hechos
pueden constituir propaganda personalizada sancionable, deben tomarse en cuenta
los siguientes elementos:

1. Personal. Se colma cuando se adviertan voces, imagenes o simbolos que
hagan plenamente identificable a la persona servidora publica de gue se
trate.

2. Objetivo o material. Impone el analisis del contenido del mensaje, a través
del medio de comunicacién social de que se trate, para establecer si de
manera efectiva e indubitable revela un ejercicio de promocién personalizada
susceptible de actualizar la infraccion constitucional correspondiente.

3. Temporal. Se considerd que el inicio del proceso electoral puede ser un
aspecto relevante para su definicién, mas no puede considerarse el (inico o
determinante, porque puede haber supuestos en los que aun sin haber dado
inicio formal el proceso electoral, la proximidad al debate propio de los
comicios evidencie la promocién personalizada de servidores ptblicos.

De ahi que, Sala Superior determiné que la promocidn personalizada de un servidor
publico constituye todo aquel elemento grafico o sonoro que se presente a la
ciudadania, en el que, entre otras cuestiones, se describa o aluda a:

» La trayectoria laboral, académica o cualquier otra de indole personal que
destaque los logros particulares que haya obtenido el ciudadano que ejerce
el cargo publico.

* Se haga mencion a sus presuntas cualidades.
» Se refiere a alguna aspiracion personal en el sector plblico o privado.

» Se sefnalen planes, proyectos o programas de gobierno que rebasen el
ambito de sus atribuciones del cargo publico que ejerce o el periodo en el
que debe ejercerlo.

» Se aluda a alguna plataforma politica, proyecto de gobierno o proceso
electoral, o se mencione alglin proceso de seleccién de candidatos de un
partido politico.

Ello, porque si existe prohibicién constitucional y legal de emitir propaganda
gubernamental durante su desarrollo y, a la par existe una prohibicion categérica de
que la propaganda gubernamental no puede conllevar una promocion
personalizada, dado que su propdsito es evitar una indebida incidencia por parte de

SUP-REP-33/2015, SUP-REP-34/2015, SUP-REP-35/2015 que dieron origen a la jurisprudencia 12/2015, de rubro:
“PROPAGANDA PERSONALIZADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. ELEMENTOS PARA IDENTIFICARLA".
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las y los funcionarios en la voluntad de la ciudadania en contravencién de los
principios de imparcialidad y equidad, esa finalidad es aplicable a un proceso de
democracia directa.

En cuanto a la promocidén personalizada, su prohibicién implica que la propaganda
difundida no debe promocionar logros de Gobierno, obra publica e, inclusive, emitir
informacién sobre programas y acciones que promuevan innovaciones, con el
objetivo de promocionar a un funcionario publico, a un tercero o a un partido politico,
indistintamente, a fin de evitar el uso del poder publico para promover aspiraciones
de indole politica.

Esto implica que el poder publico no tiene comeo finalidad influir en las preferencias
electorales de la ciudadania y, por tanto, las autoridades no deben identificarse, a
través de su funcion, con candidatos o partidos politicos en elecciones, o en este
caso, con el servidor sujeto al proceso revocatorio'®.

Ademas, es criterio de este organo jurisdiccional que, ante indicios de la existencia
de propaganda personalizada, se debe considerar integramente el contexto de los
hechos y no el hecho aislado de que se hubiera usado el nombre, simbolo, imagen,
voz o algun otro elemento relacionado con el servidor publico, para tener certeza de
si el propésito fue la difusion de este tipo de propaganda'®.

Normatividad aplicable al presente Procedimiento Especial Sancionador, que este
érgano jurisdiccional electoral local tomara como fundamento para el estudio de los
elementos que configuran en cuanto a la infraccién por actos anticipados de
campafia promocion personalizada y uso de propaganda electoral en medios
diversos a los de radio y television en el Estado de Campeche, para esta resolucion.

OCTAVO. ESTUDIO DE FONDO.

Con base a los argumentos hechos valer por la parte quejosa respecto de la
infraccién denunciada, se advierte que la materia de la controversia se centra en
determinar si las publicaciones en la plataforma de Facebook, asi como las
veintiocho imagenes exhibidas, respecto de Pablo Gutierrez Lazarus, constituyen
actos anticipados de campafa y promocion personalizada.

En virtud de ello, y con base a las particularidades del caso se haran unas
consideraciones preliminares.

I. Consideraciones preliminares.

18 Lo cual encusntra suslento en la tesis XLIX/2016, de rubro: “MECANISMOS DE DEMOCRACIA DIRECTA. EN SU
DISERC DEBEN OBSERVARSE LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES PARA EL EJERCICIO DEL DERECHO
HUMANO DE VOTAR", 13 SUP-REP-433/2021.
19 Asi, para delerminar 5l s¢ aciualiza la promocitn personalizada, deben considerarse los elementos previstos en la
jurisprudencia 12/2015, de rubro: “PROPAGANDA PERSONALIZADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. ELEMENTO
PARA IDENTIFICARLA".
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A. Consideraciones respecto a la plataforma virtual Facebook y otras redes
sociales.

La red social Facebook es una estructura formada en Internet por personas u
organizaciones, en el que los usuarios pueden compartir informacién sobre sus
intereses, fotos, videos, lugares, considerando que su uso es de indole personal,

Al efecto, debe traerse a la vista que, de la ejecutoria del Recurso de Revisin del
Procedimiento Especial Sancionador SUP-REP-123/2017, se desprende que los
usuarios de las redes sociales no se encuentran excluidos de las obligaciones y
prohibiciones que existan en materia electoral; esto es, la norma electoral rige,
incluso, en los actuales medios virtuales de interaccion; por lo tanto, las expresiones
en tales medios deben adecuarse a la normatividad electoral.

En el caso de Facebook, se ofrece el potencial de que los usuarios puedan ser
generadores de contenidos o simples espectadores de la informacién que se genera
y difunde en la misma, circunstancia que en principio permite presumir que se trata
de opiniones libremente expresadas, tendientes a generar un detate politico que
supene que los mensajes difundidos no tengan una naturaleza unidireccional, como
si ocurre en otros medios de comunicacién masiva que pueden monopolizar la
informacion o limitar su contenido a una sola opinién, pues en Facebook los usuarios
pueden interactuar de diferentes maneras entre elios?0.

Estas caracteristicas de la red social denominada Facebook genera una serie de
presunciones, en el sentido de que los mensajes difundidos son expresiones
espontaneas que, en principio, manifiestan la opinién personal de quien las difunde,
lo cual es relevante para determinar si una conducta desplegada es ilicita y si, en
consecuencia, genera la responsabilidad de los sujetos o personas impiicadas, o si
por el contrario, se trata de conductas amparadas por la libertad de exprasion.

Al respecto, es importante reiterar que cuando el usuario de la red tiene una calidad
especifica, como es la de aspirante, precandidato o candidato a algiin cargo de
eleccién popular, sus expresiones deben ser analizadas para establecer cuando
esta externando opiniones o cuando esta, con sus publicaciones, persiguiendo fines
relacionados con sus propias aspiraciones como precandidato o candidato a algin
cargo de eleccidn popular.

A partir de ello, sera posible analizar si incumple alguna obligacién o viola alguna
prohibicion en materia electoral, de las cuales no estd exento por su calidad de
usuario de redes sociales. Asi, en materia electoral resulta de la mayor importancia
la calidad del sujeto que emite un mensaje en las redes sociales y el contexto en el
que se difunde, pues ello permite determinar si es posible que se actualice alguna

20 Crilerio establecido por la Sala Especiatizada, denlro del expediente SREPSC-42/2018, al cumplimentar la sentencia
emitida en el diverso SUP-REP-43/2018.
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afectacidon a los principios que rigen los procesos electorales, como pudiera ser la
equidad en la competencia.

Hoy en dia es indudable que las nuevas tecnologias de la comunicacion juegan un
papel relevante en los sistemas democraticos, pues se han convertido no sélo en
un repositorio de informacion, sino que han dado un giro hacia una etapa de
interaccién virtual, en donde la circulacion de ideas entre los actores politicos y la
ciudadania es cada vez mas frecuente, ya sea para emitir opiniones, criticas,
muestras de rechazo o de apoyo, para intercambiar ideas o propuestas; o bien, tan
solo para mostrar una imagen o mensaje que busca posicionar una opinién personal
en torno a un tema de interés general o, en su caso, pretender influir en las
preferencias politicas o electorales de las personas, entre la infinidad de actividades
que a traves de ellas se puedan realizar.

Bajo ese contexto, también es indudable que las nuevas tecnologias de la
comunicacion han potencializado el ejercicio de los derechos humanos a
expresarse libremente y a participar en las cuestiones politico-electorales del pais.

Sin embargo, es importante tener claro que estos derechos no son absolutos ni
ilimitados, ya que deben ajustarse a los parametros constitucionales,
convencionales y legales, entre los que se encuentran las restricciones temporales
y de contenido relacionadas con la difusion de propaganda politica o electoral; mas
aan, dentro del contexto de un proceso electoral.

Inmersos en esa logica, recientemente la Sala Especializada del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, acogi6 el criterio emitido por la Sala Superior
de dicho érgano jurisdiccional federal®* en el sentido de que los contenidos de las
redes sociales pueden ser susceptibles de constituir una infraccion en materia
electoral; es decir, que los mensajes, videos, fotografias o cualquier elemento
audiovisual que se difunda en una red social puede llegar a violar las restricciones
de temporalidad y contenido de la propaganda politica o electoral; y por ello, se
torna necesario su andlisis para verificar que una conducta en principio licita, no se
pueda tornar contraventora de la normativa electoral.

No obstante, debe decirse que para llevar a cabo dicha actividad se torna necesario
tener en cuenta lo siguiente:

1. La identificacion del emisor del mensaje; al analizar la conducta se examinara
en la medida de lo posible, la naturaleza de la persona que emitié el contenido
alojado en la red social ya sea que ello se pueda derivar de la propia denuncia; o
bien, se obtenga como resultade de las diligencias que se lleven a cabo durante,la
instruccién del procedimiento.

21 Criterio sustentado al resolver el expedienle SUP-REP-123/2017, mismo que fue reilerado al resolver los expedientss
SUP-REP-7/20118 ¥ SUP-REP-12/2018.
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Lo anterior tiene el principal propdsito de brindar a la autoridad la posibilidad de
establecer la calidad de quien emite el mensaje y con ello poder determinar los
parametros en que debe realizarse el andlisis, ya sea de cardcter estricto; o bien, si
se debe procurar una mayor tolerancia y la salvaguarda de la libre interaccion entre
los usuarios de la red social.

En efecto, a fin de no imponer restricciones innecesarias al ejercicio de libertad de
expresion, se considera necesario que previo a entrar al estudio del contenido de
las publicaciones de redes sociales, se identifique al emisor del mensaje,
estableciendo si es una persona relacionada directamente con la vida politico-
electoral del pais, como lo pudieran ser servidores publicos, alguien que sea
aspirante o0 que ostente una precandidatura o candidatura, sea militante y/o
miembro de algun érganc de direccion de un partido politico. personas con
relevancia pablica, influencers®® o medios informativos, pues en estos casos se
debera realizar un examen mds riguroso y estricto del contenido de los mensajes
para poder determinar si se trata de un auténtico ejercicio de la libertad de
expresion.

En ese sentido, en caso de que se determinara que la publicacion corresponde a
una persona fisica o moral que usualmente no participa activamente en las
cuestiones politicas o electorales del pais, por lo que se debera partir de la premisa
de que dichas manifestaciones gozan de una presuncidn de espontaneidad? propio
de la interaccién de las redes sociales y, en su caso, brindar una proteccion mas
amplia y tolerable al ejercicio de la libertad de expresién, sin que ello, por si mismo,
pueda considerarse como un eximente de responsabilidad por lo que se difunda,
puesto que dependera del analisis del propio mensaje y del conlexto en que se
emita lo que permitira considerar aplicable o no dicha presuncién.

2. En concordancia con lo antes sefialado, como segundo elemento se debera
revisar el contexto en el que se emitié el mensaje; es decir, se debera valorar si
el mismo corresponde a una auténtica opinién o interaccién de un usuario de una
red social o, en su caso, si persigue un fin politico-electoral que se encamine a
beneficiar o perjudicar a alguna fuerza politica o electoral.

Para ello, se realizara un analisis del contenido del mensaje, a fin de determinar si
hay algun elemento audiovisual que, por si mismo o en conjunto con otros
elementos de las propias redes o fuera de ellas (como podria ser una publicacién
pagada, sin que esto sea determinante), permita suponer que la finalidad del
mensaje no se circunscribié a una simple manifestacién de ideas, sino que su

ara-eleclos de esla sentencia se entendera que son personas que operan en Ias redes sociales y que tienen un alto
grado da acaptacién y credibilidad en torno a las opiniones que emiten enre lo que se denomina su audiencia o seguidores,
con los que cuentan en las diversas redes scciales en donde tienen cuentas.
23 Esta caraclerlstica de los mensajes de redes sociales fug determinada por la Sala Superior en la jurisprudencia 18/2016,
de rubro: "LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN
REDES SOCIALES". Consultable en:
hitp./fsiel te.gob. mx/IUSENesisjur.aspx ?idtesis=18/2016&poBusqueda=S&sWord=182016.
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finalidad era la de posicionar favorable o negativamente a algin contendiente del
proceso electoral.

Asi, el analisis de dichos elementos dotara de certeza a los actores politicos y a la
ciudadania en general, respecto de la forma en que este drgano jurisdiccional
abordara el analisis de las posibles infracciones que se puedan cometer a traves
del uso de las nuevas tecnologias de la informacion, siempre teniendo en
consideracion la constante evolucion que hay en dichos medios digitales y, en
consecuencia, la constante adaptacion a que esta autoridad debe someter su
actuar.

Sin que ello pueda considerarse una restriccion injustificada al derecho fundamental
de la libertad de expresion, ya que tal y como se ha dicho, el gjercicio de este
derecho no es absoluto ni ilimitado, sino que encuentra sus propias limitantes en las
normas constitucionales, convencionales y legales, entre las que encontramos
aquelias que regulan la participacion politica o electoral de las personas para evitar
que se inobserven los principios de equidad, imparcialidad y legalidad que rigen el
desarrollo de un proceso electoral, sin que pase desapercibido que una conducta
infractora se puede cometer incluso antes de que de formalmente inicien los
comicios.

Al respecto, resulta aplicable la razon esencial o razén de ser de la norma, de lo
sustentado por los tribunales colegiados en materia administrativa?* cuando refieren
que los derechos fundamentales no son absolutos y que su ejercicio puede
sujetarse a limites al existir otros derechos o bienes que constitucionalmente
también merecen tutela, tal y como acontece en la materia electoral, en donde se
pretende la salvaguarda de los principios que rigen los comicios; y por ende, resulta
vélido considerar que el ejercicio de la libertad de expresién en redes sociales
debera potencializarse, a través del establecimiento de parametros de revisién que
dotaran de certeza a los actores politicos y a la ciudadania en general, respecto de
que sus mensajes deben observar las reglas de temporalidad y contenido que se
aplican a la propaganda politica y/o electoral.

Il. CASO EN CONCRETO.

Para estar en posibilidad de determinar si se acredita o no la infraccion aludida por
el promovente, es necesario realizar un andlisis a partir de tres elementos que la
propia Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ha
sostenido? para su consideracion:

1. Temporal. Los actos o frases deben realizarse antes de la etapa de
campana.

24 Crilerio sustentado en la lesis intilulada “DERECHOS FUNDAMENTALES. SUS LIMITES INTERNOS Y EXTERNOS™,
consultable en: hitp#/sjf scin.gob.mx/SJF Sist/Documentos/Tasis/2003/2003269.pdf.

25 Jurisprudencia 4/2018, de rubro: “ACTOS ANTICIPADGS DE PRECAMPARA O CAMPANA. PARA ACREDITAR EL
ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A
FINALIDAD ELECTORAL {LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES".

-
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2. Personal. Los actos los llevan a cabo los partidos politicos, sus militantes,

aspirantes o precandidatos y en el contexto del mensaje se advierten voces,
imagenes o simbolos que hacen plenamente identificable al sujeto de que se
trate; y

Subjetivo. Implica la realizacién de actos o cualquier tipo de expresién que
revele la intencién de llamar a votar o pedir apoyo a favor o en contra de
cualquier persona o partido a fin de contender en el ambito interno o en un
proceso electoral, o bien, que de dichas expresiones se advierta la finalidad
de promover u obtener la postulacion a una precandidatura, candidatura o
cargo de eleccion popular.

Anadiendo a ello, para el analisis de la promocion personalizada el elemento:

4. Objetivo o material. Impone el andlisis del contenido del mensaje, a través

del medio de comunicacién social de que se trate, para establecer si de
manera efectiva e indubitable revela un ejercicio de promocién personalizada
susceptible de actualizar la infraccion constitucional correspondiente.

Con dichos elementos se procedera al andlisis del caso en concreto.

ANALISIS DE CALIDAD DE LA PARTE DENUNCIADA

Al analizar la calidad de Pablo Gutiérrez Lazarus, parte denunciada; se han
obtenido los siguientes datos:

Se desprende de la pagina web, cuyo enlace electrénico es:
hitp://www.carmen.gob.mx/; que Pablo Gutiérrez Lazarus, es el Presidente
Municipal de Carmen en el periodo 2021-2024.

Ahora bien, es un hecho notorio para este tribunal, que la persona
denunciada, si participéd como candidato a la Presidencia Municipal de
Carmen, por la coalicién “Sigamos Haciendo Historia en Campeche™.

ANALISIS DE LA PROPIEDAD DE LAS CUENTAS DE REDES SOCIALES.

En cuanto a este punto, se advierte que la quejosa denuncia seis enlaces
electronicos, mismas que se enlistan a continuacién:

1. hitps:/fwww.facebook.com/story.php?story_fbid=928475981966750&id=100

044130711439&mibextid=xfxF2i&rdid=15NJBDc8kqhd9qXb

26htips:/iwww.igec.org.mx/Documentacion/Procesos/2024/Listados/LISTA%20AYUNTAMIENTOS% 20MA_CON%20SUSTIT.pdt
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2. https://www.facebook.com/p/Pablo-Guli%C3%A9mrez-Lazarus-
100044130711439/

3. https:/iwww.facebook.com/story.php?story_bid=932096931604655&id=100
044130711439&mibextid=xfxF2i&rdid=X7NIU03XJdO5XZmm

4. https://www.facebook.com/photo/?fbid=925208812293467&set=pcb.925209
132293435

5. htips.//iwww.facebook.com/story.php?story_fbid=925224958958519&id=100
0441307 11439&mibextid=xfxF2i&rdid=niQVaPk2S7TMTd79

6. https:./iwww.facebook.com/photo/?fbid=943337463813935&set=pch.943337
620480586

Respecto a lo anterior, la Asesoria Juridica del Consejo General del IEEC, mediante
oficio nimero AJf721/2024%7, de fecha veintiunc de junio, requirid a Pablo Gutiérrez
Lazarus, lo siguiente:

1.- Si la cuenta y perfil, en la red social FACEBOOK, denominada "Pabio Gutiérrez
Lazarus” desde la que se realizaron las publicaciones descritas en el Acta
Circunstanciada de Inspeccion Ocular OE/10/069/2024, es de su propiedad, o en
su caso, si ha sido administrada, controlada o manipulada, ya sea de manera
personal 0 por personal a su cargo. En caso negativo, tenga a bien referirnos, quien
es el nombre del administrador o administradores de la cuenta.

2.- Sefiale si colocd en los domicilios senalados por la promovente, de manera
personal o por terceras personas, los esldganes, leyendas y/o marcas observables
en las actas circunstanciadas de inspeccion ocular OE/I0/069/2024 vy
OE/I0/122/2024.

3.- Senale si los esloganes, leyendas y/o marcas observables en las actas
circunstanciadas de inspeccién ocular OE/IO/069/2024 y OE/10/122/2024, fueron
insignias con la finalidad de promover su imagen a algun cargo de eleccion popular.

4.- Sefale si los esldganes, leyendas y/o marcas observables en las Actas
Circunstanciadas de inspeccion Ocular QOE/IO/069/2024 y OE/I0/122/2024, fueron
usados con alguna finalidad comercial o politica.

5.- Seiiale el origen de los recursos respecto de los esléganes, leyendas y/o marcas
observables en las Actas Circunstanciadas de Inspeccion Ocular OE/I0/069/2024 y
OE/10/122/2024. En caso de contar con patrocinio, sefale el nombre de la persona.

Respecto a lo anterior, el denunciado Pablo Gutiérrez Lazarus, mediante escrito®
de fecha veinticinco de junio, contestd el requerimiento, manifestando:

27 Consultable en foja 135 del expedienta,
28 Documento que obra en el presente expedienie y puede ser consullado de la foja 120 a la foja 121.
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1.- Que el perfil de Facebook Pablo Gutiérrez Lazarus, es propiedad y es
administrada por el suscrito.

2.- Que se niega la colocacion de los esléganes del acta circunstanciada ocular
OE/10/069/2024 y OE/I0/122/2024. Es menester de sefalar que en las
inspecciones oculares, no se detalla las ubicaciones de los predios, por lo que
la autoridad encargada de la inspeccion no puede tener certeza juridica de que
dichos predios sean pertenecientes al estado de Campeche.

De la misma manera tampoco se sefiala con exactitud de que fecha fueron
colocados en los domicilios particulares los supuestos eslogan. Por lo que lo
anterior deja en un total estado de indefensi6n al suscrito para poder debatir la
autenticidad de dichas de imagenes, en especial las del Acta OE/I0/122/2024,
al no existir circunstancia de tiempo, modo y lugar.

3.- Que se niega porque en ningGn momento se puede observar proselitismo
alguno con ¢l objeto de llamar al electorado a votar por algin partido politico o
candidato.

4.- Que se niega el uso del slogan para alguna finalidad comercial o politica.

5.- Que se niega, dado a que el suscrito nunca mando a colocar los supuestos
esldganes en los domicilios particulares, tal y como lo sefialé en el punto 2 del
presente requerimiento.

Con dicha actuacion, se tiene por verificada y constatada la propiedad de la cuentas
en la red Facebook denunciadas,

Por lo que se procedera al estudio de los hechos denunciados.

Para ello, se analizara primero de forma individualizada cada uno de los hechos
denunciados atendiendo a los elementos circunstanciales establecidos por la misma
normatividad electoral y bajo los criterios formulados para su desahogo, para
culminar con un estudio conjunto de estos.

Una vez establecido lo anterior se procede al estudio de los elementos
circunstanciales, con el objetivo de verificar la actualizacién de alguna infraccion a

la normatividad electoral:

1) Elemento temporal.

En cuanto al analisis del primer elemento de estudio, se tiene que de la certificacion
hecha por la autoridad administrativa electoral a través del acta circunstanciada de
inspegcion ocular nimero OE/I0/069/2024, de fecha dos de maye del presente afio,
spondiente a la inspeccién ocular realizada por personal de la Oficialia

e —
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Electoral del IEEC; asi como por la verificacion realizada en sede jurisdiccional, por
este 6rgano colegiado se constata lo siguiente:

ENLACES ELECTRONICOS FECHA DE PUBLICACION
hitps.//vww.facebook.com/story.php?stor 16 de febrero
y_fbid=928475981966750&id=10004413
0711439&mibextid=xfxF2i&rdid=15NJBD
c8kaghd9qXb
https.//www.facebook.com/story.php?stor 23 de febrero
y_Ibid=932096931604655&id=10004413
0711439&mibextid=xfxF2i&rdid=X7NIU0O3

XJd05XZmm

https://iwww.facebook.com/photo/?fbid=9 10 de febrero
25208812293467&sel=pcb.92520913229

3435

https:/iwww.facebook.com/story.php?stor 11 de febrero

y_fbid=925224958958519&id=10004413
07114398 mibextid=xfxF2i&rdid=niQVaPk
2S7TMTd79
https:/ivww.facebook.com/story.php?stor Sin fecha
y_fhid=952506819563666&id=10004413
07114398&mibextid=xfxF2i&rdid=6nVG5Y
Lk3thiwsWH
https.//iwww.facebook.com/photo/?fbid=9 16 de marzo
43337463813935&sel=pcb.94333762048
0586

En ese sentido, tomando en consideracion el cronograma electoral para el Proceso
Electoral Estatal Ordinario 2023-2024, emitido por el IEEC, en especifico la etapa
de campanas, inicié el dia catorce de abril y concluyé el veintinueve de mayo, luego
entonces, se advierte que las publicaciones objeto de estudio, y de las que esta
autoridad jurisdiccional en materia electoral, constatd, se realizaron antes del inicio
de las campanas electorales, teniendo asi un parametro temporal para determinar
la configuracién o no de una infraccion a la ley en la materia.

Cabe advertir que, aln y cuando se determine la temporalidad en que fueron
realizadas las publicaciones esto no implica por si solo la configuracién de un delito
electoral, pues como se ha dicho lineas atrds deben darse los elementos
circunstanciales para generar conviccion en la generacion de una infraccion a la ley
electoral; por ello, se procede al estudio de los demas elementos circunstanciales.

Lo anterior tiene el principal propésito de brindar a la autoridad la posibilidad d
establecer la calidad de quien emite el mensaje y con ello poder determinar |
parametros en que debe realizarse el andlisis, ya sea de caracter estricto; o bien,

——
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se debe procurar una mayor tolerancia y la salvaguarda de la libre interaccién entre
los usuarios de la red social.

2) Elemento personal.

Como punto de partida, es importante analizar la calidad de la parte denunciada;
para ello, se han obtenido los siguientes datos:

¢ Esun hecho notorio para este Tribunal Electoral local y para ‘oda la sociedad
campechana que, Pablo Gutiérrez Lazarus participé como candidato a la
presidencia del Municipal de Carmen, por la coalicién “Seguimos Haciendo
Historia en Campeche"®, dato que puede ser corroborado a través del
siguiente enlace electronico:

CARGO ENLACE ELECTRONICO
https:/iwww.ieec.org.mx/Documentaci
on/Procesos/2024/Listados/LISTA%?2
OAYUNTAMIENTOS%20MR_CON%
20SUSTIT. pdf

Candidato a la presidencia de! H.
Ayuntamiento del Municipio de
Carmen, Campeche, por la coalicion
“Seguimos Haciendo Historia en
Campeche”

Pagina 32

Con ello, se tiene por verificado la calidad de la parte denunciada.
3) Elemento subijetivo.

A continuacion, se procede a analizar cada una de las publicaciones denunciadas
por el quejoso:

PUBLICACION DE FECHA 16 DE FEBRERO.

https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=9284759819667508id=10004413
0711439&mibextid=xfxF2i&rdid=15NJBDc8kqghd9qXb

[ Pablo Gutiérrer Lazarus
B o w4
En edries del i

LO BUENO... @

o

29 Consuliable en Ia ligga:
hitps:/jwww.ieec.org. my/Documantacion/Procesos/2024/Listados/LISTA% 20DIPUTACIONES% 20MR_CON%%20SUSTIT. paf.
péagina 38,

R
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En relacion a este enlace electrénico y a la imagen que relaciona con €lla, el quejoso
denuncio:

“...1. En fecha wveintiocho de marzo de dos mil veinticuatro, me
encontraba viajando por la carretera Escarcega-Sabancuy, llegado al
domicilio ubicado en la localidad de Chicbul, perteneciente al Municipio
de Carmen, Campeche, en donde se puede observar una pared con la
leyenda "LO BUENO... ¥ ", mismo que resulta ser uno de los diversos
esloéganes u leyenda utilizados por e! precandidato y actual presidente
Pablo Gutiérrez Lazarus, siendo esto evidente, por las publicaciones que
realiza en su pagina de Facebook oficial; con lo anterior, se demuestra
que el precandidato y actual presidente Pablo Gutiérrez Lazarus, ya sea
de manera personal o personal subordinado o contratado, es quien
realiza la pinta en bardas con el eslogan u leyenda, mencionado, pues
en esta pared también se puede observar "domos en escuelas",
"programas sociales”, y “calles nuevas", evidenciandose que los
responsables pertenecen al actual gobierno, y quienes al mismo tiempo
intentan persuadir de manera sutil a los votantes aprovechando su
ventaja sobre los otros candidatos...” (sic).

VERIFICACION POR LA AUTORIDAD SUSTANCIADORA RESPONSABLE.

A través del acta circunstanciada de inspeccion ocular nimero OE/IOf069/2024, de
fecha dos de mayo, la Oficialia Electoral del IEEC, certifico:

Se observa una publicacién de Facebook, con un circulo con la foto de Pablo
Gutiérrez Lazarus, a un constado se lee:

“Pablo Gutiérrez Lazarus” 16 de febrero, publicacién que cuenta con el
texto siguiente: “En el mes del ©".

Asi mismo, dicha publicaciéon cuenta con:

Reacciones 1.9 mil
Comentarios | 463
Compartidas 219

Asi mismo, se aprecia una imagen la cual se describe de la siguiente manera: Se
observa un fondo blanco con el texto “LO BUENO...” y un corazén color rojo.

PUBLICACION DE FECHA 23 DE FEBRERO.
Enlace electronico:

https:/iwww.facebook.com/p/Pablo-Guti%C3%A9rez-Lazarus-100044130711439/
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@ Pabla Gunidrrez Lazarus

Lo bueno

00 1

9 Me gunta

En relacion a este enlace electronico y a la imagen que se relaciona con ella y que
fue verificada por la autoridad sustanciadora, el quejoso denuncio;

“... Continuando por misma carretera en fecha veintiocho de marzo de
dos mil veinticuatro, Nlegado al domicilio ubicado en el ejido de Nicolas
Bravo, perteneciente al municipio de Carmen, Campeche; he
constatado la presencia excesiva en murales que exhiben la leyenda
"ELIGE LO BUENO.. @ ", encontrandose, ubicado uno de ellos
especificamente bajo las letras "NICOLAS BRAVOQ", mismo que esto
resulta ser propiedad urbana, violando en su totalidad el articulo 189
fraccion Il de la Ley De Instituciones Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, causando un prejuicio en la sociedad, pues el
eslogan "LO BUENO...® “ resulta ser utilizado por Pablo Gutiérrez
Lazarus mismo que puede ser corroborado en su pégina oficial de Ia
plataforma Facebook...” (sic).

VERIFICACION POR LA AUTORIDAD SUSTANCIADORA RESPONSABLE.

A traves del acta circunstanciada de inspeccion ocular nimero OE/I0/069/2024, de
fecha dos de mayo, la Oficialia Electoral del IEEC, certifico lo siguiente:

“Se observa una publicacion de Facebook, con un circulo con la foto
del C. Pablo Gutiérrez Lazarus, a un costado se lee: "Pablo Gutiérrez
Lazarus™ 23 de febrero, asi mismo, dicha publicacién cuenta con:

5 Reacciones 868
Comentarios 201
Compartidas 61

— As| mismo, se aprecia un texto la cual se dice: "Lo bueno..." y un
corazon color rojo.
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PUBLICACION DE FECHA DIEZ DE FEBRERO.
Enlaces electronicos:

https://mww.facebook.com/photo/?fbid=925208812293467&set=pch.92520913229
3435

Pecadusod - m w——
5 "

En relacidn a este enlace electronico y a la imagen que se relaciona con ella, el
quejoso denuncid:

“...Podemos Observar que el simbolo del corazdon se encuentra en
varias de las publicaciones realizadas por el precandidato y actual
presidente Pablo Gutiérrez Lazarus, en su pégina oficial de Facebook,
guiando discretamente las percepciones publicas hacia los logros
gubernamentales, agregando un foque de empatia o conexion
emocional mediante el simbolo del corazén...” (sic).

VERIFICACION POR LA AUTORIDAD SUSTANCIADORA RESPONSABLE.

A través del acta circunstanciada de inspeccion ocular nimero OE/10/024/2024, la
Oficialia Electoral del IEEC, certificé lo siguiente:

“Se observa una publicacién de Facebook, con un circulo con la folo
del C. Pablo Gutiérrez Lazarus, a un costado se lee: "Pablo Gutiérrez
Lazarus" 10 de febrero, asi mismo, dicha publicacion cuenta con:

Reacciones 46
Comentarios 4

De igual manera, se aprecia una imagen la cual se escribe de la
siguiente manera: Se observa al C: Pablo Gutierrez Lazarus con una
persona del sexo femenino, vestimenta carnestolenda y en la part
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inferior derecha se aprecia un texto que dice: "CARNAVAL CARMEN
2024"

PUBLICACION DE FECHA ONCE DE FEBRERO.
Enlace electronico:

https:/mwww.facebook.com/story.php?story_fbid=925224958958519&id=10004413
0711439&mibextid=xfxF2i&rdid=niQVaPk2S7TMTd79

En relacion a este enlace electronico y a la imagen que se relaciona con ella, el
quejoso denuncio:

“...De la misma manera, este mismo simbolo se encuentra impreso y
pintado en los esléganes que utiliza la persona mencionada para
dingir sutilmente las actitudes de los votantes, y en consonancia con
eso, los articulos personales que utiliza él mismo portan referido
simbolo, por lo que resulta evidente que el simbolo del corazén (W)
es su distintivo, para promover su candidatura a la alcaldia de
Carmen, y asf incidir en la intencion del voto, ademds, manteniendo
la misma tonalidad del color distintivo del partido politico "MORENA"
de la cual es militante activo, beneficidndose de la posicion que
actualmente ocupa a su favor, dejando a fodos los demés
precandidatos y futuros candidatos en una clara desventaja...” (sic).

VERIFICACION POR LA AUTORIDAD SUSTANCIADORA RESPONSABLE.

A través del acta circunstanciada de inspeccién ocular nimero OE/I0/069/2024, de

fecha dos de mayo, la Oficialla Electoral del IEEC, certificd lo siguiente:

B Se observa una publicacién de Facebook, con un circulo con la foto
del C. Pablo Gutiérrez Lazarus, a un costado se lee: "Pablo Gutiérrez
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Lazarus, 11 de febrero, publicacién que cuenta con el texto siguiente:

Asi mero

Asi mismo, dicha publicacion cuenta con:
Reacciones 1. 2 mil
Comentarios 248
Compartidas 55

Asi mismo, se aprecia una imagen la cual se describe de la siguiente
manera: Se observa al C. Pablo Gutierrez Lazarus el cual cuenta con
una vestimenta blanca con un texto que dice "UENO..." y un corazén
rojo, asi mismo, tiene alrededor de su cuello una vibora, de fondo se
aprecia a diversas personas encima de una tarima.

PUBLICACION SIN FECHA.
Enlace electronico:

https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=9525068195636668id=10004413
0711439&mibextid=xfxF2i&rdid=6nVG5YLk3lhiwsWH

En relacién a este enlace electrénico y a las imagenes que se relacionan con ella,
el quejoso denuncid:

«..De la misma manera, este mismo simbolo se encuentra impreso y
pintado en los esléganes que uliliza la persona mencionada para
dirigir sutilmente las actitudes de los volantes, y en consonarcia con
eso, los articulos personales que utiliza él mismo portan referido
simbolo, por lo que resulta evidente que el simbolo del corazén (@)
es su distintivo, para promover su candidatura a la alcaldia de
Carmen, y asf incidir en la intencién del voto, ademas, manteniendo
{a misma tonalidad del color distintivo del partido politico "MORENA"
de la cual es militante activo, beneficidndose de la posicion que
aclualmente ocupa a su favor, dejando a todos los demas
precandidatos y futuros candidatos en una clara desventaja...” (sic).

VERIFICACION POR LA AUTORIDAD SUSTANCIADORA RESPONSABLE.

A través del acta circunstanciada de inspeccion ocular nimero OE/I0/069/2024, la
Oficialia Electoral del IEEC, certificé lo siguiente:

“..Se observa la péagina de google.com el cual arroja la siguiente
informacion: Quizéas quisiste decir:
ttps://iwww.facebook.com/story.php?story_fbid=9525068195636668&i
d=1000441307114398&mibextid=xfxF2irdid=6nVG5YLk3IhiwsWH No
se encontrd ningtn resultado que contenga todos los términos de
bisqueda que ingresaste. No se han enconirado resultados para tu
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busqueda (ttps.//iwww.facebook.com/story. php?story-
fbid=952506819563666&id=100044130711439 ..). Sugerencias:

= Asegurate de que fodas las palabras estén escritas correctamente.
* Prueba diferentes palabras clave

* Prueba palabras clave mas generales.

» Prueba menos palabras clave

Asi mismo se aprecia un dibujo de color azul que sostiene una cafia..."
(sic).

PUBLICACION DE FECHA DIECISEIS DE MARZO.
Enlace electrénico;

hitps.//iwww.facebook.com/photo/?fbid=9433374638139358set=pch.94333762048
0586

En relacidn a este enlace electrénico y a la imagen que se relacionan con ella, el
quejoso denuncio:

“...De la misma manera, este mismo simbolo se encuentra impreso
y pintado en los esléganes que utiliza la persona mencionada para
dirigir sutilmente las aclitudes de los votantes, y en consonancia con
eso, los articulos personales que utiliza él mismo portan referido
simbolo, por lo que resulla evidente que el simbolo del corazén (@)
es su distintivo, para promover su candidatura a la alcaidia de
Carmen, y asi incidir en la intencion del voto, ademas, manteniendo
la misma tonalidad del color distintivo del partido politico "MORENA"
de la cual es militante activo, beneficiandose de la posicion que
actualmente ocupa a su favor, dejando a todos los deméas
precandidatos y futuros candidatos en una clara desventaja...” (sic).

/ —
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VERIFICACION POR LA AUTORIDAD SUSTANCIADORA RESPONSABLE.

A través del acta circunstanciada de inspeccion ocular numero OE/I0/069/2024, la
Oficialia Electoral del IEEC, certifico lo siguiente:

“...Se observa una publicacion de Facebook, con un circulo con la foto
del C. Pablo Gutiérrez Lazarus, a un costado se lee: "Pablo Gutiérrez
Lazarus" 16 de marzo, asi mismo, dicha publicacion cuenta con:

Reacciones 14
Comentarios
Compartidas

Asi mismo, se aprecia una imagen la cual se describe de la siguiente
manera.

“Se observa al C. Pablo Gutiérrez Lazarus y de fondo se aprecia
diverso tipo de vegetacion, visualizéndose un lefrero que dice
"BIENVENIDO A MURALLAS DE CAMPECHE, LO BUENGO..." (sic).

Se observa al C. Pablo Gutiérrez Lazarus y de fondo se aprecia diverso tipo de
vegetacion, visualizandose un letrero que dice "BIENVENIDO A MURALLAS DE
CAMPECHE, LO BUENO..."

CRITERIO DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL.

Del andlisis sistemético de lo narrado por la promovente en su escrito de queja,
respecto de las publicaciones sefialadas y que indica le causan agravio, se puede
advertir que no construye argumentos ni sefala de manera explicita la comision de
alguna infraccion a la ley electoral, solo se limita a manifestar que existen
publicaciones en la red social Facebook, de Pablo Gutiérrez Lazarus.

Sin dar mas contexto del tema o, en su caso, no existe un desarrollo argumental a
través de cual se pueda desprender el alcance juridico o el perjuicio derivado de
que la parte denunciada salga en dichas publicaciones.

Aunado a ello, este Tribunal Electoral local analizé las publicaciones denunciadas,
es decir, se estudiaron los mensajes insertos en ellas, el contexto, sus alcances, la
intencién y la naturaleza de las mismas; asi como tambien las fotografias que
constituyen dicha publicacién, teniendo como resultado que, con base a las reglas
de la 16gica, de la sana critica y de la experiencia, asi como a los principios rectores
de la funcién electoral, no se advierten textos o comentarios contenidos en |
publicaciones denunciadas, un llamado al voto, plataforma electoral, preferencia
electorales, ni mucho menos se hace mencion a las aspiraciones de Pablo Gutiérrez
Lazarus.
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En ese sentido, dichas publicaciones no generan alguna infraccion electoral, es
decir, no se puede decir que existe campana anticipada.

Respecto de las imagenes, de su analisis, este Tribunal Electoral local concluye que
no se configura ninguna promocién personalizada o que las mismas constituyan un
acto anticipado de campana, esto es asi, pues del contenido de las publicaciones,
no se observo un contenido que incluyera alguna palabra o expresion que, de forma
objetiva, manifiesta, abiertamente y sin ambigiiedad estuviera solicitando el voto, o
que poseyera un significado equivalente al apoyo o rechazo hacia una opcién
electoral de una forma inequivoca; y es que, ha sido criterio reiterado de este érgano
jurisdiccional electoral local que sélo a partir de manifestaciones explicitas o
inequivocas respecto a su finalidad electoral, en las que se llame a votar a favor o
en contra de una candidatura o partido politico, se publicite una plataforma electoral,
se puede inferir que nos encontramos en actos anticipados de campaiia o en su
caso de una promocion personalizada.

Por lo tanto, para este tribunal, no se actualiza la conducta referida por el
denunciante, pues del contenido de las imagenes y publicaciones estudiadas, se
advierte que la informacion difundida, consistente en una composicién de
fotografias, que no tiende a persuadir para obtener un beneficio o apoyo que se
traduzca en una ventaja electoral, para si, o para otros.

Respecto a este punto resulta importante destacar que, de las imégenes antes
analizadas, se aprecia que son acciones personales, de convivencia con la
ciudadania, e informativas, sin que se observe acciones de propaganda politica,
promocién de algin candidato o partido politico o solicitud del voto a los ciudadanos.

Ademas que en la composicion de dichas imagenes no se aprecian simbolos,
mantas, lonas, banderines, pancartas, folletos que vinculen al denunciado con
alguna opcion politica o se infieran expresiones que busquen incidir en la voluntad
de la ciudadania como posible votante en el proceso electoral.

Tampoco se advierte que, en el contenido de dichas iméagenes o publicacién se
destaque cualidades o calidades personales del servidor publico municipal
denunciado, logros politicos y econémicos, partido de militancia, creencias
religiosas, antecedentes familiares o cualquier otro de indole personal.

Por lo que, en estas circunstancias, no se actualiza incumplimiento alguno a la
prohibicion de realizar promocién personalizada que impacte en los comicios, por lo
tanto, no se actualiza el elemento objetivo.

Y es que los bienes juridicos tutelados por la norma constitucional, son la equidad,
imparcialidad y legalidad en los procesos electorales, los cuales deben ser
spetados por todos los funcionarios publicos.
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En esta l6gica, solamente resultan sancionables aquellos actos que puedan tener
un impacto real o poner en riesgo los principios rectores de fa materia electoral,
pues resulta injustificado restringir acciones personales, manifestaciones o
mensajes contenidos en propaganda institucional y/o gubernamental, que no
impliguen dicho riesgo o afectacion.

Por lo que, conforme a estas premisas de estudio, en el caso, a partir del andlisis
del material visual objeto de denuncia y el contexto del mismo, se arriba a la
conclusion de que la inclusién de las imagenes del referido Presidente del H.
Ayuntamiento de Carmen, Campeche, en las publicaciones difundidas en la red
social Facebook no configuran la promocién personalizada en materia electoral.

Por lo tanto, este érgano jurisdiccional electoral determina que no toda propaganda
en la que aparezca el nombre o imagen de una servidora o servidor publico puede
encuadrar como infractora de las disposiciones constitucionales y legales, porque
como ya fue senalado, es necesario determinar en primer lugar que los elementos
constituyan una afectacién o alteren el rumbo de un proceso comicial, cuestion que
no sucede en el presente caso, resultando asi infundadas sus alegaciones del
quejoso.

Es asf, que este Tribunal Electoral, observa que las imagenes y/o fotografias
ofrecidas como pruebas técnicas en el escrito de queja, al no ser adminiculadas con
algin otro elemento de prueba, resultan insuficientes para tener por acreditado el
hecho denunciado, esto ante la falta de elementos probatorios para acreditar la
existencia de las imagenes denunciadas que supuestamente fueron publicadas en
la red social de Facebook; de ahi que el motivo de disenso hecho valer por la parte
actora resulte infundado.

Lo anterior, porque no se acreditd la existencia de dichas imagenes en la red social
de Facebook, por lo que no se tiene elementos para realizar siquiera un analisis
preliminar sobre el contenido de estas para poder determinar si pudiera constituir o
no dicha infraccién.

Para robustecer lo hasta aqui expuesto, es preciso senalar que, pese a que la
autoridad sustanciadora desplegé su facultad investigadora, se debe recordar que
la carga de la prueba recae en la parte actora, conforme a lo razonado por la Sala
Superior en la jurisprudencia 12/2010, de rubro: “CARGA DE LA PRUEBA. EN EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO
O DENUNCIANTE?”, |a cual establece que es deber del quejoso aportar las pruebas
desde la presentacion de la denuncia.

Similar criterio fue sostenido por la Sala Superior en el recurso SUP-REP-150/2017,

en el cual se razond que la parte denunciante tiene la carga de presentar los medios \

de conviccion suficientes de los que sea posible desprender, cuando menos,
indicios sobre la existencia de las presuntas violaciones a la legislacion electoral
denunciadas.

-
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En esa tesitura, si bien es cierto que, para iniciar una investigacién de los hechos
denunciados, es suficiente con que existan indicios, también lo es que, para que se
dicte una sentencia favorable, es necesario contar con los elementos necesarios
que acrediten los hechos denunciados, situacion que, en la especie, no acontecid.

Tampoco debe pasar desapercibido que la carga primordial de acreditar los hechos
que sustentan las distintas posiciones en un procedimiento sancionador seguido en
forma de juicio, como es el caso, compete a las partes, de ahi que sea su obligacién
precisar y aportar con exactitud los elementos de prueba con los que pretendan
acreditar los hechos que denuncian.

En ese sentido, la autoridad electoral no puede ser responsable de la carencia de
elementos idoneos para constatar los hechos denunciados, cuando estos no fueron
allegados por las partes ni ofrecidos oportunamente.

De ahi que, este Tribunal Electoral local considere que no resultaria valido someter
a una persona a algdin procedimiento, con las consecuencias que esto implica, si
desde un principio el demandante no aporté pruebas idéneas para acreditar la
posible existencia de los hechos denunciados, o bien, de las diligencias realizadas
por la autoridad sustanciadora no se pudo acreditar su existencia, lo cual, no genera
indicios de que se pudieran infringir normas electorales, méxime que no se tuvo
algtn otro elemento de conviccién que pudiera acreditar el dicho del actor ni la
existencia del hecho denunciado.

En conclusién, del analisis global e integral de las publicaciones denunciadas, se
advierte que las acciones que en ella se muestran, algunas son acciones
personales, de convivencia con la ciudadania, e informativas, sin que se observe
acciones de propaganda politica, promocion de algun candidato o partido politico o
solicitud del voto a los ciudadanos.

En las imagenes no se aprecian simbolos, mantas, lonas, banderines, pancartas,
folletos que vinculen al denunciado con alguna opcién politica o se infieran
expresiones que busquen incidir en la voluntad de los ciudadanos como posibles
votantes en el proceso electoral.

En suma, en la redaccion o el contenido de las publicaciones no se utilizan simbolaos,
hashtag, etiquetas, frases o lemas que de igual forma vinculen mal al denunciado
con alguna opciédn politica, que busquen el voto o expresiones que busquen incidir
en la voluntad de los ciudadanos para que voten a favor de este.

Ni mucho menos se advierte que, en el contenido de las referidas publicaciones se
destaquen cualidades o calidades personales de los denunciados, logros politicos
y econémicos, partido de militancia, creencias religiosas, antecedentes familiares o
sociales o cualquier otro de indole personal.
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Por lo que no existe la conviccion probatoria para este Tribunal Electoral local, el
llamado al voto, maxime que no hay logotipos o alguna expresidon que permita
arribar con certeza que se encontraba incidiendo en la percepcién del electorado.

Con base a lo anteriormente analizado, ninguna de las imagenes o comentarios
denunciados y publicados en la cuenta de Facebook de Pablo Gutierrez Lazarus,
inciden en la obtencion del voto, por lo que son publicaciones que no faltan a la
norma electoral, méaxime que no existen otros elementos probatorios que generen
una conviccion en la comisidn de acciones que vayan en contra de la Ley electoral;
se puede inferir que dicha publicaciones fueron realizadas bajo el amparo de la
libertad de expresion.

Adicionado a ello, es pertinente sefalar que la libertad de expresion es uno de los
derechos fundamentales de los que gozan los seres humanos e implica la
posibilidad de expresarse por cualquier medio, entre ellos las redes sociales. En
nuestro palis, este derecho se encuentra regulado por la Constitucion en los articulos
6, parrafo primeroy 7.

Por lo que, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sefialado que el derecho
a la libertad de expresién comprende tanto la libertad de expresar el pensamiento
propio (dimensién individual), como el derecho a buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole.

Asf mismo, ha sostenido el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en lo atinente al debate politico, que el ejercicio de tales prerrogativas ensancha el
margen de tolerancia frente a juicios valorativos, apreciaciones o aseveraciones
vertidas en esas confrontaciones, cuando se actualice en el entorno de temas de
interés publico en una sociedad democratica.

Hemos encontrado que las redes sociales son un medio que posibilita un ejercicio
mas democratico, abierto, plural y expansivo de la libertad de expresion, lo que
provoca que la postura que se adopte en torno a cualguier medida que pueda
impactarlas, deba estar orientada, en principio, a salvaguardar la libre y genuina
interaccion entre los usuarios, como parte de su derecho humano a la libertad de
expresién, para lo cual, resulta indispensable remover potenciales limitaciones
sobre el involucramiento civico y politico de la ciudadania a través de Internet .

De lo anterior, resulta sencillo colegir que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, en estricto acatamiento al tenor Constitucional y al derecho
convencional del que es parte nuestro pais, ensancha el derecho humano de la
livertad de expresion, incluso al establecer criterios en que se considera que el
hecho de que uno o varios ciudadanos publiquen a través de redes sociales
contenidos mediante los cuales expresen su punto de vista en torno al desempeﬁj"l,

o las propuestas de los partidos politicos, los candidatos o en relaciéon a s \

plataforma ideoldgica, es un aspecto que goza de una presuncidn de ser un acto
espontaneo, propio de las redes sociales, por lo que debe ser ampliamen
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protegido cuando se trate del ejercicio auténtico de la libertad de expresion e
informacion, las cuales se deben maximizar en el contexto del debate politico.

Por lo que en relatadas circunstancias, no se actualiza ninguna infraccion, ni mucho
menos se puede hablar de actos anticipados de campana.

Cobra sustento lo anterior, a través de !a jurisprudencia 4/2018, de rubro: “ACTOS
ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA ACREDITAR EL
ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O
INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES”".

Esto es asi, pues del contenido de las publicaciones, no se observé un contenido
que incluyera aiguna palabra o expresion que, de forma objetiva, manifiesta,
abiertamente y sin ambigledad alguna de esos propdsitos, 0 que poseyera un
significado equivalente al apoyo o rechazo hacia una opcion electoral de una forma
inequivoca.

Por lo tanto, para este Tribunal Electoral local, no se actualiza la conducta referida
por la denunciante, pues del contenido de las diversas publicaciones estudiadas, se
advierte que la informacion difundida no tiende a persuadir para obtener un beneficio
0 apoyo que se traduzca en una ventaja electoral, para si, o para otros; ni se
actualiza que Pablo Gutiérrez Lazarus, realzaran actos con uso politico de la
propaganda institucional con el recurso publico para la entrega de apoyos sociales
en el tiempo de veda electoral de intercampania.

Por ello, este drgano colegiado, a partir de una valoracién conjunta de las
constancias que integran los autos del expediente en el presente asunto, permite
advertir que no se acredita ningiin acto anticipado de campafa.

Lo anterior es asi, con sustento en los criterios orientadores emitidos por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, que ha sostenido
que para acreditar los actos anticipados de campana, a través del elemento
subjetivo del estudio, se debe verificar si de forma manifiesta, abierta y sin
ambigledad hay un llamado al voto en favor o en contra de una persona o partido,
si se publica una plataforma electoral o se posiciona una candidatura.

También ha senalado que puede haber equivalentes funcionales de apoyo o
rechazo hacia una opcién electoral de una forma inequivoca, por lo que se debe
realizar un andlisis integral, objetivo y razonable del mensaje, para determinar si
contiene un equivalente de apoyo o llamamiento del voto, que en el presente caso,
lemento no se actualiza; ya que la procedencia de los agravios manifestados
por el promovente, las expresiones debieron utilizar voces o locuciones como las
siguientes: “votar por”; “elige a"; “emite tu voto por”; “vota en contra de”; “rechaza
a"; acciones o declaraciones que no se visualizan .
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En consecuencia, del analisis de las expresiones descritas, a juicio de este drgano
jurisdiccional electoral, no puede advertirse la configuracién de actos anticipados de
campana, ni uso politico de la propaganda institucional con el recurso publico para
la entrega de apoyos sociales en veda electoral de intercampafa; pues, no se
encontraron expresiones implicitas o univocas e inequivocas con un significado
equivalente o funcional de llamado expreso a votar a favor de la denunciada, tal y
como ha quedado evidenciado, por tanto, este Tribunal Electoral, no tiene por
acreditado el elemento subjetivo.

Cabe seiialar que si bien, se actualiza el elemento temporal; sin embargo, no se
actualizan los demés elementos circunstanciales, porque ademas de haberse hecho
las publicaciones con dias previos a la etapa de campanas, se debi6 de encontrar
elementos que exalten logros, atributos o cualidades de la parte denunciada, que
pongan en riesgo, puedan incidir o incidan en el proceso electoral, cuestién que no
hay.

Efectivamente, los bienes juridicos tutelados por la norma constitucional, son la
equidad, imparcialidad y legalidad en los procesos electorales, los cuales deben ser
respetados por todos los funcionarios publicos.

En esta ldgica, solamente resultan sancionables aquellos actos que puedan tener
un impacto real o poner en riesge los principios rectores de la materia electoral,
pues resulta injustificado restringir acciones personales, manifestaciones o
mensajes contenidos en propaganda institucional y/o gubernamental, que no
impliquen dicho riesgo o afectacion.

Conforme a estas premisas de estudio, en el caso, a partir del andlisis del material
visual objeto de denuncia y el contexto del mismo, se arriba a la conclusion de que
la inclusion de las iméagenes de la referida parte denunciada en las publicaciones
difundidas en la red social Facebook no configuran actos anticipados de campana.
Con lo anterior, este organo jurisdiccional electoral advierte que las publicaciones
cuestionadas son actos que tratan de forma espontanea la actuacion propia de las
personas, sin que se deduzca un beneficio o ventaja en cuanto a su posicionamiento
en la sociedad, y sin que el promovente aporte mayores datos o pruebas que lleven
a sostener lo contrario.

ANALISIS DE LAS FOTOGRAFIAS.

A través del acta circunstanciada de inspeccion ocular nimero OE/10/122/2024, la
Oficialia Electoral del IEEC, certifico lo siguiente:
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Lo Bueno © y Lo Mejor siempre para
Carmen
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Con relacion a estas imagenes y/o fotografias la quejosa argumento lo siguiente:
Por otro lado, podemos observar que el simbolo del corazén se encuentra en varias
de las pubiicaciones realizadas por el precandidato y actual presidente Pablo
Gutiérrez Lazarus, en su pagina oficial de Facebook, guiando discretamente las
percepciones publicas hacia los logros gubernamentales, agregando un toque de
empatia o conexion emocional mediante el simbolo del corazon. De la misma
manera, este mismo simbolo se encuentra impreso y pintado en los esléganes que
utiliza la persona mencionada para dirigir sutiimente las actitudes de los votantes, y
en consonancia con eso, los articulos personales que utiliza él mismo portan
referido simbolo, por lo que resulta evidente que el simbolo del corazédn () es su
distintivo, para promover su candidatura a la alcaldia de Carmen, y asi incidir en la
infencion del voto, ademas, manteniendo la misma tonalidad de! color distintivo del
partido politico "MORENA" de la cual es militante activo, beneficiandose de la
posicién que actualmente ocupa a su favor, dejando a todos los demas
precandidatos y futuros candidatos en una clara desventaja pues este, al ser el
actual presidente, se encuentra con la libertad de pintar las paredes alrededor de la
ciudad y ejidos a su favor, e incluso pintando eslogan y leyendas en ubicaciones
publicas mismo que resulta ilegal. Y del cual, obtiene un aclara ventaja en relacién
con los otros candidatos a ocupar el mismo cargo.

Es menester manifestar, que todo lo anterior, induce a los votantes asociar la
leyenda, pues como se ha idc mencionando, las anteriores esléganes y simbolos
que se pueden encontrar de manera excesiva a lo largo y ancho de la ciudad y
localidades pertenecientes al Municipio de Carmen, Campeche; resuitan ser
eslogan leyenda y simbolos utilizados por el precandidato y actual presidente
Municipal Pablo Gutiérrez Lazarus, cayendo inclusive en actividad de proselitismo.

Por su parte, la autoridad sustanciadora, describi¢ y certificé lo que aprecié a traves
de dichas imagenes y/o fotografias, lo que obra en el acta circunstanciada de
inspeccion ocular nimero OE/10/122/2024, de la Oficialia Electoral del IEEC.

CRITERIO DE ESTE ORGANO COLEGIADO ELECTORAL LOCAL.

Con lo anterior, este organo jurisdiccional electoral advierte que las publicaciones
cuestionadas son actos que tratan de forma espontanea la actuacion propia de las
personas, sin que se deduzca un beneficio o ventaja en cuanto a su posicionamiento
en la sociedad, y sin que el promovente aporte mayores datos o pruebas que lleven
a sostener lo contrario.

Del andlisis de las imagenes reproducidas, este Tribunal Electoral, considera que
los elementos visuales contenidos en la barda denunciada, no colman los supuestos
establecidos en el inciso a) del articulo 3 de la Ley General de Institucione r"-_y
Procedimientos Electorales, toda vez que del contenidos de la pintas en la barda
Referencia, no se advierte ni siquiera implicitamente que se invite al voto a favor
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alguna opcién politica, asi como tampoco se aprecia que se esté realizando la
presentacion de alguna candidatura o alguna propuesta de campana.

Es decir, no se actualiza el elemento subjetivo, para determinar si los hechos
denunciados constituyen o no actos anticipados de camparia, en razén de que, de
los elementos visuales de las bardas denunciadas, no se aprecia que se haga un
llamado expreso al voto en contra o a favor de una candidatura o partido politico, o
expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo para contender en el Proceso
Electoral Estatal ordinario 2023- 2024 en el Estado de Campeche.

Cabe destacar que los elementos visuales examinados, no tienen vinculacién
alguna con el Proceso Electoral Estatal Ordinario 2023- 2024, para la eleccién de
Presidente Municipal de Carmen, Campeche.

Lo anterior, en virtud de que el quejoso denuncia que en dichas pintas de bardas se
alude a la candidatura del ciudadano Pablo Gutiérrez Lazarus, y a su cargo como
Presidente Municipal de Carmen, Campeche.

Por tanto, toda vez que del anélisis integral de los elementos visuales de las pintas
de las bardas examinadas, no se advirtid que de la misma se derivara una invitacion
al voto, la presentacion de alguna candidatura o de propuestas de campafa,
tampoco es posible apreciar objetiva y razonablemente cémo ocasionaria una
confusién y presion en el electorado, en afectacién a la equidad de la contienda en
el Proceso Electoral Estatal Ordinario 2023- 2024, en el Estado de Campeche.

Ante tales circunstancias, no se acredita la existencia de los hechos invocados por
Daphne Morales Rosas, por considerar que se violenta la Ley Electoral vigente al
cometer presuntos actos anticipados de precamparia o campana en el Municipio de
Campeche en su escrito de demanda relativa a la propaganda electoral de Pablo
Gutiérrez Lazarus, consistentes en la pinta de bardas con expresiones
propagandistas y publicitarias anticipadas, con el objeto de promaver su imagen
persona, de manera publica y con el inequivoco propésito de obtener la postulacion
a un cargo de eleccion popular, antes de la fecha de inicio de tas campanas.

En razén de lo anterior analizado, se reitera que los hechos denunciados, no pueden
considerarse actos anticipados de campana, pues no se comprob6 la supuesta
promocion de la imagen del hoy denunciado, por lo que no fue vulnerado el principio
de equidad en el proceso electoral senalado por la quejosa, en ese sentido sus
planteamientos se desestiman, al resultar ineficaces sus consideraciones.

A lo anterior, lo es orientadora la jurisprudencia nimero 2/2016, de rubro; “ACTOS

ICIPADOS DE CAMPANA, LOS CONSTITUYE LA PROPAGANDA
DIFUNDIDA DURANTE PRECAMPANA CUANDO NO ESTA DIRIGIDA A LOS
MILITANTES (LEGISLACIONDE COLIMA)”, emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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Por todo lo expuesto y con fundamento en el articule 615 quater de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Se declaran inexistentes las infracciones denunciadas por los motivos y
fundamentos expuestos en el Considerando OCTAVO de la presente resolucion.

SEGUNDO: Se instruye a la Secretaria General de este organo jurisdiccional
electoral local para que, en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el presente Procedimiento Especial Sancionador, se agregue al
expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Notifiquese personalmente y/o correo electrénico a la quejosa y a la parte
denunciada, y por oficio al Instituto Electoral del Estado de Campeche, con copias
certificadas de la presente resolucién y a todos los demas interesados a través de
los estrados fisicos y electrénicos alojados en la pagina oficial de este érgano
jurisdiccional electoral local, de conformidad con los articulos 687, 688, 689 y 694
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche y 24,
de los Lineamientos del Tribunal Electoral del Estado de Campeche para la
Recepcion de Medios de Impugnacion, Procedimientos Especiales Sancionadores
y Promociones Via Electrénica. Cumplase.

Asi por unanimidad de votos, lo aprobaron las magistraturas electorales que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Francisco Javier
Ac Ordéiiez, Brenda Noemy Dominguez Aké y Maria Eugenia Villa Torres, bajo la
presidencia del primero de los nombrados y ponencia de la tercera, ante la
secretaria general de acuerdos habilitada, Alejandra Moreno Lezama, quien certifica
y da fe. Conste.

PRESIDENCI
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BRENDA NOE OMINGUEZ AKE
MA RADA

ALEJANDRA ORE
NERALD

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE CAMUFLHE
SECRETARIA GENERAL DE ACLIERSNE

Con €sta fecha (23 de agosto de 2024), turno la presente sentencia a fa 1dria
ra su respectiva y debida diligencia. Doy fe. Conste.
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