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De las constancias que obran en autos, se advierten los hechos relevantes que

en

seguida se describen, aclarando que todas las fechas corresponden al afio dos mil

veinticuatro; salvo mencién expresa que al efecto se realice:

a)

b)

Presentacién de la queja. El siete de mayo, se recepcionaron ante la Oficialia
Electoral del Instituto Electoral del Estado de Campeche! y ante el Sistema de
Archivos Institucional (ISAI)} del Instituto Nacional Electoral los escritos de queja
interpuesta por Pedro Estrada Cérdova? y Yolanda Linares Villalpando® en calidad
de representantes propietarios del partido politico Movimiento Ciudadano ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche y Consejo Local
del Instituto Nacional Electoral, respectivamente, en contra de Tatiana Rodriguez
Romero, otrora candidata a la diputacién local por el Distrito Electoral 09 por el
partido politico local Encuentro Solidario “...POR VULNERACION AL ARTICULO
143 QUATER DEL REGLAMENTO DE FISCALIZACION Y VIOLACION AL
ARTICULO 209 EN SU NUMERAL 5 DE LA LEY GENERAL DE INSTITUCIONES
Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES; Y A LOS LINEAMIENTOS PARA LA
PROTECCION DE NINAS, NINOS Y ADOLESCENTES EN MATERIA DE
PROPAGANDA Y MENSAJES ELECTORALES EMITIDOS POR EL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL...” (sic)

Avisos de presentacion de las quejas. Mediante oficio SECG/847/2024% y
SECG/891/2024°%, de fechas siete y catorce de mayo, respectivamente, el
Encargado de Despacho de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del IEECS,
informo a esta autoridad la presentacion de las quejas de Pedro Estrada Cordova’
y Yolanda Linares Villalpando® en calidad de representantes propietarios del partido
politico Movimiento Ciudadano ante el Consejo General del IEEC y Consejo Local
del Instituto Nacional Electoral, respectivamente.

Acuerdo. Por Acuerdo JGE/116/2024, de fecha nueve de mayo®, la Junta General
Ejecutiva del IEEC dio cuenta del escrito de queja presentado por Pedro Estrada
Cérdova en calidad de representante propietario del partido politico Movimiento
Ciudadano ante el Consejo General del IEEC.

d) Inspeccién ocular. Con fecha diecisiete de mayo, la Oficialia Electoral del IEEC,

llevé a cabo la inspeccidén ocular identificada con la referencia alfanumeérica
OE/I0/103/202410, consistente en la verificacion de ias publicaciones denunciadas.
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n lo sucesivo IEEC.

isible en fojas 2 a 7 del expediente.
isible en fojas 43 a 53 del expediente.
isible en foja 125 del expediente.

isible en foja 1 del expediente.

n lo sucesivo Consejo General dei IEEC.
isiblegh fojas 2 g Z-del'expedients.
ISIbIE‘. n foj 9 a 53 del expediente.

fi fojas 67 a 73 del expediente.

tisible en fojas 85 a 97 del expediente.
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e)

g)

h)

b)

Acuerdo. Por Acuerdo JGE/125/2024, de fecha veintiuno de mayo', la Junta
General Ejecutiva del IEEC dio cuenta del escrito de queja presentado por Yolanda
Linares Villalpando en calidad de representante propietario del partido politico
Movimiento Ciudadano ante el Consejo Local del Instituto Nacional Electoral.

Inspeccion ocular. El dia veinticinco de mayo, la Oficialia Electoral del IEEC, llevé
a cabo la inspeccion ocular identificada con la referencia alfanumérica
OE/10/114/2024"2, consistente en la verificacién de las publicaciones denunciadas.

Inspeccién ocular. Con fecha diez de junio, la Oficialia Electoral del IEEC, llevd a
cabo [la inspeccidn ocular identificada con la referencia alfanumérica
OE/10/150/2024"3, consistente en verificar nuevamente las publicaciones
denunciadas.

Admision de las quejas. Por acuerdo JGE/227/2024'4, de fecha doce de julio, la
Junta General del IEEC admitié las quejas y determind la improcedencia de las
medidas cautelares solicitadas por el quejoso.

Audiencia de pruebas y alegatos. Con data fres de julio, se desahogoé la audiencia
de pruebas y alegatos, lievada a cabo por la Oficialia Electoral del [EEC, la que se
identificd con el nimero OE/APA/026/2024."°

Remision de las quejas. Mediante oficio SECG/1544/2024, de fecha diecinueve
de julio'®, signado por el Encargado de Despacho de la Secretaria Ejecutiva del
Consejo General y de la Junta General Ejecutiva del IEEC, se remitié a este tribunal
electoral local el informe circunstanciado, diversa documentacion y los escritos de
denuncias que motivo el presente Procedimiento Especial Sancionador, asi como
el expediente con clave alfanumérica IECC/Q/PES/020/2024, integrado con motivo
de las quejas interpuestas, recibido por la Oficialia de Partes de esta autoridad

jurisdiccional el dia veinte de julio.

Turno. Por auto de fecha veintiuno de julio™, se tumé el expediente con clave
alfanumérica TEEC/PES/24/2024 a la ponencia del magistrado presidente.

Recepcidn, radicacion y requerimiento. El veintiocho de julio®, se recepciond y
radicd el expediente con clave aifanumérica TEEC/PES/24/2024 en la ponencia del
magistrado presidente Francisco Javier Ac Ordofiez, y derivado-del analisis integral
del presente expediente, también, se advirti6 la necesidad de contar con mayores

11 Visible en fojas 130 a 133 del expediente.
12 Visible en fojas 85 a 97 del expediente.
13 Visible en fojas 183 a 187 del expediente.
14 Visible en fojas 118 a 140 del expediente.
15 Visible en fojas 249 a 257 del expediente.
16 Visible en foja 21 del expediente.

17 Visible en fojas 278 a 279 del expediente.
18 Visible en fojas 282 a 283 del expediente.
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d)

PRIMERA. JURISDICCION Y COMPETENCIA..

elementos para resolver la coniroversia planieada y para cumplir con ios principios
de exhaustividad se requirié documentacion a la autoridad responsable.’®

Acumuliacién y mejor proveer. El catorce de agosto?’, se acumulé a los autos la
documentacion remitida por la autoridad responsable y de nueva cuenta se advirtio
la necesidad de contar con mayores elementos para resolver la controversia

planteada y para cumplir con los principios de exhaustividad.#

Recepcion y se fija fecha y hora de sesion. E! diez de febrero de dos mil
veinticinco, se tuvo por recepcionado el expediente con clave alfanumerica
TEEC/PES/24/2024 en la ponencia del magistrado presidente Francisco Javier Ac
Ordonez, y se fijaron las 13:00 horas del dia doce de febrero, para efecto de que
se lleve a cabo la sesién pablica de Pleno.

CONSIDERACIONES:

Este tribunal electoral local tiene jurisdiccion y competencia para conocer y resolver el
presente Procedimiento Especial Sancionador, en el que se denuncid la presunta
vulneracion al articulo 143 quater del Reglamento de Fiscalizacion y violacion al articulo
209 en su numeral 5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
y a los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes en materia de
propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 116, fraccion IV, inciso ¢), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24 fraccion iX, 88.1 y 88.3 de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 105 y 106 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 615 ter, 615 quater, 621 y 631 de [a Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, y 3, 6,7, 12, 13,
23, fracciones VI, Vil y VI, de la Ley Orgénica del Tribunal Electoral del Estado de
Campeche.

PROCEDENCIA.

En virtud de que, la autoridad administrativa electoral local ha dado cumplimiento a ios
escritos de queja al verificar que reunieran los requisitos de procedencia y toda vez que

19 La Sala Superior ha sefialado en su jurisprudencia 12/2001, de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE” y 43/2002 “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLC EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN” que las autoridades
clectorales, tanto administrativas como jurisdiccionales estéan obligadas a examinar todas las cuestiones debatidas,
conforme a lo cual, el principio de exhaustividad blinda el estado de certeza juridica en las resoluciones.

20 Visible en fojas 305 a 306 del expediente.

21 La Sala Superior ha sefalado en su jurisprudencia 12/2001, de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE” y 43/20602 “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN” que las autoridades
electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales estdn obligadas a examinar todas las cuestiones debatidas,

conforme a lo cual, el principic de exhaustividad blinda el estado de cerfeza juridica en las resoluciones.
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no se ha advertido la existencia de deficiencias u omisiones en la tramitacion del
procedimiento sancionador que nos ocupa, y determinando que si se cumple ¢on los
requisitos, de acuerdo con los articulos 613, 614 y 615 de Ia Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, lo procedente en conocer de los
hechos que lo originaron, en relacién con las pruebas aportadas, a efecto de estar en
aptitud de dilucidar si, como lo advierten los denunciantes se incurrié en la presunta
vulneracion a los articulos 143 quater del Reglamento de Fiscalizacién; 209, numeral 5
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y a los Lineamientos
para la Proteccion de Nifas, Nifios y Adolescentes en materia de propaganda y
mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral.

I. Manifestaciones de los quejosos.

Mediante escritos de quejas de fecha siete de mayo, Pedro Estrada Cérdova® y
Yolanda Linares Villalpando®® en calidad de representantes propietarios del partido
politico Movimiento Ciudadano ante el Consejo General del IEEC y Consejo Local del
Instituto Nacional Electoral, respectivamente, presentaron denuncia ante el IEEC y ante
el Instituto Nacional Electoral, respectivamente, en contra de Tatiana Rodriguez
Romero, otrora entonces candidata a la diputacién local por el Distrito Electoral 09 por
el partido politico local Encuentro Solidario, por hechos y actos que a consideracion del
quejoso vulneran lo consignado en los articulos 143 quafter del Reglamento de
Fiscalizacion; 209, numeral 5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; y a los Lineamientos para la Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes en

materia de propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional

Eiectoral.
Los promoventes argumentaron:

1. Que con fecha veintisiete de abril, la denunciada publicd a traves de su
cuenta personal de la red social Facebook una invitacién a su casa de
gestién para celebrar a los nifos el treinta de abril a las 5:30 horas.

2. Que el treinta de abril, la denunciada realizé un evenio para los nifos,
ubicado en su casa de campaiia electoral en donde se pudo observar ninas
y nifios conviviendo, recibiendo alimentos, un payaso para eniretener al
publico y que este tipo de actos vulnera los lineamientos del Instituto
Nagcional Electoral, relativo a la proteccion de nifias, nifos y adolescentes.

3. Que entregd juguetes o regalos a niftas y nifios, juguetes que no son
contemplados como propaganda, ademas, dichos juguetes no contienen el
nombre de la denunciada, ni del partido politico, lo que a su consideracion

22 Visible en fojas 2 a2 7 del expediente.
23 Visible en fojas 49 a 53 del expediente.
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dichos juguetes no fueron informados a la Comision de Fiscalizacion por lo
gue se desconoce el origen de dicho recurso.

4. Que la denunciada subid a su pagina personal de Facebook un video corto -
en el cual se observd que héy muchos juguetes vy que la entonces candidata
con vestimenta personalizada entregd los juguetes a nifas y nifos, que con
ese actuar es evidente que busca influir indebidamente en los padres para
que obtenga el voto ciudadano.

5. Que utilizd ese tipo de eventos para atraer electores y condicionar el voto.

6. Que presumiblemente dichos juguetes no fueron registrados para
contabilidad como propaganda y que benefician de forma directa a la nifiez
y de forma indirecta a los padres de familia, con la finalidad de influir en el
animo del electorado, ademas, permite a la denunciada tener un registro o
padrdn de posibles beneficiarios.

Hechos relatados, que en estima de los quejosos vulneran los articulos 143 quater del
Reglamento de Fiscalizacién; 209, numeral 5 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, y a los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifos y

Adolescentes en materia de propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto
Nacional Electoral.

En esencia, se advierte que los quejosos denunciaron a Tatiana Rodriguez Romero,
otrora candidata a la diputacién local por el Distrito Electoral 09 por el partido politico
local Encuentro Solidario porque en sus criterios vulneran lo consignado en los articulos
143 quater del Reglamento de Fiscalizacion; 209, numeral 5 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; y a los Lineamientos para la Proteccion de
Nifias, Nifios y Adolescentes en materia de propaganda y mensajes electorales
emitidos por el Instituto Nacional Electoral.

Para probar sus alegaciones los actores ofrecieron pruebas técnicas consistentes en
seis enlaces electronicos, con los cuales pretendieron demostrar las supuestas
violaciones denunciadas.

Asi, la cuestion a dilucidar en el presente asunto, se centra en determinar si la parte
denunciada incurrié en alguna violacion a la normatividad electoral a partir de las
publicaciones demandadas, contenidas en los eniaces electronicos ofrecidos por los
quUejosos.

Por razon de método y derivado de los hechos denunciados por el actor, se procedera
a su estudio en el siguiente orden:

AN
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A. Determinar si los hechos motivo de la queja se encuentran acreditados.

B. En caso de encontrarse demostrados, se analizara si [os mismos constituyen
infracciones a la normatividad electoral. .

C. S8i dichos hechos llegasen a constituir una infraccidn o infracciones a la
normatividad electoral, se estudiard si se encuentra acreditada Ia
responsabilidad del probable infractor.

D. En caso de que se acredite la responsabilidad, se hara la calificacién de Ia
falta e individualizacién de la sancién para el responsable.

1) Actos de campaia.

De acuerdo con los articulos 407, 408, 409 y 429 la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; se debe tener presente que:

A. La campafa electoral es el conjunto de actividades llevadas a cabo por los
partidos politicos, las coaliciones y las y los candidatos registrados para la

obtencién del voto.

B. Los actos de campafia son las reuniones publicas, asambleas, marchas y, en
general aquellos en que las y los candidatos o voceros de los partidos politicos,
coaliciones y candidatos independientes se dirigen al electorado para promover
sus candidaturas.

C. La propaganda electoral es el conjunto de escritos, publicaciones, imagenes,
grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la campafia electoral
producen y difunden los partidos politicos, las coaliciones, las y los candidatos
registrados y sus simpatizantes, con el propésito de presentar ante la ciudadania
las candidaturas registradas, mismas que podran incluir frases o leyendas que
promuevan el sano desarrolio humano, fomenten la paz, la igualdad, la paridad

de género y la no violencia.

D. Las campafias inician a partir del dia siguiente al de [a sesién en que se aprob6
el registro de candidaturas por el 6rgano electoral correspondiente, y concluyen
tres dias antes de la jornada electoral.

Por su parte, la Ley de Institucionss y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, menciona en su articulo 582, que, entre otros, los partidos politicos son
sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones electorales

contenidas en dicho ordenamiento.

En el articulo 585, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, dispone que, la realizacién anticipada de actos de campana, asi com
el incumplimiento de cualquiera de [as disposiciones contenidas en misma, constituyen
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infracciones de los aspirantes, precandidatos o candidatos a cargos de eleccidon
popular.

De las disposiciones sefialadas, es incuestionable que los candidatos, precandidatos y
partidos politicos pueden incurrir en fa infraccién de actos anticipados de campaifia con
motivo de la difusion de promocionaies o spots en televisién en contravencion de la
normativa de la etapa del proceso electoral en las que los pautan, donde soliciten
cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso electoral por algiin cargo o para
un partido, o llamados expresos al voto en contra o a favor de una opcidn politica.

De lo precisado se desprende, que la campafia electoral es el conjunto de actividades

llevadas a cabo por los partidos politicos, las coaliciones y los candidatos registrados
para la obtencion del voio.

Por lo que, es contrario a derecho, que fuera de los periodos legalmente establecidos
los partidos politicos, coaliciones o candidatos, realicen un llamado expreso al voto, ya
sea a favor de una precandidatura, candidatura o partido politico; o soliciten el apoyo
para contender en el proceso electoral por aiguna candidatura o para un partido politico.

2) Proteccion al interés superior de la nifez.

Es necesario precisar que, en todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara
y cumplird con el principio del interés superior de la nifiez, garantizando de manera
plena sus derechos. Los nifios vy las nifias tienen derecho a la satisfaccion de sus
necesidades de alimentacion, salud, educacion y sano esparcimiento para su desarrollo
integral. Este principio debera guiar el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacion de
las politicas publicas dirigidas a la nifiez.

Asi, de conformidad con lo previsto por el articulo 1o. de la Constitucion Federal, todas
las autoridades del pais estan supeditadas a promover, respetar y proteger los
derechos humanos en concordancia con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad vy = progresividad, realizando en todo momento
interpretaciones normativas que garantice la proteccion mas amplia a las personas.

A su vez, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha determinado que |a obligacién
de ejercer el control ex oficio de constitucionalidad y convencionalidad implica que todas
las autoridades del pais, incluyendo los juzgadores, estan obligadas a velar por los
derechos humanos, interpretando las normas que van a aplicar de cara a la Constitucion
Federal y a los tratados internacionales de los que México sea parte.

También que, las autoridades deben observar lo que se conoce como el parametro de
regularidad constitucional, el cual se conforma tanto por lo previsto en la propia
Constitucion Federal: asi como, por lo establecido en los tratados internacionales que
el Estado mexicano hubiera ratificado. Siendo que dicha observancia no debe limitarse
a lo estrictamente establecido en las normas nacionales e internacionales e
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internacionales, sino que también debe abarcar las interpretaciones que los propios
tribunales constitucionales o internacionales hubieran hecho al respecto.

El articulo 4o. parrafo noveno de la Constitucion Federal, establece la obligacién del
Estado mexicano de velar por el interés superior de la nifiez: para lo cual, debera
-garantizar la satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud, educacién y sano
esparcimiento para su desarrollo integral. Este principio debera guiar el disefio,
ejecucion, seguimiento y evaluacion de las politicas pUblicas dirigidas a la nifiez.

Asi mismo, de los Lineamientos para la proteccion de los derechos de nifias, nifios y -
adolescentes en materia politico-electoral, encontramos que son:

A. Actos de campafia: reuniones publicas, asambleas, marchas y, en general,

aquéllos en que las y los candidatos o voceros de los partidos politicos se dirigen
al electorado para promover sus candidaturas, haciendo un llamado al voto.

Interés superior de la nifiez:. Desarrollo de las nifias, los nifios y las o los
adolescentes y el gjercicio pleno de sus derechos como criterios rectores, en
funcidn de sus necesidades fisicas, emocionales y educativas, por edad, sexo,
en la relacién con sus padres y cuidadores, de su extraccion familiar y social.

Nifias o nifios; Personas menores de 12 anos de edad.

Adolescentes: Personas de entre 12 afios de edad cumplidos y menores de 18
afnos de edad.

Formas de aparicién y participacion de ninas, nifios o adolescentes.

La aparicion de nifias, nifios o adolescentes es directa en propaganda politico-
electoral y mensajes electorales; y directa o incidental en actos politicos, actos

de precampafia o campana.

En un acto politico, un acto precampaifia o campafia, la aparicion es incidental,
siempre y cuando las nifas, nifios o adolescentes sean exhibidos de manera
involuntaria y sin el propésito de que formen parte de éstos, por ser situaciones
no planeadas o controladas por los sujetos obligados.

Presentacién del consentimiento y opinion ante el instituto electoral.

» Los sujetos obligados que exhiban la imagen, voz o cualquier dato identificable

de nifas, nifios o adolescentes en su propaganda politico-glectoral, mensajes o
actos politicos, actos de precampafia o campana, deberan: '

Conservar en su poder, durante el tiempo ‘exigido por la normatividad aplicable
en materia de archivos, sin perjuicio del cumplimiento de [as obligaciones de
otras leyes, el original de la documentacién establecida en el Lineamientos par
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la proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-
electoral, relativa al consentimiento de la madre y el padre, de quien ejerza la
patria potestad o de los tutores, y entregar, en su caso, por conducto de las
Juntas Locales Ejecutivas, copia digitaiizada de la misma a la Direccion Ejecutiva
de Prerrogativas y Partidos Politicos, a través del sistema electronico de entrega
y recepcion de materiales electorales del Instituto Nacional Electoral, cuando se
trate de promocionales de radio o television.

Conservar en su poder, durante el fiempo exigido por la normatividad aplicable
en materia de archivos, sin perjuicio del cumplimiento de las obligaciones de
otras leyes, la grabacidén en video de la conversacion por medio de [a cual se
explicod a la nifia, nifio o adolescente el alcance, contenido, temporalidad y medio
de difusién, asi como el original del medio por el que se documento la opinion
informada de la persona menor de edad, sobre su participacion en la propaganda
politico-electoral, mensajes eleciorales, o su presencia en actos politicos, actos
de precampaifa o campafna conforme al manual y las guias melodologicas
referidas en el Lineamientos para ia proieccion de los derechos de nifias, nifos
y adolescentes en materia politico-electoral del Instituto Nacional Electoral.

Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes.

Reconocer a niﬁas,' nifios y adolescentes como titulares de derechos, con
capacidad de goce de los mismos, de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad; en los términos
que establece el articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

Para garantizar la proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes, las
autoridades realizaran fas acciones y tomaran medidas, de conformidad con los
principios establecidos en la citada Ley. Para tal efecto, deberan:

I. Garantizar un enfoque integral, transversal y con perspectiva de derechos
humanos en el disefio vy la instrumentacién de politicas y programas de gobiemo;

Ii. Promover la participacion, tomar en cuenta la opinién y considerar los

aspectos culturales, éticos, afectivos, educativos y de salud de ninas, niflos y

adolescentes, en todos aquellos asuntos de su incumbencia, de acuerdo a su
ad, desarrollo evolutivo, cognoscitivo y madurez, y

lil. Establecer mecanismos transparentes de seguimiento y evaluacion de la
implementacién de politicas, programas gubemamentales, legislacion y
compromisos derivados de tratados internacionales en la materia.

Son nifias y nifios los menores de doce afios, y adolescentes las personas de
entre doce afios cumplidos y menos de dieciocho afios de edad. Para efectos de
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los tratados internacionales y la mayoria de edad, son nifios los menores de
dieciocho afios de edad. Cuando exista la duda de si se trata de una persona
mayor de dieciocho afios de edad, se presumira que es adolescenie, |

» Cuando exista la duda de si se trata de una persona mayor o menor de doce
anos, se presumira que es nifia o nifio.

» Nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a que se les asegure prioridad en el
ejercicio de todos sus derechos, especialmente a que:

A. Se les brinde proteccién y socorro en cualquier circunstancia y con la
oportunidad necesatria;

B. Se les atienda antes que a las personas adultas en todos los servicios, en
igualdad de condicicnes, y

C. Se les considere para el disefio y ejecucién de las politicas publicas
necesarias para la proteccién de sus derechos.

» En todas las medidas concernientes a nifas, nifios y adolescenies que tomen
los 6rganos jurisdiccionales, autoridades administrativas y drganos legislativos, |
se tomara en cuenta, como consideracion primordial, el interés superior de [a
nifez. Dichas auioridades elaboraran los mecanismos necesarios para

garantizar este principio.

+ Nifias, nifios y adolescentes gozan de los derechos y garantias de seguridad
juridica y debido proceso establecidos en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los tratados internacionales, esta Ley y demas disposiciones

aplicables.
Constitucion Politica de los Estados Unidos MeXicanos.

En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira con el principio
del interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus derechos. Los nifios
y las nifias tienen derecho a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud,
educacién y sano esparcimiento para su desarrollo integral. Este principio debera guiar
el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacion de fas politicas piblicas dirigidas a la

nifez.
Convencién sobre los Derechos del Nifio. Comité de los Derechos del Nifto, en su
Observacion General Numero 14.

El Comité subraya que el interés superior del nifio es un concepto triple:

A. Un derecho sustantivo: el derecho del nifio a que su interés superior sea una
consideracion primordial que se evalle y tenga en cuenta al sopesar distintos intereses
para tomar una decision sobre una cuestién debatida, y la garantia de que ese derec
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se pondra en practica siempre que se tenga que adoptar una decision que afecte a un
nino, a un grupo de nifios concreto o genérico o a los nifios en general. E! articulo 3o0.,
parrafo primero, establece una obligacién intrinseca para los Estados, es de aplicacion
directa (aplicabilidad inmediata) y puede invocarse ante los tribunales.

B. Un principio juridico interpretativo fundamental: si una disposicion juridica
admite mas de una interpretacion, se elegira la interpretacion que satisfaga de manera
més efectiva el interés superior del nifio. Los derechos consagrados en la Convencion
y sus Protocolos facultativos establecen el marco interpretativo.

C. Una norma de procedimiento: siempre que se tenga que tomar una decisién que
afecte a un nifo en concreto, a un grupo de nifios concreto o0 a los nifos en general, el
proceso de adopcién de decisiones debera incluir una estimacion de las posibles
repercusiones (positivas o negativas) de la decision en el nifio o los nifos interesados.

La evaluacion y determinacion del interés superior del nifio requieren garantias
procesales. Ademas, Ia justificacion de las decisiones debe dejar patente que se ha
tenido en cuenta explicitamente ese derecho. En este sentido, los Estados partes
deberan explicar como se ha respetado este derecho en la decision, es decir, qué se
ha considerado que atendia al interés superior del nifio, en qué criterios se ha basado
la decision y como se han ponderado los intereses del nifio frente a otras
consideraciones, ya se trate de cuestiones normativas generales o de casos concretos.

Por su parte, la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, en su articulo 582 dispone que, entre otros, los candidatos y los partidos
politicos son sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones
electorales contenidas en dicha Legislacion Electoral local.

Y se determina en el articulo 585, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales de! Estado de Campeche, que constituye infracciones a la multicitada ley,
el incumplimiento de cualquiera de sus disposiciones.

Convencion sobre los Derechos del nifio.

El articulo 30. parrafo primero?* establece que en todas las medidas que involucren
nifias o nifios se debera atender como consideracion primordial su interés superior

Sobre lo anterior, el Comité de los Derechos del nifio de la Organizacion de las
Kaciones Unidas?®, en su Observacion General 1/1, sostuvo que el concepto del interés
superior de la nifiez implica tres vertientes:

1) Un derecho sustantivo: Que consiste en el derecho de la nifiez a que su interés
superior sea valorado y tomado como de fundamental proteccién cuando diversos

24 Consuliable en: hdps://i/vww.ohchr.orgiesﬁnstmments*mechanismsﬁnstruments/conventfon—rights chiki
25 Consulfable en la U111.: htpsZiwww.ohchr. orgiis/treaty—bodies/crc :
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intereses esteén involucrados, con el objeto de alcanzar una decisién sobre la cuestion
en juego. En un derecho de aplicacion inmediata.

'2) Un principio fundamental de interpretacién legal: Es decir, si una pre\)isién legal esta
abierta a mas de una interpretacion, debe optarse por aquélla que ofrezca una
proteccion mas efectiva al interés superior de [a nifiez.

3} Una regia procesal: Cuando se emita una decisidén que podria afectar a la nifiez o
adolescencia, en especifico o en general a un grupo identificable o no identificable, el
proceso para la toma de decisién debe incluir una evaluacion del posible impacto
(positivo o negativo) de la decision sobre la persona menor de edad involucrada.

Ademas, sefiala a dicho interés como un concepto dinamico que debe evaiuarse
adecuadamente en cada contexto, cuyo objetivo es garantizar el disfrute pleno vy
efectivo de todos los derechos reconacidos por la Convencion.

En ese sentido, el hecho de ser nifia, nifio o0 adolescente, o el de encontrarse en una
situacion vulnerable, no les priva de su derecho a expresar su opinidn, ni reduce la
importancia que debe concederse a sus opiniones.

Por su parte, la Convencién Americana sobre Derechos Humanos2® establece que toda
nifia, nifio y adolescente tiene derecho a las medidas de proteccién que su condicién
requiere por parte de su familia, de la sociedad y dei Estado.

Asi, del marco normativo citado y relacionado con el contenido en el articulo 1o., parrafo
noveno, de la Constituciéon Federal, establece que en todas las actuaciones del Estado
se velara y cumplira con el principio del interés superior de la nifiez y adolescencia,
garantizando sus derechos, desarrollado en la Ley General de los Derechos de las
Nifias, Nifios y Adolescentes, donde en sus articulos 2, fraccion lll, 6, fraccion I, y 18
se sefiala que el mismo tiene prevalencia en todas aquellas decisiones que les

involucren.

En esa tesitura, acorde con el Protocolo de Actuacion de quienes imparten justicia en
casos que involucren nifias, nifios y adolescentes, el interés superior de la nifiez” tiene

fas siguientes implicaciones:

1. Colocar su plena satisfaccidn como parametro y fin en si mismo.
2. Definir la obligacion del Estado respecto de las personas menores de edad.
3. Orientar decisiones que protegen los derechos de la nifiez.

En la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, siguiendo lgi<
establecido por Comité de los Derechos de! Nifio de la Organizacion de las Naciones
Unidas, el interés superior de la nifiez también es un concepto complejo, al ser: iy un

26 C consultable en:

htlps.v’/WWW.oas.org/diVes;;/be‘Q Convenci%C3T0133n Americana_sobreDerechos _1humanos.pdf
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derecho sustaniivo; ii} un principio juridico interpretativo fundamental; y iii) una norma
de procedimiento, lo que exige que debe ser la consideracion primordial en cualquier
caso que involucre a la nifiez, no solo en la toma de decisiones, sino en todos los actos,
conductas, propuestas, servicios, procedimientos y demas iniciativas.

Por ello, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha establecido que:

. Para la determinacion en casos Concretos del interés superior de la nihez, se
debe atender a sus deseos, sentimientos y opiniones, siempre que sean
compatibles con sus necesidades vitales y deben ser interpretados de
acuerdo con su personal madurez o discernimiento.

i No es necesario que se genere un dafio a ios bienes o derechos de la nifiez
para que se vean afectados, sino que basta con que éstos se coloquen en

una situacion de riesgo para adoptar las medidas mas benéficas para su
proteccién.

Entre estos derechos se encuentra el relativo a su imagen, vinculado con otros
inherentes a su personalidad (honor e intimidad), que pueden ser eventualmente

lesionados en medios de comunicacion o redes sociales, como ocurre con la difusion
de su imagen.

Ahora, si bien la propaganda politica o electoral difundida a través de los medios de
comunicacion social se encuentra amparada por la libertad de expresion, su contenido
tiene como Iimite la dignidad o la reputacién de las personas y los derechos de terceras
personas, acorde con lo dispuesto en los articulos 6, parrafo primero, de la Constitucion,
asi como 19, parrafo 3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos®” y 13,
parrafo 1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

En tales condiciones, cuando en el uso de cuentas de redes sociales y plataformas de
video se difundan mensajes que puedan afectar los derechos de nifas, ninos y
adolescentes, se debe garantizar su interés superior, particularmente atendiendo al
respeto de su dignidad, imagen y voz, asi como la proteccion de sus datos personales.
Asi, en sesion de veintiséis de enero del dos mil diecisiete, el Consejo General del INE
emitié el acuerdo INE/CG2012017%8 por el que aprobo los Lineamientos para Regular
la Aparicién de Personas Menores de Edad en Materia de Propaganda y Mensajes
Electorales, los cuales fueron modificados en un primer momento mediante el
1NE/CG50812018%° y posteriormente mediante el INE/CG418/2019% en el cual se
aprobaron las modificaciones que configuraron los lineamientos vigentes.

27 Consultable en; hifps:/www.chchr.org/e.s/instruments~mechanisms/instruments/inte. mational-covenani- civil-
arte pofifical rights ‘

28 Consultable en: hﬁps.v’/reposffeﬁodocumentatine.mx/xmlui/bitstream/handle/‘i 23456789/92469/CGex2D1 701-
26-ap—4. pdf

29 Consultable en: https:ﬁrepositoriodocumentatine.mx/xmIui/bitstreamlhandleh23456789/96217[CGor201 805-28-
-ap26.pdf '

30 Consultable en: htfps:#firepositoriodocumental.ine.mxixrduthandle/1 23456 (89/112639
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El objeto de los Lineamientos es establecer las directrices para la proteccion de nifias,
nifios y adolescentes en materia de propaganda politico-electoral, mensajes electorales
y actos politicos, asi como en los mensajes transmitidos por las autoridades electorales
federales y locales, por cualquier medio de comunicacion y difusion. Su aplicacion es
de caracter general y de observancia obligatoria, entre otros, para los partidos politicos.

Asi, dentro de los requisitos para la apariciéon o exhibicién de nifias, nifios y
adolescentes en cualquier medio de difusion, los partidos politicos deben recabar, al
menos, el consentimiento de la madre y el padre, quien ejerza la patria potestad, las
personas tutoras o la autoridad que deba suplirlas. Este requisito debe darse por escrito,
ser informado e individual.

Excepcionalmente, el consentimiento lo puede oforgar una de las personas que
ostenten la patria potestad cuando se manifieste por escrito que la otra persona esta
de acuerdo con la utilizacion de la imagen o voz de la persona menor de edad y se
justifique la ausencia de quien no emite su consentimiento.

En caso de no contar con el referido consentimiento, los partidos politicos deben
difuminar, ocultar o hacer irreconocible la imagen, voz, o cualquier otro dato que haga
identificables a nihas, nifios y adolescentes, para garantizar la maxima proteccion de

su dignidad y derechos.

3. Principio de equidad.

El principio de equidad en la contienda electoral es un principio rector del sistema
democratico para asegurar que la competencia entre quienes participan en los comicios
se realice en condiciones de justicia e igualdad, impidiendo ventiajas o influencias

indebidas sobre el electorado.?"

Este principio rige a todo el sistema electoral e implica, entre ofras cuestiones, la
neutralidad de los partidos politicos y la prohibicion de difundir, aprovecharse o
beneficiarse con la difusion de propaganda fuera de las etapas y plazos expresamente

previstos en la ley.

Los articulos 41 y 1186, fraccion IV, incisos g), h), i) ¥ j) de la Constitucion Federal
establecen limites tendientes a garantizar la equidad en la contienda electoral a través

de:
1. La distribucion equitativa del financiamiento de los partidos politicos nacionales

para sus actividades ordinarias permanentes y las tendientes a la obtencion del
voio durante los procesos electorales.

31Resolucion INE/CG338/2017 por la que se aprueba ejercer la facultad de atraccién, a efecto de emitir |
Lineamientos para garantizar la equidad entre los participantes en la contienda electoral
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2. Elsefalamiento de las erogaciones de los partidos politicos en sus precampanas
y campanas electorales, asi como los montos maximos que tengan las
aportaciones de su militancia y simpatizantes.

3. El acceso de éstos, en condiciones de equidad, a los medios de comunicacion
en radio y television, siendo el Instituto Nacional Electoral la autoridad que
administra los tiempos para su utilizacion®?, dispone la limitacién temporal de los
periodos de precampaiia y campafia, asi como la prohibicion de difusion en los
medios de comunicacion social de toda propaganda gubernamental durante las

campanas electorales, salvo las excepciones contempladas en la propia
normativa constitucional.

La igualdad de oportunidades en el acceso a las competencias electorales es un
presupuesto y fundamento de las elecciones libres y justas impidiendo, por ejemplo,
que algunos de los competidores electorales obtengan ventajas indebidas como
consecuencia de las posibles situaciones de dominio (politicas, sociales o econdmicas)
en las que pudieran encontrarse.

El proposito es generar conciencia en el pleno respeto a los valores democraticos y
hacer corresponsables a los partidos politicos en la realizacion del proceso electoral;
es decir, les impone un ejercicio de autocontencion constante, que les mantenga al
margen de cualquier injerencia y con ello se logre el voto libre de la ciudadania.

4. Uso de redes sociales como medio comisivo de infracciones en materla
electoral.

Las tecnologias de la comunicacién juegan un papel relevante en los sistemas
democraticos, pues se han convertido no soélo en un repositorio de informacion, sino
que han dado un giro hacia una etapa de interaccién virtual, en donde la circulacion de
ideas entre los actores politicos y la ciudadania es cada vez mas frecuentes, ya sea
para emitir opiniones, criticas, muestras de rechazo o de apoyo, para intercambiar ideas
o propuestas; o bien, tan solo para mostrar una imagen o mensaje que busca posicionar
una opinion personal en torno a un tema de interés general o, en su caso, pretender
influir en las preferencias politicas o electorales de las personas, entre la infinidad de
actividades que a través de ellas se puedén realizar.

A su vez, estas tecnologias han potencializado el ejercicio de los derechos humanos a
_expresarse libremente y a participar en las cuestiones politico-electorales del pais. Sin
embargo, es importante tener claro que estos derechos no son absolutos ni ilimitados,
ya que deben ajustarse a los parametros constitucionales, convencionales y legales,
entre los que se encuentran las restricciones temporales y de contenido relacionadas
con la difusion de propaganda politica o electoral; mas aun, dentro del contexto de un
proceso electoral.

32 Articulo 41, Base |li, apartado B, de la constitucion federal.
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Por su parte, la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, acogid el criterio emitido por ia Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en el sentido de que los contenidos de las redes
sociales pueden ser susceptibles de constituir una infraccién en materia electoral; es
decir los mensajes, videos, fotografias o cualquier elemento audiovisual que se difunda
en una red social puede llegar a violar las restricciones de temporalidad y contenido de
la propaganda politica o electoral; y por ello, se torna necesario su analisis para verificar
gue una conducta en principio licita, no se pueda tornar contraventora de la
normatividad electoral.

No obstante, resultan necesarias dos situaciones:

A. La identificacion del emisor del mensaje; al analizar la conducta se examinara en la -
medida de lo posible, la naturaleza de la persona que emiti¢ el contenido alojado en la
red social, ya sea que ello se pueda derivar de la propia denuncia; o bien, se obtenga
como resuitado de las diligencias que se lleven a cabo durante la instruccion del
procedimiento. ‘

Lo anterior tiene el propésito de brindar a la autoridad la posibilidad de establecer la
' calidad de quien emite el mensaje y con elio poder determinar los parametros en que
debe realizarse el analisis, ya sea de caracter estricto; o bien, si se debe procurar una
mayor folerancia y la salvaguarda de la libre interaccién entre los usuarios de la red

social.

En efecto, a fin de no imponer resiricciones innecesarias al gjercicio de libertad de
expresion, este oOrgano jurisdiccional electoral local siguiendo los parametros
establecidos por la Sala Superior vy [a Sala Especializada del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, estima necesario que previo a entrar al estudio del
contenido de las publicaciones de redes sociales, se identifiqgue al emisor del mensaje,
estableciendo si es una persona relacionada directamente con la vida politico-electoral -
del pais, como lo pudieran ser servidores publicos, alguien que sea aspirante o que
ostente una precandidatura o candidatura, sea militante y/o miembro de algtn érgano
de direccién de un partido politico, persona con relevancia publica, influencers® o
medios informativos, pues en estos casos se debera realizar un examen mas riguroso
y estricto del contenido de los mensajes para poder determinar si se frata de un
auténtico ejercicio de la libertad de expresion.

En ese sentido, en caso de que se determinara que la publicacion corresponde a una .
persona fisica o moral que usualmente no participa activamente en las cuestiones
politicas o electorales del pais, este érgano jurisdiccional debera partir de la premisa de
que dichas manifestaciones gozan de una presuncion de espontaneidad* propio de la

33 Para efectos de esta sentencia se entendera que son personas gue operan en las redes sociales y que tienen un
afto grade de aceptacion y credibilidad en fomo a las opiniones que emiten entre lo que se denomina su audiencia o
seguidores, con los que cuenttan en las diversas redes sociales en donde tienen cuentas.
34 Esta caracteristica de los mensajes de redes sociales fue determinada por la Sala Superior en la jurisprudens
18/20186, de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION D
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interaccion de las redes sociales y, en su caso, brindar una proteccidbn mas amplia y
tolerable al ejercicio de la libertad de expresion, sin que elio, por si mismo, pueda
considerarse como un eximente de responsabilidad por lo que se difunda, puesto que
dependeréd del andlisis del propio mensaje y del contexto en que se emita lo que
permitird considerar aplicable o no a dicha presuncion.

B. En concordancia con lo antes sefialado, como segundo elemento se debera revisar
el contexto en el que se emitid el menséje; es decir, se debera valorar si el mismo
corresponde a una auténtica opinidn o interaccion de un usuario de una red social o, en
su caso, si persigue un fin politico-electoral que se encamine a beneficiar o perjudicar
a alguna fuerza politica o electoral.

Para ello la autoridad realizara un analisis del contenido del mensaje, a fin de determinar
si hay algun elemento audiovisual que, por si mismo 0 en conjunto con otros elementos
de las propias redes o fuera de ellas (como podrian ser publicaciones pagadas, sin que
esto sea determinante), permita suponer que la finalidad del mensaje no se
circunscribid a una simple manifestacion de ideas, sino que su finalidad era la de
posicionar favorable o negativamente a algun contendiente del proceso electoral.

Es por ello que, resuita valido considerar que el gjercicio de la libertad de expresion en
redes sociales debera potencializarse, a través del establecimiento de parametros de
revision que dotaran de certeza a los actores politicos y a la ciudadania en general,
respecto de que sus mensajes deben observar las reglas de temporalidad y contenido
gue se aplican a la propaganda politica y/o electoral.

SEPTIMA:

cot

Este tribunal electoral local, estima que la materia de la presente controversia,
consistente en determinar si existe la presunta vuineracion al articulo 143 quater dei
Reglamento de Fiscalizacion y violacion al articulo 209 en su numeral 5 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y a los Lineamientos para la
Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes en materia de propaganda y mensajes
electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral y por consiguiente, si se actualiza
fa vulneracion al interés superior de la ninez.

Lo anterior, en contravencion a lo dispuesto por los articulos 10., 24, parrafo 1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 3 parafo 1;4y 16 de la Convencion sobre
jos Derechos del Nifio; 19 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 76
y 77 de la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes; 74y 75dela
Ley de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes del Estado de Campeche; 585,
fracciones | y 11, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche; asi como a los Lineamientos para la Proteccion de Nifas, Nifios y

E ‘ MENSAJES EN REDES SOCIALES”. Consuliable en:
hitnsief te.gob.mx/IUSEfesisjur.aspx ?idiesis=18/2016&tpoBusgueda=Sa&sWord=18/2016.
\\ Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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Adolescentes en materia de propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto
Nacional Electoral y del acuerdo INE/CG481/2019%, '

Por lo que se debera analizar lo siguiente:

1. Sicon los elementos de prueba que obran en el expediente, es posible acreditar
la existencia de los actos denunciados.

2. En caso de acreditarse el punto anterior, corresponderia determinar si las
imagenes cumplen con los requisitos previstos en los Lineamientos para la
proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-
electoral del Instituto Nacional Electoral, es decir si cuenta con los permisos y
consentimientos exigidos, o en su caso, si se difuminan los rostros de los
menores a efecto de hacerlos irreconocibles, y asi determinar si se salvaguarda
el principio del interés superior del menor.

3. En el supuesto de acreditarse la vulneracion del interés superior de los menores,
determinar la responsabilidad del denunciado.

4. Determinar en su caso la culpa in vigilando del partido Movimiento Ciudadano,
pues es el responsable directo de todas y cada una de las conductas que sus
candidatos exterioricen publicamente.

Este 6rgano jurisdiccional electoral local; a efecto de determinar la legalidad o itegalidad
del hecho denunciado, verificara la existencia de la supuesta actividad por parte de [a
denunciada, a partir de las constancias que integran el expediente.

1. Pruebas aportadas por los promoventes.3¢

https:/fwww.facebook.comAatianarodeiguezpes

https:/www. facebook com/tatianarodeiguezpes/post/pfbid08nPSTYthYbzBNbZ SIKHXmmdzjx9g
ZNSXRrLsJRETqvJHiocTay6eYoUpdUZ21Nsn!
https:/iwww.facebook.com/atianarodriguezpes/videos/33393106938155
https-/drive.google.comAile/d/10dmeudhi91qhPLKE1siMdzaxaV40 _U UANview?usp=sharing
https://www.facebook.com/reel/447567574415357
https://drive.google.comAile/d/10driw_OAXEXVUmMUHu- CHwithAa_POFGQB/view?usp=sharing

N =

oo AW

2. Titularidad de la cuenta de Fécebook.

Cabe precisar que, del escrito de demanda se desprenden imagenes de la denunciada
en la red social Facebook, pagina que primeramente fue reconocida ser administrada |

35 Por el que se modifican los Lineamientos y anexos para la proteccién de nifias, niﬁos. y adolescentes en.matezia
de propaganda y mensajes electorales, y se aprueba el manual respeciivo, en acatamiento a las senteqc!a SE
PSD-20/2019y SER-PSD-21/2019 de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |

Federacién.
36 Visible en paginas 85 a 97,
Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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por la denunciada, tal y como lo aseverd presidente del partido politico local Encuentro
Solidario®”, mediante escrito de fecha dos de junio®®, en el que expresamente manifesto:

*..La cuenta que se manifiesta en el escrifo mencionado, se informa que es cuenta propia de la c.
Tatiana Rodriguez Romero.

2. La publicacién en donde aparecen los menores se ha eliminado foda vez que este parfido politico
focal asf como fa candidata velamos por la infegridad de los menores para salvaguardar sus
derechos asi como su integridad fisica, psicologia de los menores, se recalca que en el momento
gue nos percatamos que por error humano no se aculto fa informacion de los menores, la publicacion

quedo sin efecfos y se elimino de la red social, misma que puede ser revisada nuevamente para
verificar el dicho sefialado...” (sic.) '

Con posterioridad Alondra Sugey Castillo Tamayo, al comparecer ante el IEEC a la

diligencia de audiencia y alegatos levantada por el fedatario publico de esa Oficialia el
diecisiete de julio del dos mil veinticuatro®, sefialéd que:

“...Tatiana Rodriguez Romeraq, sin embargo, ella no la maneja, en el escrito, afiora si como que error
de transcribir, se menciona que ella es el nombre de elfa, si, pero la cuenta lo leva una simpatizante
de nombre Viviana, en el escrifo no se menciona hasta que estdbamos esperando de la audiencia
para que si es de su conocimiento, pues mandarle al llamar a la persona y que elfa de viva voz, pues
diga que efectivamente la persona maneja la cuenta, es un simpatizante, Tatiana no liene
conocimiento v por lo tanto la ciudadana a falfa de conocimiento de la legaiidad y de precepios
legales, pues no, pues fue un error de ella mostrar ese, o sea, de hacer publica ese link, también
mencionan en el punic namero dos del escrito que les estoy llamando, que la publicacién de lo que
surgic fa duda, perdén la queja, ya ha sido eliminada precisamente para salvaguardar la integridad
fisica de los menores y fue durante una vez que se nos hizo conocimiento de que la pubficacion
viclentaba la integridad de los menores fue desactivada. hasta ese enfonces la publicacion ya no
existe, inclusive se puede visualizar nuevamente oficialfa, puede visualizar dicha publicacion, ya no
estd y este por lo tanfo pues ya no existe el bien juridico, ya no existe ef bien juridico violentado, ya
no hay materia para continuar la queja, que efectivamente en su momento si, pero ni los padres ni
durante fa reproduccion de esa publicacion no se generé ni una violacién, pues los padres no se
quejaron, por lo tanto pues yo creo que ya materia de queja pues ya no existe, ya queda sin efectos
tal queja porque ya no hay materia que seguir y pues eso serfa en el primer momento pues contestar
esta parte en este primero antes del ofro documento, es cuanto.

(o)

ok este por lo que entiendo el documento que me acaban de turnar es el que se recibié a las 11 56
por los dos quejosos ok este este este escrito de presentacion y pruebas de alegatos no tengo
entendido bueno no puede ser no puede ser admitido primero porque no al inicio fue porgue la cara
se aparecian de unos menores en fa primera queja por la que se la que se esta llevando este
expediente es porque a unos nifios se les vefa el rostro de hecho este cuando oficialia visualizo esa
informacion hay unos hay unos documentos en los que se menciona que se fe ve la cara de los
nifios segundo punto este nuevamente ellos vuelven a remitir este escrito en el que dice que se gue
se incito o se presioné al efector por violar yo creo que son son quefas y muy diferentes porque aquf
se esta en este escrito de pruebas y alegatos no tienen auto no tienen nada que ver con la primera
queja que fue por la violacion de fa integridad de los menores aqui me esta a mi por o que se puede
interpretar estan haciendo uso de que se estan quejando de que estan hacifendo presiGn para
stener el voto enfonces son situaciones diferentes que si al final tienen que ver con los menores si
pero son situaciones diferentes y a segin violatorio a que se a que se refiere al escrito de Tatfiana o
sea de la ciudadana Tatiana perdén el menor si aparece un menor pero si se da cuenta en esa
; f’ publicacién no se violenta la integridad o sea no se le ve el rostro o sea no esta violentando ef fa
integridad del menor como como se hizo presente en las otras antes de en las ofras publicaciones
que nuevamente se vuelven a repetir no fueron uso exclusivamente de la ciudadana o sea ella no
no tuvo que ver en esas publicaciones fue ofra persona simpatizante en ese entonces cuando ella
era candidata por el partido Encuentro Solidario en su candidatura es decir que pues ella se puede

o 37 Visible en pagina 177 del expediente.
38 Visible en foja 177 del expediente.
™ 39 Visible en fojas 249 a 257 del expediente.
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prestar a eximirse de esa de de pues de ese este de esa queja sin embargo hos estamos dando
puedo puedo dar puedo dar por entendido que este pues fa queja si sale nombre a nombre de ella
pero ya no tiene nada que ver y quiero contestar particularmente en este escrito que me que remiten
los ciudadanos de la ciudadana Yolanda Linares Villalpando v el ficenciado Pedro Estrada Cérdoba
solicito al al instituto efectoral que se sea desechada ya que no tienen este relacién con quiero que
sea desechada en ese escrito de pruebas alegatos porque no tienen relacion con la queja inicial ya
que ellos en su escrito dice dentro del cuerpo de la queja interpuesta sefiala diversas conductas
realizadas por la ciudadana la cual se acredita con elementos suficientes ya que vern en caminadas
enirega de beneficio bien su caso de juguetes en nifios y nifias en el escrito de queja inicial
solamente se hace mencién de que entregaron juguetes y por lo tanto en dichas publicaciones se
ve fa el rostro de los pequefios y no tiene absolutamente nada que ver con la incitacién del voto de
los padres de porque en ninguna de ninguna publicacion y en ningan juguete y tampoco fas la
candidata hace mencion que les da el ef juguete a cambio del voto eso es incitacion del voto
entonces en fa publicacion no se puede inferpretar como incitar al voto y dicho este el evento ef
evento fue reafizado por los padres y efectivamente ella fue invitada como candidata y fue a donar
ciertos juguetes pero no fueron todos ella si si legé pero fue invitada y puedo este pademos
presentar ef escrito en donde ella menciona y podemos este hacer el uso también escrito del
aportador de juguetes pero no fue ella ella solamente fue invitada al evento y es cuanto...” (sic).

De lo anterior se advierte que, el presidente del partido politico local Encuentro Solidario
senald claramente que la cuenta - donde fueron expuestas las publicaciones
denunciadas es cuenta propia de Tatiana Rodriguez Romero, por su parte, la
representante de la denunciada en Ja audiencia de pruebas y alegatos levantada por la
Oficialia Electoral del IEEC sefiald que la denunciada no era quien manejaba la cuenta
denunciada, sin embargo, nunca demostré sus alegaciones, tampoco desvirtuo la falta
de permisos que justificara la aparicién de menores en las publicaciones denunciadas,
a su vez, sefald que la denunciada solo fue invitada a ese evento, sin embargo de la
publicacion se pudo constatar que es la denunciada quien invita a la ciudadania del
Distrito Electoral 09 para el festejo del “Dia del Nifio”. Al respecto, debe tomarse en
consideracién la tesis LXXXIl/2016 de rubro: “PROPAGANDA ELECTORAL
DIFUNDIDA EN INTERNET. ES INSUFICIENTE LA NEGATIVA DEL SUJETO
DENUNCIADO RESPECTO DE SU AUTORIA PARA DESCARTAR LA
RESPONSABILIDAD POR INFRACCIONES A LA NORMATIVA ELECTORAL.™

Esto, porque, para tener por efectuado un deslinde respecto de una pagina que
beneficia la campafia de un partido politico o candidato en particular, es necesario que
mediante elementos objetivos se acredite que los denunciados realizaron actos
tendentes a evitar que se continuara exhibiendo la propaganda en la plataforma de

Internet denunciada.

- Ademés, resulta necesaria la manifestacion oportuna de que la informacion relativa a
sus actividades —se empleé sin su autorizacion—, o bien, que el responsable de las
publicaciones efectuadas mediante el perfil denunciado es una persona diversa a
aquella a quien se le atribuye su pertenencia.

Lo anterior, debido a que las reglas de la logica y las maximas de la experiencia indican
que si se advierte 0 conoce de la existencia de algun instrumento en el cual se emplee
su imagen, o bien, que se difunda informacion a su nombre sin su consentimiento, lo
ordinario es que implementen actos idéneos y eficaces para evitar, de manera real y

40 Consuitable en:
hitps.Awvww.te.gob.mx/{USEapp/tesisiur.as, x?idtesis=lo1 - ou 0 uedaS&sWordH20 16 _
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objetiva, que la difusién de la propaganda continde, en caso de que con ella se pudiera
vulnerar lo dispuesto en la normativa electoral.**

Ahora bien, de los elementos probatorios que obran en el expediente que nos ocupa,
se advierte una vinculacion entre la denunciada con las publicaciones controverfidas
que se generaron desde la cuenta de Facebook “Tatiana Rodriguez PES” en las que
se observa el nombre y una foto de perfil que coinciden con la denunciada, informacion
que permite, razonablemente inferir a este tribunal electoral local la existencia de un
nexo vinculatorio entre lo publicado en dicha cuenta, con la denunciada.

Por tanto, al obtener la entonces candidata denunciada un beneficio directo al promover
su imagen en el perfil denunciado, no resulta suficiente para eliminar dicha vinculacion,
la simple negativa de la autoria o dominio de la red social Facebook senalada.

Esto, porgue debid haber realizado algdn acto tendente a que no continuara la
publicidad atribuible a su persona én dicha red.

En consecuencia, este tribunal electoral local estima que conforme al criterio emitido
por la Sala Superior mediante la tesis LXXXI11/2016%, la denunciada debid acreditar con
elementos objetivos el deslinde de las publicaciones en la red social Facebook referida,
a fin de descartar la responsabilidad por infracciones a la normativa electoral.

Maxime que la denunciada tuvo la posibilidad de deslindarse de la pagina motivo de la
queja, una vez instaurada la misma, sin embargo, no lo hizo y bajo esta linea
argumentativa, este 6érgano jurisdiccional electoral local, considera pertinente analizar
y resolver si se configura o no Ia infraccion relativa a la presunta vuineracion al articulo
143 guater del Reglamento de Fiscalizacion y violacion al articulo 209 en su numeral 5
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, y a los Lineamientos
para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes en materia de propaganda y
mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral.

En virtud de lo razonado, se estima que la denunciada a través de su representante
acepto tacitamente el contenido de las publicaciones denunciada y consintié su difusion
a través de Facebook, resultando beneficiada directamente al promoverse en dicha red
social.

Siguiendo esa logica, al ser atribuible a Tatiana Rodriguez Romero, candidata a la
diputacion local por el Distrito Electoral 09 por el partido politico jocal Encuentro
Solidario las publicaciones denunciadas, se deben tener por ciertos los heches que
contienen, ya qgue lo logico es que, si la denunciada consintié y se beneficié con la
difusion de esas publicaciones a través de Facebook, porque los hechos contenidos en
fas mismas son auténticos, pero de ninguna manera, constituyen prueba plena respecto
de los efectos o alcances que de su contenido pretende derivar el denunciante, ya que

41 Criterio sostenido por la Sala Regional Xalapa en el expediente SX-JE-119/2018.
42 De rubro: “PROPAGANDA ELECTORAL DIFUNDIDA EN INTERNET. ES INSUFICIENTE LA NEGATIVA DEL
SUJETO DENUNCIADO RESPECTO DE SU AUTORIA PARA DESCARTAR LA RESPONSABILIDAD POR

\ INFRACCIONES A LA NORMATIVA ELECTORAL”,
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- ello depende de un andlisis especifico.
3. Existencia de los hechos denunciados y estudio de fondo.

Previo al analisis de !a legalidad o no de los hechos denunciados materia del presente
asunto, es necesario verificar su existencia y las circunstancias en que se realizaron, a
partir de los medios de prueba que obran en el expediente, asi como las condiciones -
de su difusion.

Con base en los argumentos hechos valer por los quejosos, se advierte que la materia
de la controversia, se centra en determinar si las publicaciones de la red social
Facebook, identificada previamente, constituyen violaciones a la normatividad electoral.

Cabe precisar que, de los escritos: de demanda se desprenden la imagen de la

denunciada en la red social Facebook pagina que fue reconocida ser administrada y

controlada por Tatiana Rodriguez Romero, tal y como lo manifesto el representante del

partido politico local Encuentro Solidario, en el escrito de contestacion de fecha dos de
“junio.*® '

Sustenta la consideracidon anterior, la jurisprudencia por contradiccién 22./J. 58/2010,
emitida por [a Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro:
“CONCEPTOS DEF VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION*; asi como la jurisprudencia
3/2000 de rubro: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR™S,
dictadas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
la cual precisa que “basfa que el actor exprese con claridad la causa de pedir,
precisando la lesion o agravio que le causa el acto o resolucién impugnado y los motivos
que originaron ese agravio, para que, con base en los preceptos juridicos aplicables al
asunto sometido a su decision”, el tribunal se ocupe de su estudio.

Los quejosos argumentan que la denunciada realizé publicaciones en Facebook que
constituyen violaciones a la normatividad electoral, para probar sus alegaciones
ofrecieron como pruebas seis enlaces electrénicos, como ha quedado precisado lineas
arriba, las cuales se realizaron desde la cuenta “Tafiana Rodriguez PES” a partir de fo
anterior, este organo jurisdiccional electoral local considera necesario retomar lo
instaurado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, al resolver el expediente SUP-REP-123/20174¢, en donde considerd que
también los contenidos alojados en redes sociales pueden ser susceptibles de constituir
alguna infraccion en materia electoral. Para ¢llo, la citada Sala Superior especificod que, -

43 Visible en pagina 177 del expediente.

44 Consultable en: .
hitps/fsif.sgin. gob.mx/.ﬂfsfsﬂPaginas/DefaﬂeGeneralVZ.aspx?Clase=DetaﬂeTesisBL&lD=1646 18&Semanario=0.
45 Consultable en:hitpswww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisfur. aspx Pidtesis=3/2000&tpoBusqueda=3&sWord.

46 Consultable en: hi‘fps://www.te.gob,mx/EE/SUP&O‘l 7/REP/A23/SUP 2017 REPl‘f 23-665486.pddf
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en primera instancia, se debe realizar una valoracion del emisor del mensaje, pues
aquelias personas que se encuentran plenamente vinculadas con la vida politica-
electoral del pais, deben sujetarse a un escrutinio mas estricto de su actividad en las
redes sociales. '

En ese sentido, si bien las redes sociales constituyen espacios de plena libertad, lo
cierto es que el contenido que en ellas se difunda puede y debe ser analizado a fin de
constatar su legalidad; mas aln, cuando se denuncie a sujetos que participan
activamente en la vida politico-electorai del pais.

Sin que eflo pueda considerarse una restriccion injustificada al derecho fundamental de
fa libertad de expresion, puesto que tal y como lo ha sostenido la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, este derecho no es absoluto ni

ilimitado, sino que debe sujetarse a los parametros constitucionales, convencionales y
legales.

Por ello, en los casos en los que se deban estudiar posibles conductas infractoras en
redes sociales, es necesario dilucidar si es posible identificar al emisor de la informacion
y, en su caso, establecer la calidad del sujeto, o sea, si se trata de la ciudadania,
aspirante, candidato, partido politico o una persona de relevancia publica. Asi, en
materia electoral, resulta de la mayor importancia la calidad del sujeto que emite un
mensaje en las redes sociales y el contexto en el que se difunde, para determinar si es
posible que se actualice alguna afectacion a los principios que rigen los procesos
electorales.

Por las consideraciones antes expuestas, este oOrgano jurisdiccional estima
necesario analizar el contenido de las pruebas gue obran en el expediente.

En ese sentido, lo conducente es aludir al contenido de las diligencias de4 inspeccion
ocular realizadas por los fedatarios electorales, contenidas en las actas
circunstanciadas identificadas con las claves alfanuméricas OE/10/103/2024* y
OE/10/114/2024% de fechas diecisiete y veinticinco de mayo, respectivamente, en las
que se pudo constatar el contenido de los enlaces elecironicos ofrecidos como pruebas
por los quejosos.

Inspecciones a las que se les concede valor probatorio pleno, en términos de los
articulos 663 y 664, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales de! Estado
de Campeche, al ser verificadas por servidores plblicos de la Oficialia Electoral del
Instituto Electoral del Estrado de Campeche, quienes cuentan con fe pdblica para la
realizacion de sus actividades y en pleno ejercicio de sus atribuciones.

a) Imagenes relacionadas con nifios, nifias y adolescentes encontradas en las
inspecciones oculares OEN0/103/2024* y OE/IO/ 14/2024.%°

47 Visible de hojas 85 a 97 del expediente.
48 Visible de hojas 85 a 97 del expediente.
49 Visibie de hojas 85 a 97 del expediente.
50 Visible de hoias 148 a 160 de! expediente.

Avenida Lépez Mateos, numera 74, Barrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
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SENTENCIA
TEEC/PES/24/2(24

Ahora bien, de todas las probanzas ofrecidas por los quejosos, de las diligencias de
inspeccion ocular realizadas por los fedatarios electorales contenidas en las actas
circunstanciadas identificadas con ias claves alfanuméricas OE/10/103/20245 y
OE/10/114/2024% se pudieron constatar imagenes en Facebook en ias cuales la
denunciada se encuentra entregando objetos a menores de edad, como se muestra la
transcripcion de las diligencias antes sefialadas:

R Se escribe en navegador de internet Ja  direccién  electrénica (URL);
hffps www.facebook.com/tatianarodriguezpes al abrir se encuentra la red social de Facebook, misma
que a la fecha presenta el contenido siguiente:

pey— - PR ks

k 1.,oabc~cr.._w=>aammi gu\_.-w-:

“Tu candldat‘a:a dipatada: Iocal
por el D!STRITO 9

VOTA
PAS‘,,»- I
Zdeiunio T

Tatiana Rodriguez
PES

134 Me gsta - 281 sequitdorss

Publicaciones. Infonmacidn REEnciones Opinicnss Rexds Fotas Mids -

: Publicaciones

Se observa una bégihé de Facebook éoh'unémp'cm)“r};aagémfohdb color mdriééo,'—;r%}smd 'qu?e al pareber
se aprecia al parecer un puente, acompafiado de las siguientes palabras: “TATIANA” *Tu candidala
a diputada local por el DISTRITO 9” “VOTA PES 2 de junio”

Debajo de la portada, en un circulo se visualiza ef perfil con fotograffa en la que se ve un fondo
blanco y una persona def sexo fernenino de blusa blanca.

A un costado del perfil en cito, se lee fo siguiente:
Tatiana Rodriguez PES. 134 Me gusta. 281 seguidores.

Publicaciones Informacién Menciones Opiniones Reels Fotos Mas.
Imagen | Descripcion

51 Visible de hojas 85 a 97 del expediente.
52 Visible de hojas 148 a 160 del expediente.

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 811 32 {02} (03} {04). Comreq electronico: oficialia@tesc.mx
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SENTENGIA
TEECIPES/24/2024

L e o T—

= .| Acontinuacion se lee fa palabra
S “Informacién basica y de contacto”, en
la cual procedo dar click para ingresar al
menti desplegéndose los siguientes sub-
titulos:
Categorias

FmeRARAT

;—__ n | Creador digital
- : = | Informacién de contacto

Ciudad del Carmen, Mexico, 24100
Direccién :
| Sitios web y enlaces sociales

o iatrodriguezimx
Instagram

o fafrodriguezmx
TikTok

o fatrodriguszmx
Twitter

Informacion basica

« Adn sin calificacién (0 opiniones)

Se lee la palabra "Transparencia de la

Fonnumen R ETRE %5 | pdgina”, en la cual procedo dar click para

@ arimem s o zsw® ] | ingresar al meni desplegéndose los
R R S T . | siguientes subfftulos:

Transparencia de la pagina
Facebook muesira informacién para ue
entiendas mejor 1a finalidad de esta pagina.

239885825883210
Identificador de la pagina

©.
-

20 de marzo
Fecha de creacion

Informacion del administrador.

Esta péagina  puede fener  varios
administradores. Es posible que ferigan
permiso para publicar contenido, comentar 0
enviar mensajes en nombre de la pagina.

Esta pagina tiene anuncios en circulacion.

2 Se escribe en navegador de internet la  direccion electrénica  (URL);
https://mmn/.facebook,co'm/tatfanarodriguezpes/posts/pfbidOBnPSTYtbszBNbZSSKHXmmdzijanN5
XRrlL.sJRE7qvJHiocTay6e YolpdU21Nsnl; al abrir se encuentra un documento en formato pdf, misma
que a la facha presenta el contenido siguiente:

Ty Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Tel&fono {081) 811 32 {02) {03} (04). Correo elecironica: oficlalia@ieec.mx
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SENTENCIA
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Tathinz apanmum ety s Cisglact Dl Calmcn.Csmrm:, Miudco,
P OTEA 03 sk gl d Expm s
o Vednps oM BN 2 AR
* FPRRTIOR R los Hiins gur nos seampaden 8 oeebiarn 98 nilL e La O sr Taclos, conete
- P 20 o GeRiin &
Mzries 30 e Abef 4r
Ubicmita &
A1 Jkn Camiis BSe6R esgal con ragerry Col fumto Ser
Horada {5
A RS E30 per

: 1t Camilo
LT3 con mciam mxau

! Oois . 12 s comp i ' o ' . Lol
Se observa una publicacion de Facebook, en fa cual se visualiza un cm:ulo encerrando una
imagen de una perscna del sexo femenino de biusa blanca con fondo blanco, y a un costado se
lee: Taliana Rodriguez PES . 27 de abril a las 4:04 p.m., misma que cuenta con fa descripcién:

“Vecinos del distrito 9 g5

Invitamos a los nitios que nos acompatien a celebrar a los wifios en La Casa de Todos, conoce nuestra casa
de Gestion &

Martes 30 de Abril +7

Ubicada #*

Av Juan Camilo Mourifio esquina con mojarra Col Justo Sierra

Horario (B

Alas 5:30 pm”
Dicha publicacién cuenta 18 reacciones, 0 comentarios y 14 compartidas, visualizandose una

imagen debajo, procediendo a describiria:

En la imagen se aprecia lo que parecer ser el dibujo animado de una persona del sexo femenino,

de vestimenta morada con el logo del partido politico PES y el ndmero 9, acompafiada del

siguiente texto: “TATIANA. Distrito nueve” "CELEBREMOS A NUESTROS NINOS NINAS”
“MARTES” "30/ABRIL/20247 “CASA DE TODQOSE” “5:30PM” "Av Juan Camﬁ'o Mourifio esquina con

mojarra #400°.

3. Se escribe en navegador de  internet la  direccién  electronica (URL);
hitps:/fwww.facebook.com/tatianarodriguezpes/videos/333931069381554/, al abrir se encuentra la red
social de Facebook, misma que a la fecha presenta el contenido siguiente:

Avenida Lopez Mateos, nGmero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 811 32 {02} (03) (04). Correo electrénico: oficialia@tesc.mx
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SENTENCIA
TEECI/PES/24/2024

2

%’!\r Tathana Rodriguez PES
) Sbere atrita e 12120 -

Gragias a toces 105 Gue asistisron & celebrarie 8 sus niftos a la case de
Tedos &

S 13 STUTNIE PETHOTF B COMENT,

Gracias a todos los que asistieron a celebrarle a s nifios a 1a casa de R . o
Todos @ @__ " Estrie U5 LOT R

meesw . . . L g,

9 Mrgusta ) Comentee £ Commarse OITHTI - anp regrenprinne

Se observa una publicacion de Facebook, en la cual se visualiza una foto de perfil en la que se ve
a una persona del sexo femenino quien viste una camisa de color blanca, detras de ella un fondo

blanco, y a un costado se lee: Tatiana Rodriguez PES . 30 de abril 10:12 p.m., debajo de lo antes
descrito, se lee:

“Gracias a fodos los que asistieron a celebrarle a sus nifios a fa casa de Todos ¥

Publicacién que contiene un video, mismo que cuenta con 25 reacciones, 0 comentarios y 402
reproducciones, mismo que tiene una duracion de 53 segundos, debajo de este el titula: “Gracias
a todos los que asistieron a cefebrarfe a sus nifios a fa casa de Todos W

Seguidamente se procede a la descripcién y transcripcion del video en cito:
Imagen . 7 - Descripcion
i HEERE | Del segundo 0:00 al segundo 0:48

F O s
-

[+ 30 ) = £

Durante este periodo de tiempo, se observa
tomas en las gque aparece una barda de un
predio que contiene un mural de color blanco
donde se visualiza el logo del parfido politico
PES: sequido, se aprecia una persona del sexo
masculino con gorra azul y al parecer camisa
gris, “asando” una salfchicha; de la misma forma,
se ve a un grupo de personas sentados y
conviviendo en la calle pavimentada de alguna a
colonia; posterior a lo anterior, se aprecia al
parecer un convivio entre un grupo de personas,
menores de edad y una persona del sexo
masculino, quien al parecer es un ‘mago’,
asimismo en ofra toma de pantaila se aprecia
una barda de un predio pintada en color blanco
y en letras moradas se lee " LA CASA DE
- TODOS “ y se visualiza el logo del partido
B politico PES

wLamr )

Tordsr W

Lo (fumen G o [ DI

T usinn
Frea s

£

Videa Wi Dews el cwan Db Yy eede . 0w

Grachus 2 trdon Lo s aaitiieron @ Gelabimite b £
Todor 4

ey Dieeetn 5 maam e T —

Como neta de audio se escucha musica.

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Telsfono {881} 811 32 (02) (03) {04). Correo electténico: oficlalla@teec.mx
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T
-
e G e

Del segundo 0:49 al segundo 0:53

Durante este periodo de fiempo, se aprecia un
fondo blanco que contiene ef logo del parfido
politico “PES”, y debajo se lee: “Carmen”.

4 Se escribe -en navegador de internet la  direccién  efecironica (URL);~ -
hitps.//drive.google.comAile/d/10dmeudhig1 qghPLKE1sIMdzaxaV40_UU4/view?usp=sharing, al abrir s
encuentra la red social de Facebook, misma que a la fecha presenta el contenido siguiente:

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Bario de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 811 32 (02) (03) (04). Comreo electronico: oficialia@fesc.mx
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SENTENCIA
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p
g £ AnSetSorSadKFCatdydantd X

ARG ety UBGFZEAZ K FGadByd A12BEW

Se aprecia una pagina de Google Drive qgue contiene un video de duracion 0:53 segundos, intitulado:
“AnSctyuBoFz5A2-KFGadByd4I2BCW ... 3M_jF6sPzYal6RC4alxqgkzb_Z.mp4”, mismo que se
procede a describir:
Imagen - Descripcién

; Y Dei segundo 0:00 al segundo 0:48

Durante este periodo de tiempo, se observa
tomas en las que aparece uUna barda de un
predio que contiene un mural de color blanco
donde se visualiza el logo del partido politico
PES; seguido, se aprecia una persona del sexo
masculino con gorra azul y al parecer camisa
gris, “asando” una salchicha; de la misma forma,
se ve a un grupo de persopas Senfados y
conviviendo en la calle pavimentada de alguna a
colonia; posterior a lo anterior, se aprecia al
parecer un convivio entre un grupo de personas,
menores de edad y una persona del sexo
masculing, quien al parecer es un "mago’
asimismo en ofra foma de pantalla se aprecia
una barda de un predio pintada en color blanco
'y en letras moradas se lee " LA CASA DE
TODOS * y se visualiza el logo del partido
politico PES

Como nota de audio se escucha milsica.

o

S\ Avenida Lopez Mateos, numera 74, Barrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
e T Teléfono (981) 811 32 (02) {03) {04). Correo electrénico: oficialla@teec.mx
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SENTENCIA
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-Del segundo 0:49 aj seguirdo 0:53

Durante esfe periodo de fiempo, se aprecia un
fondo blanco que contiene el logo del partido
politico "PES”, y debajo se lee: “Carmen’”.

Como nola de audio se escucha miusica.

5. Se escribe en navegador de internet la  direccidn  efecirénica  (URL);
hitos:/ivww.facebook.com/reel/447567574415357, al abrir se encuentra la red social de Instagram,
misma que a la fecha presenta el contenido siguiente:

Avenida Lopez Mataos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléforo (281) 811 32 (02) (03} (04). Correo electronico: oficialia@teec.mx
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SENTENCIA
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Se observa una publicacién de Facebook, en la cual se visualiza una foto de perfif en la que se ve
a una persona del sexo femenino de camisa blanca, y a un costado se lee: “Tatiana Rodriguez PES”
“Seguir’, debajo de lo antes descrito, se lee:

Publicacion que contiene un video corto ¢ “reel”, mismo cuya duracion se desconoce en razon que
no hay elemento visual alguno que nos lo indique, contando con 15 reacciones, 0 comentarios y 4
compartidas, infitulado: "Que tu nifio interior se sienta muy orgulioso del adulfo que hoy eres y que
los suefios, las ganas y la ilusion nunca te abandonen! Feliz dia def nifio”.

A continuacion, se describe lo siguiente:

Imagen Descripcion

T e e R =55 | En el video cortfo, se aprecian diversas tomas en
las que se observa a la C. Taliana Rodriguez
conviviendo y tomandose fotos con diversos
grupos de menores de edad de la misma forma,
se le observa entregando juguetes a menores
de edad Asimismo, se ve a la C. Talfana
Rodriguez al parecer conversando con algunos
menores de edad, asimismo en varias tomas de
pantalla se visualizan diversos juguetes.

Durante la duracién del video corto o “reel” en
cito, se observan unas cintiflas de color morado
que compilandolas, dicen lo siguiente:

‘TATIANA DISTRITO 9

s B -~z DIA DEL NINO® “QUE TU NINO
P ' m | INTERIOR SE SIENTA MUY ORGULLOSO DEL

: ADULTO QUE HOY ERES, QUE LOS SUENOS,
LAS GANAS Y LA ILUSION NUNCA TE
ABANDONEN".

Tatiana Rodriguez PES.

Averida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 811 32 {02) {03} {04). Correo elecirénico: oficialia@tesc.mx
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Asi mismo se visualiza ef logo del Partido
Encuentro Sofidario.

Como nota de audio, se escucha una guitarra de
fondo v masica.

6. Se escribe en navegador de internet fa  direccién  electronica  (URL);
httos://drive.google.com/file/d/10drW_OAXEXVUmUHu-CHwithAa_ POFGQBNiew?usp=sharing, misma
que a la fecha presenta el contenido siguiente: ¥

Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campsche C.P. 24040,
Teléfono (881) 811 32 (02) (03) (04). Correo electronico: oficialia@tesc.mx
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e > C0

C .cmsr'jre'oGiax'h“-er-ihj'quiﬂ.x'soths 2 PHIMSV_alD

@a

Se aprecia una pagina de Google Drive que conﬁen un video de duracion :4 sgundos, ntiulo:

“An9HQGIoXHV-vibjwJg4X592Khe ... P61M5V_aiOkWNGguSqzV8Ow.mp4”, mismo que se
procede a describir:

Imagen _ Descripcién
%7 | Del segundo 0:00 ai segundo 0:34

Durante este periodo de tliempo, se aprecian
diversas tomas en las que se observa a fa C.
Tatiana Rodriguez conviviendo y tomandose
fotos con diversos grupos de menores de edad
de fa misma forma, se le observa entregando
juguetes a menores de edad. Asimismo, se ve a
la C. Tatiana Rodriguez al parecer conversando
con algunos menores de edad, asimimos en
varias tomas de pantalia se visualizan diversos
juguetes.

Durante la duracion del video corto o “reel” en
cito, se observan unas cintillas de color morado
gue compilandolas, dicen lo siguiente:

TATIANA DISTRITO 9

“FELIZ DIA DEL NINO" "QUE TU NING
INTERIOR SE SIENTA MUY ORGULLOSO DEL
ADULTO QUE HOY ERES, QUE LOS SUENOS,
LAS GANAS Y LA ILUSION NUNCA TE
ABANDONEN".

Tatiana Rodriguez PES.

Asi mismo se visualiza el logo defl Partido
Encuentro Solidario.

N Teléfono (981) 811 32 (02) (03) (04). Correo elecironico: oficialia@teec.mx
N . 34
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SENTENCIA
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Publicaciones que de manera individual e integral seran analizadas para valorar el
protagonismo de ta persona que los emitié, el objeto de estas personas y su alcance
con el proceso electoral, siguiendo el criterio sefialado por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion en los expedientes SUP-REP-18/2016,

SUP-RAP-208/2017%8 y acumulados SUP-REP-32/2018.54

Inspecciones a las que se les concede valor probatorio pleno, en términos de los
articulos 663 y 664, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Eleciorales del Estado

53 Consultable en: Atips:/www.te.gob.mx/sentenciasH TML/converti/expediente/SUP-RAP-01 96-2017-
54 Consultable en: hitps://analisiselectoral2021 juridicas.unam.mx/sites/default/files/2021 -07/SUP-REFP-
300%3A2021.pdf

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San' Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Tetéfono (981) 811 32 (02) (03} (04). Correo electronica: oficialla@feec.mx
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SENTENCIA
TEEC/PES/24/2024

de Campeche, al ser verificadas por servidores publicos de la Oficialia Electoral del
Instituto Electoral def Estrado de Campeche, quienes cuentan con fe publica para la
realizacion de sus actividades y en pleno ejercicio de sus atribuciones.

Asi, de las imagenes que anteceden, quedd acreditada la existencia, contenido y
difusion de las publicaciones controvertidas, vulnerando el interés superior de a nifiez
e inobservando los Lineamientos para |la Proteccién de Nifas, Nifos y Adolescentes en
materia de propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional
Electoral en donde se regula la aparicién de menores en la propaganda politico o
electoral que difunden los candidatos y partidos en un proceso electoral.

Pues en las publicaciones denunciadas es posible identificar que aparecen menores de
edad, aun y cuando se argumente que dichas publicaciones han sido retiradas de la
red social Facebook tal y como lo sefiald primeramente el Presidente del partido politico
local Encuentro Solidario Campeche, mediante escrito de fecha dos de junio®, y con
posterioridad lo sefiald Alondra Sugey Castillo Tamayo, quien comparecio ante el IEEC
para llevar a cabo la diligencia de audiencia y alegatos levantada por el fedatario pablico
de esa Oficialia el diecisiete de julio del dos mil veinticuatro®®, tal y como lo solicitd
Tatiana Rodriguez Romero en sus escritos de fechas quince y diecisiete de julio.®”

Alondra Sugey Castillo Tamayo, en la audiencia de pruebas y alegatos de fecha
diecisiete de julio del dos mil veinticuatro®®, manifestd la denunciada no era quien
manejaba ia cuenia denunciada, sin embargo, nunca demosiré sus alegaciones,
tampoco desvirtué la falta de permisos que justificara la aparicién de menores en las
publicaciones denunciadas, a su vez, sefial6 que la denunciada solo fue invitada a ese
evento, sin embargo de la publicacién se pudo constatar que es la denunciada quien
invita a la ciudadania del Distrito Electoral 09 para el festejo del “Dia del Nifio", tal y
como pudo constatarse en las diligencias de inspeccion identificadas con las claves
alfanuméricas OE/I0/103/2024%° y OE/I0/114/2024%° de fechas diecisiete y veinticinco
de mayo, se advierten imagenes en Facebook en las cuales la denunciada entregd
objetos a menores de edad, en el mismo sentido, traté de justificar la accion de la
denunciada al sefalar que dichas publicaciones habian sido retiradas de la red social.

Precisado lo anterior, para este tribunai electoral local es claro que si se violento el
interés superior de la nifiez y juventud en las publicaciones del treinta de abril, donde
se advierten imagenes donde aparecen menores con las caras descubiertas; por las
consideraciones que se expondran a continuacion:

Los Lineamientos para la Proteccion de Nifas, Nifios y Adolescenies en materia de
propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral,
establecen en su numeral 2, que son de aplicacion general y de observancia obligatoria

55 Visible en foja 177 del expedienie.

56 Visible en fojas 249 a 257 del expediente.

57 Visible en fojas 269 a 271 del expediente.

58 Visible en fojas 249 a 257 del expediente.

59 Visible de hojas 85 a 97 del expediente.

60 Visible de hojas 148 a 160 del expediente.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Batrio de San Romén. San Francisco de Campeche, Campache C.P. 24040,
Teléfono (981) 811 32 {02) (03) (04). Correo elecironico: oficialia@feec.mx

36




A

TRIBUNAL ELECTORAIL DEL ESTADO DE CAMPECHE L
“2025: ANO DE LA MUJER INDIGENA™

SENTENCIA

TEEC/PES/24/2024
T e e

para los siguientes sujetos obligados: a) partidos politicos; b) coaliciones: c)
candidaturas de coalicién; d) candidaturas independientes federales y locales; e)
autoridades electorales federales y locales, v f) personas fisicas © morales que se
encuentren vinculadas directamente a otro de los sujetos mencionados anteriormente.

Por tanto, los sujetos identificados come obligados deben ajustar sus actos de
propaganda politico-electoral o mensajes difundidos a través de radio, television,
medios impresos, redes sociales, cualquier plataforma digital u otros en el uso de las
tecnologias de la informacién y comunicaciones, en el caso de que aparezcan nifas,
nifios o adolescentes -de manera directa o indirecta- conforme a lo previsto en los
citados lineamientos durante el ejercicio de sus actividades ordinarias. y durante
procesos electorales como lo son actos politicos, actos de precampaia o campafia
en el territorio nacional, velando, en todos los casos por el interés superior de [a nifiez.

- Por lo que, si bien las publicaciones denunciadas se aprecian los rostros visibles de las
ninas, nifos y adolescentes encuadran dentrc de un acto politico pues de conformidad
con Lineamientos para la Proteccidon de Nifias, Nifos y Adolescentes en materia de
propaganda y mensajes electorales emitidos por el Instituto Nacional Electoral, en su
numeral 3 establecen que se entendera por acto politico “reuniones publicas,
asambleas, marchas y, en general aquéllos que las dirigencias o militantes de un
partido politico realizan como parte de sus acfividades ordinarias no electorales” por
tanto, al haber realizado dicha publicacion es evidente que se encuentra encuadrado
dentro del cataiogo de sujetos obligados por dichos lineamientos.

También, en los citados lineamientos, se destaca en los requisitos establecidos en el
numeral 8, que para la aparicién de nifias, nifios y adolescentes por regla general se
debe contar con el consentimiento de quien o quienes ejerzan la patria potestad de la
nifia, nifio o adolescente, o0 en su caso de los tutores; dicho consentimiento debe ser
por escrito, informado e individual debiendo contener os datos generales de los padres
o tutores, nombre completo del menor y la anotacion de los padres o tutores de que
conocen el propdsito, caracteristicas, los riesgos y alcances para ser exhibidos en
cualquier medio de difusion.

Dicha situacion, en el caso particular no acontecio, ya que inclusive, la representanie
de la denunciada refirié, en la audiencia de pruebas y alegatos que: “ni los padres de
los menores durante Ia reproduccién de esa publicacion se quejaron, por lo tanto la
materia de queja ya no existe y queda sin efectos™! (sic).

Al respecto, de conformidad con el articulo 1o0. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, todas las personas gozan de los derechos reconocidos en
la Constitucién v en los convenios interacionales de [os que México forma parte,
mismos que deben ser interpretados favoreciendo en todo tiempo la proteccion mas
amplia a las personas y respecto de los cuales el Estado fiene la obligacidon de

61 Visible en foja 253 del expediente.
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promoverlos, respetarios, protegerios y garantizarlos de acuerdo con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

Por ello, el Estado Mexicano, a través de sus. instituciones, autoridades y tribunales,
esta obligado a tener en consideracion primordial el respeto al interés superior de la
niflez, a través de la adopcién de las medidas necesarias para asegurar y maximizar
la proteccion y efectividad de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes, acorde
con lo establecido en los articulos 3o., parrafo 1 y 4, de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, ya que las autoridadeé administrativas y jurisdiccionaies tienen un
especial deber de cuidado en materia de proteccion de los derechos de la infancia de
forma fal que se exige una mayor diligencia al momento de valorar que la informacion
proporcionada por los partidos a los padres o tuiores, asi como a las ninas, ninos y
adoiescentes, sea la adecuada, debiendo quedar constancia de ello, asi como brindar
informacion oportuna, necesaria y suficiente respecto a la forma en que va a ser
producida su aparicién en los diversos medios de comunicacion, ya sea en calidad de
propaganda politico-electoral o de actos politicos.

Es imporiante destacar que en materia electoral, la practica judicial con base en las
disposiciones convencionales y de conformidad con los articulos 1o., 30. y 40. de la
Constitucidon Federal, se ha orientado a dar proteccion plena al interés superior de ia
nifiez, cuando se utiliza la imagen, nombre o datos que permitan hacer identificable a
una nifia, nifio o adolescente en politicos.

Ello, atendiendo a que la Primera Sala de la Suprema Corte®?, ha razonado gue cuando
se trata del interés superior de la nifez, no es necesario que se genere un dano a sus
bienes o derechos para que se vean afectados, sino que es suficiente que éstos sean
colocados en una situacion de riesgo, tal y como ha quedado acreditado que acontecio
en el presente caso.

Simiiar criterio ha sustentado la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion al resolver el Procedimiento Especial Sancionador SRE-PSC-
121/201582, al determinar que el derecho a la propia imagen de los menores goza de
una proteccion especial, de ahi que para el otorgamiento de la salvaguarda judicial es
suficiente que los menores se ubiquen en una situacion de riesgo potencial, sin que
sea necesario que esté plenamente acreditado el perjuicio ocasionado, pues, en
congruencia con el interés superior de [a nifiez y juventud, debe operar una modalidad
del principio in dubio pro infante, a fin de dar prevalencia al derecho de los mencres,
por encima del ejercicio de la libertad de expresion, con el objeto de que se garanticen
os derechos de los nifios, por encima de cualquier duda que se presente en los casos
que se analicen.

62 Criterio sustentado en la tesis CVill/2014, de fubro: “DERECHOS DE LOS NINOS. EASTA CON QUE SE
COLOQUEN EN UNA SITUACION DE RIESGO PARA QUE SE VEAN AFECTADOS”. Consultable en:

Btps://sif scin.gob. mux/sifsist/Documentos/Tesis/2005/2005919. pdf
63 Consultable en hifps/fwww.fe. gob.mx/saIasreg/ejecutorfa/sentencias/especia!izada/SRE-PSC—O1 21-2015.pdf
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Asi, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién al
resolver el Recurso de Revisién del Procedimiento Especial Sancionador SUP-REP-
38/2017°% establecio que el interés superior de Ia nifiez, es un principio orientador de la
actividad interpretativa relacionada con cualquier norma juridica que deba aplicarse a
un nific o a una nifia en algan caso concreto o que pueda afectar los intereses de la
nifiez y juventud, lo cual demanda de los érganos jurisdiccionales y administrativos la
realizacion de un escrutinio mucho mas estricto en relacidn con la necesidad y
proporcionalidad de la medida relativa ante situaciones de riesgo.

También, el maximo tribunal al resolver el Recurso de Revision del Procedimiento
Especial Sancionador SUP-REP-36/2018%, sefial6 que, se considera una vulneracion
a la intimidad de las nifias, nifios o adolescentes, cualquier manejo directo de su
imagen, nombre, datos personales o referencias que permitan su identificacién en los -
medios de comunicacién, bien porque menoscabe su honra o reputacién, sea contrario
a sus derechos o los ponga en riesgo conforme al interés superior referido.

En el mismo sentido, en el diverso SUP-REP-60/2016% la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion sostuvo la necesidad de las exigencias
sobre los consentimientos de los padres o de quien ejerce ia patria potestad o tutela de
los menores, cuando estos aparecen en la propaganda politica-electoral 0 en aclos
politicos, las cuales deben constar por escrito debidamente firmados, asi como las
manifestaciones de los menores en cuanto a su opinidn libre y expresa respecto a los
promocionales en los que participen, exigencia, que se materializa a través de los
Lineamientos para la Proteccidén de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes en
Materia Politico-Electoral, emitidos por el Consejo General del Instituto Nacional

Electoral.

Asi mismo, esa Sala Superior al resolver los Recursos de Revision del Procedimiento
Especial Sancionador en los expedientes SUP-REP-670/2024% y SUP-REP-
719/2024%8, en concordancia al numeral 9 de los Lineamientos para la Proteccién de
los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes en Materia de Propaganda y Mensajes
Electorales del Instituto Nacional Electoral, determind que cuando aparezcan menores
de edad en actos donde se constituya propaganda politico-electoral o un acto politico,
ademas de existir el consentimiento de los padres, también se debe constar con
videograbaciones del consentimientos de los menores, situacion que en el caso
particular no aconteci6 al no constituirse los actos anticipados de campana.

Bajo este contexto, este tribunal electoral local considera que Tatiana Rodriguez
Romero, otrora candidata a la diputacion local por el Distrito Electoral 09 por el partido
politico local Encuentro Solidario, en el marco del pasado Proceso Electoral local, y
tomando en consideracion que se trata de una persona que participd activamente en

64 CGonsultable en hitpsy'ﬁ;vww.fe.gob.mx/sentenciasHTMUconvertfr/expediente/SUP—REP—38-201 7
65 Consuitable en https://iszw.te.gob.mx/media/Sentencias!\prdf/SupeﬂoﬂSUP-REP—OOS‘6—2018.pdf
66 Consultable en hffpsAAvww.fe.gob.mx/EE/SUP/2016/REP/60/SUP_2016_REP_60-573136.pdf

67 Consultable en htips:/nww.te. gob.mx/sentenciasHTML/convertirfexpediente/SUP-REP-0670-2024
68 Consultable en hffps:/iwww.te.gob.mx/media/SentenciasN/pdl/Superior/SUP-REP-071 9-2024.pdf
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la vida politico-electoral de nuestro Estado, si se encontraba obligada a realizar las
acciones minimas tendentes para salvaguardar el interés superior de la nifiez, tal y
como lo pudieron haber sido el contar con los documentos minimos tendientes para
probar el permiso de los padres, tutores o quienes ejerzan la patria poiestad de las
nifias, ninos y adolescentes, asi como la opinién libre e informada de las propias ninas,
nifios vy adolescentes -atn tratdndose de sus propios hijos-, a fin de poder incluir su
imagen en una publicaciéon donde se les puede liegar a relacionar con un partido
politico, una coalicidén ¢ con una persona que participa activamente en un proceso
comicial; o bien, dentro del &mbito de sus posibilidades, haber realizado acciones que
estuvieran encaminadas a respetar el usc de datos que hacen identificables las ninas,
ninos y adolescentes, para garantizar sus derechos a la intimidad, tal y como pudo
haber sido la difuminacién de sus rostros, o cual no fue realizado por la denunciada.

Bajo las razones hasta aqui expuestas, este 6rgano garante considera que con la
difusion de las publicaciones donde aparecen distintas nifias, nifnos y adolescentes
identificables, la denunciada, en su calidad de persona que participaba activamente en
un proceso comicial, asi como un partido politico, colocaron en riesgo el interés
superior de las nifias, nifios y adolescentes cuyas imagenes se incluyeron en la
fotografia referida, puesto gque no se acreditd que se contaran con los elementos
minimos que demostraran que se pretendid la salvaguarda de su intimidad, ya que en
el caso de no contar con los documentos minimos tendientes a probar los
permisos necesarios, estaba obligada a difuminar la imagen de los menores, lo
que en lo particular no acontecio. '

Asi, al no cumplir con los requisitos minimos para proteger sus derechos, es posible
determinar que la denunciada no guardé las consideraciones que protegen los
derechos de la nifiez y juventudes

Esto es, las publicaciones referidas, no deberian vulnerar derechos de terceros, como
ocurrio en el presenfe caso, ya que como se ha sefialado, si existié una afectacion al
interés superior de la nifiez y juventud, lo que se estima actualiza una infraccién que
conforme a la normativa electoral atinente, resulta reprochable y sancionable.

Asi, a la luz de todo lo anterior, este tribunal electoral determina que se acredita 1a
existencia de la infraccién denunciada, atribuible a Tatiana Rodriguez Romero, en ese
entonces candidata a la diputacién local por el Distrito Electoral 09 por el partido
politico local Encuentro Solidario, en lo que respecta a la afectacion del interés superior
de la nifiez, por haber consentido la publicacion de una fotografia en su perfil de la red
social Facebook, en la que aparecen niiias, nifios y adolescentes, sin haber
observado lo dispuesto por los Lineamientos para la Proteccion de los Derechos de
Nifias, Nifios y Adolescentes del Instituto Nacional Electoral.

\, Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. San Francisco de Campeche, Campeche C.P. 24040,
Teléfono (981) 811 32 (02) (03) (04). Correo elecironico: oficialia@tesc.mx

40



TRIBUNAL ELEC‘[ORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2025: ANO DE LA MUJER INDIGENA”

SENTENCIA
TEEC/PES/24f2024

Es de importancia sefialar que este tribunal ha sostenido el mismo criterio al resolver
los procedimientos sancionadores recaidos en los expedientes TEEC/PES/5/2024%°,
TEEC/PES/81/20247°, TEEC/PES/100/202471 y TEEC/PES/123/202472.

En cuanto a lo sefialado respecio a la vulneraciéon del principio de equidad en la
contienda no basta que los actores denuncien y con ello se tenga por configurada la
violacion al principio de equidad, pues en esa logica los quejosos estan compelidos a
sefialar en que consiste, ya que, en términos del articulo 661 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, el que afirma esta obligado a
probar; por tanto a juicio de este tribunal electoral local, el denunciante no cumplié con

-dicha maxima, por lo que no es factible atender de manera favorable su pretension,
maxime que, tfratandose de un Procedimiento Especial Sancionador, como se
menciona corresponde al quejose o denunciante la carga de la prueba.

Lo anterior, en virtud de que, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion ha sostenido que las pruebas técnicas, por si solas, no hacen prueba
plena, sino que necesitan ser corroboradas o adminiculadas con otros medios de
conviccion; ya que atendiendo a los avances tecnoldgicos y de la ciencia, son
documentos que facilmente pueden ser elaborados o confeccionados haciendo ver una
imagen que no corresponde a la realidad de los hechos, sino a uno que se pretende
aparentar, pues es un hecho notorio que actualmente existen un sinntimero de recursos
tecnolégicos y cientificos para la obtencidn de imagenes de acuerdo al deseo, gusto o
necesidad de quien las realiza, ya sea mediante la edicién total o parcial de las
representaciones que se quieran captar y de la alteracion de éstas.

Por lo que, al no existir otro elemento probatorio, que vincule directamente a [a
denunciada, tampoco hay vinculacidén o concatenacion alguna capaz de generar
conviccion en la fecha, lugar y el momento en gque se hicieron, por lo que, del analisis
de dichas pruebas técnicas este tribunal electoral local considera que son insuficientes
para respaldar lo alegado por los quejosos, quienes se limitan a sefialar que con las
publicaciones se vulneré el principio de equidad en la contienda, sin que aporten algun
otro elemento que comprueben sus alegaciones, es decir, adolecen de todo vinculo que
las haga idéneas, ya que no guardan refacion con los hechos que pretende probar, no
es posible tener por configurada la infraccion denunciada y de conformidad con el
‘articulo 661 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Campeche e! que afirma esta obligado a probar.

Lo anterior cobra sustento en las jurisprudencias de rubros: 4/20147° “PRUEBAS
TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR SI SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN”, y 36/20147* “PRUEBAS

69 Consultable en https:/fteec.org.mx/web/wp-content/uploads/2024/G8/Ti EEC-PES-5-2024-sent.-05-08-2024.pdf

70 Consultable en hifpsfeec.org. mx/web/pes-2024/ .
71Consultable en hffps/teec.org. mx/webiwp-content/uploads/2024/0%TEEC-PES-1 00-2024-sentencia-06-09-

2024.pdf .
72Consultable en hifps:feec.org.mx/web/wp-content/uploads/2024/09/T] EEC-PES-123-2024-sent.-30-03-2024. pdf

73 Consultable en: httpsfiwvww.fe. gob.mx/ius20214H4-2014
74 Consuliable en: hifps:www.fe. gob.mxﬁu32021/#f36-201 4
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TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA
DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR”.

Ademas, de conformidad con el articulo 661 de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, el que afirma esta obligado a
probar, se suma a lo anterior, la tesis jurisprudencial 12/2010 de la Sala Superior, de
rubro: "CARGA DE LA PRUEBA. PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE"."

Por lo tanto, para este fribunal electoral local, rflo se actualiza la vulneracion al principio
de equidad referido por los denunciantes, pdges del contenido de las publicaciones
estudiadas, no se demuestra que tienda a peréuadir para obtener un beneficio o apoyo
que se traduzca en una ventaja electoral, para!si, o para otros.

Por ditimo, es improcedente ia peticion dei ;f)romovente relacionada con que se le
niegue o pierda el registro como candidata a la denunciada en virtud de que la etapa
procesal oportuna ha quedado totalmente extit’;lta.

NOVENA. INDIVIDUALIZACION DE &

Una vez determinada la existencia de la infrac:cic')n, se procede a establecer ia sancidn
que legalmente le corresponda a Tatiana Rodriguez Romero, otrora candidata a la
diputacion local por el Distrito Electoral 09 por el partido politico local Encuentro
Solidario, por la vulneracién al interés superioride la nifiez y juventud, derivado del uso
de la imagen de nifias, nifios y adolescentes en una fotografia visible en una de sus
publicaciones de su perfil de la red social Fhcebook, sin cumplir con los requisitos
establecidos por la normatividad aplicable.

En ese sentido, en principio este tribunal electora! local tomara, entre otras, las
siguientes directrices:

A. La importancia de la norma transgredida, es decir, sefialar qué principios ©
valores se violaron o se vieron amenazados y la importancia de esa norma dentro
del sistema electoral (principio, valor, ordenamiento, regla).

B. Los efecios que produce la transgresion, los fines, bienes y valores juridicos
tutelados por la norma (puesta en peligro o resultado).

C. Eltipo de infraccion y la comision intengpional o culposa de la falta, anlisis que
atafie verificar si el responsable fijo su voluntad para el fin o efecto producido, o
bien, pudo prever su resultado.

D. Si existié singularidad o pluralidad de lajfalta y reincidencia.

75 Consultable en: la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de Ja Federacion, Afio 3, Numero 6, 2010, paginas 12 y 13.
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Para tal efecto, es procedente retomar la tesis S3ELJ 24/2003, de rubro: “SANCIONES
ADMINISTRATIVAS EN MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU FIJACION
E INDIVIDUALIZACION”, que sostiene que la determinacién de la falta puede
calificarse como levisima, leve o grave y, en este Ultimo supuesto, como grave ordinaria,
especial 0 mayor, lo que corresponde a una condicién o paso previo para estar en
aptitud de determinar la clase de sancion que legalmente se deba aplicar al caso
concreto y, seleccionar de entre alguna de las previstas en Ia ley.

~Elto, en virtud de que ha sido criterio reiterado de la Sala Superior en diversas
ejecutorias, que la calificacion de las infracciones obedezca a dicha clasificacion. Por
lo tanto, para una correcta individualizacién de la sancién, en primer lugar, es necesario
determinar si la falta a calificar es:

1. L.evisima,
2. Leve o,

3. Grave, y si se incurre en este dltimo supuesto, precisar si la gravedad es de
caracter:

a) Ordinaria
b) Especial o
¢) Mayor.

Es importante precisar que, al establecer un minimo y un maximo de la sancion a
imponer, se debe graduar la misma atendiendo a las circunstancias particulares del
caso. Al respecto, una vez que ha quedado demostrada la infraccidn a la normativa
electoral por parte de Tatiana Rodriguez Romero, otrora candidata a la diputacion local
por el Distrito Electoral 09 por el partido politico local Encuentro Solidario, lo procedente
es imponer la sancién respectiva, en términos del articulo 594 de la Ley Electoral local.

En ese orden de ideas, el referido articulo 594 establece que cuando se trate de
candidaturas, pueden aplicarse, desde amonestacién publica, hasta la perdida del
registro de los mismos, en este caso, como candidato. Al respecto la Sala Superior ha
determinado que la sancién impuesta sobre conductas infractoras a la normativa
electoral, deberan atender a la congruencia, relacionada con la culpabilidad atribuida al
imputado, asi como atender las circunstancias para analizar la proporcionalidad de ta

sancion.

Modo. Se traté de una conducta de accidn que consistid en la difusién en una red social
una fotografia donde se utilizd la imagen de nifios, nifias y adolescentes, sin evitar que
sus rostros sean identificables y sin contar con los documentos minimos que denoten,
los permisos y consentimientos correspondientes, ni haber realizado alguna accion
tendente a proteger la intimidad, honra y reputacion de los menores.
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Tiempo. En autos se encuentra acreditado que la publicacién en cuestion fue realizada
el treinta de abril, fecha que se encuentra comprendida dentro del periodo de

campanas.

Lugar. Las fotografias se publicaron desde el perfil de Facebook de Tatiana Rodriguez

Romero, otrora candidata a la diputacion local

lpor el Distrito Electoral 09 por el partido

politico local Encuentro Solidario, que por su nfaturaleza de espacio virtual, su difusion
. . . . . L L - . r

no se circunscribe a un espacio territorial delimitado, sino que dependera del acceso a

Internet y, en consecuencia, a dicha red social

para su apreciacion.

En el caso se afectd el principio del inferés superior de la nifiez, por no haber

desplegado acciones para salvaguardar la im
ninas, ninos y adolescentes.

Singularidad o piuralidad de la faifa.. .~

Se traté de una conducta infractora singular

i - r
agen, honra, reputacion y honor de las

del responsable, ya que la denunciada

afectd el interés superior de la nifiez con la emisidn de una sola conducta.

Contexto factico y:medios de.efecucion. . 1. . L. 0

La conducta de la otrora candidata se actualizdé a través de la red social Facebook,

durante el periodo de campanas del pasado P
2024, '

roceso Electoral Estatal Ordinario 2023-

1
b
'

No se acredita un beneficio econdmico cuantificable, ya que se trata de la exhibicion de
un acto politico en una red social, donde se usoO indebidamente la imagen de ninas,

nifios y adolescentes.

En lo que respecta a la inclusion de imagenes de nifios, nihas y adolescentes, se

considera que el actuar del denunciado no fue

cuidado de verificar los contenidos que se publi

doloso, sino que se debid a una falta de
caban en su cuenta de Facebook; y, por

tanto, se considera que fue una conducta culposa.

No existen antecedente alguno que evidencie que la denunciada hubiere sido

sancionada por este tribunal electoral por la
reincidencia.

jmisma conducta, por lo que no exisie

1
i

i
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SENTENCIA
TEECIPES/24/2024

Atendiendo a las circunstancias antes sefialadas y, tomando en cuenta que la difusion
de las publicaciones implicé una infraccion a las citadas disposiciones constitucionales,
convencionales y legales que buscan la salvaguarda del interés superior de la nifiez, la
conducta atribuida a la denunciada debe calificarse como grave ordinaria.

Dicha determinacion atiende a las particularidades expuestas, toda vez que: -

e La conducta infractora se desarrolié en el pasado Proceso Electoral Estatal
Ordinario 2023-2024, en el periodo de campanas.

e Se vulnero el interés superior de la nifiez y juventud.

e No hay elemenios que permitan determinar que fueron conductas
intencionales, ni que hubieran sido sistematicas o reincidentes.

e No se advirti6 que hubiera algin lucro ¢ beneficio econdmico para el
responsable. -

Las consideraciones anteriores, permiten graduar de manera objetiva y razonable las
sanciones impuestas, por o que en principio se estima que son suficientes para disuadir
la posible comision de infracciones similares en el futuro y de ninguna forma pueden
considerarse desmedidas o desproporcionadas.

ializacion'dé 1a sancion. -

Una vez que ha quedado demostrada la infraccion a la normativa electoral por parte de
la denunciada, se procede a imponer la sancién correspondiente, de conformidad con
lo establecido en los articulos 585, fraccion Il y 594, fraccién I, inciso a) de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

Lo anterior es asi, tomando en consideracion los elementos objetivos y subjetivos de la }
infraccion, especialmente los bienes juridicos tutelados, las circunstancias particulares
del caso, asi como la finalidad de la sancién, que es la de disuadir la posibles comision

de faltas similares en el futuro, aunado a que con la conducta irregular se vulnero el
interés superior de la nifiez y juventud. )

Con base en lo expuesto y, acorde con lo establecido en el articulo 594, fraccio
inciso a) de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
Campeche, conforme a la gravedad de su actuar, se justifica la imposicion d
amonestacién plblica a Tatiana Rodriguez Romero, otrora candidata a la di
local por el Distrito Electoral 09 por el partido politico focal Encuentro Solidar
resulta acorde con la Tesis XXVI11/2003 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién, de rubro: “SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE\
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LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR
SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES”.

Ello, tomando en cuenta que la aplicacién de una sancidn mas severa seria excesiva y
desproporcionada ante la naturaleza de la infraccion acreditada’y las condiciones en
que esta se suscito.

DECIMA. RUBLICACION.DE LA SENTENCIA.

En un compromiso con la transparencia y la maxima publicidad que se privilegian en
nuestras actuaciones y, atendiendo a lo dispuesto en los articulos 60. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y, 34, fraccion XXX del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional electoral publique la presente sentencia en la
pagina de internet del mismo, particularmente en el apartado correspondiente al
Catalogo de Sujetos Sancionados, una vez que haya causado ejecutoria.

Por todo lo antes expuesto y con fundado en el articulo 615 quarfer de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; se:

RESUELVE:

PRIMERO: Se declara la existencia de la afectacion al interés superior de la nifiez y
juventud por la conducta atribuida a Tatiana Rodriguez Romero, otrora candidata a la
diputacion local por el Distrito Electoral 09 por el partido politico local Encuentro
Solidario, por lo que se le impone la sancién consistente en una amonestacion
pubklica, en los términos pre01sados en la Consideracion NOVENA de la presente
resolucion.

SEGUNDO: Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este Organo
jurisdiccional electoral, publicar la presente sentencia en la pagina de internet del
mismo, particularmente en el apartado correspondiente al Catélogo de Sujetos
Sancionados, una vez que haya causado ejecutoria en los términos precisados en la
Consideraciéon DECIMA de este fallo.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

Notifiquese personalmente a las partes; por oficio al Instituto Electoral del Estado de
Campeche con copias certificadas de la presente resolucion, y a todas y todos los
demas interesados a través de los estrados fisicos y electrénicos alojados en la pagina
oficial de este drgano jurisdiccional electoral local, de conformidad con los articulos
687, 689 y 695, fraccion | de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del

Estado de Campeche, y numeral 172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche. Camplase.
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Asl, por unanimidad de votos, lo aprobaron el magistrado presidente y las magisiradas
que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Francisco Javier
Ac Ordonez, Maria Eugenia Villa Torres y Juana Isela Cruz Lépez, bajo la presidencia
y ponencia del primero de los nombrados, ante la secretaria general de acuerdos por
ministerio de ley Alejandra Moreno Lezama, quien certifica y da fe. Conste.
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POR MINISTERIO DE LEY -

DEL ESTADD

Con esta fecha (12 de febrero de 2025) se turna los autos a la Actuaria para@irdebjda |
notificacién. Conste.
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