TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA*

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

PROMOVENTES: SILVIA ELIZABETH GARCIA MENDOZA Y OTROS'.

TERCERO INTERESADO: WENDY FABIOLA CASANOVA MENDOZA Y JHOSUE
JESUS RODRIGUEZ GOLIB, MILITANTE Y CONSEJEROS DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL.

En el expediente con referencia alfanumérica TEEC/JDC/19/2026, relativo al Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania promovido por

Silvia Elizabeth Garcia Mendoza y otros, en contra de “LA RESOLUCION DICTADA POR
LA COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL
DENTRO DEL EXPEDIENTE CJ/JIN/025/2026, DE FECHA 10 DE JUNIO DE 2026,
NOTIFICADA EL 11 DE JUNIO DE 2026 POR ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS Y POR
CORREO ELECTRONICO, MEDIANTE LA CUAL DECRETO EL SOBRESEIMIENTO DEL
JUICIO DE INCONFORMIDAD PARA ACTUALIZARSE LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
CONSISTENTE EN LA PRESENTACION EXTEMPORANEA DEL MEDIO DE IMPUGNACION.”
(sic). El Pleno del Tribunal Electoral del Estado, llevo a cabo sesion publica y dictd

sentencia con fecha treinta y uno de agosto de dos mil veintiséis.

En la ciudad de San Francisco de Campeche, siendo las doce horas con veinte minutos
del dia de hoy treinta y uno de agosto de la presente anualidad, con fundamento en los
articulos 687, 689, 693 y 694 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche; y numeral 172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche, NOTIFICO A LOS DEMAS INTERESADOS, la sentencia con
fecha treinta y uno de agosto del presente afio, constante de 25 paginas, a través de
los estrados fisicos y electronicos alojados en la pagina oficial del Tribunal Electoral

local, al que se anexa copia simple de la sentencia en cita.

' Silvia Elizabeth Garcia Mendoza, Celia del Carmen Huchin Cobos, Sugehy Guadalupe Alpuche Contreras,
Enriqueta del Carmen Uc Ordoriez, Ana Rosa Avila Maas, Yara Luisa Caraveo Cervera, Marcial Augusto Farfan
Ojeda, Carlos Ramiro Sosa Pacheco, Alejandro Calderdn Gonzélez, Paulo Enrique Hau Dzul, Nelly del Carmen
Marquez Zapata, Nelly del Carmen Castilla Marquez, Jorge Femando Marquez Zapata, Francisco Javier
Marquez Zapata y Manuel Jestis Segovia Villanueva, quienes se ostentan como militantes del Partido Accién
Nacional en Campeche y Consejeros Estatales electos para el periodo 2025-2028.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman, C.P. 24040. San Francisco de Campeche, Campeche.
Tel. (981) 81 13202, (981) 81 1 3203 Y (981) 81 13204.
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEC/JDC/19/2026.

PROMOVENTES: SILVIA ELIZABETH GARCIA
MENDOZA Y OTROS'.

TERCEROS INTERESADOS: WENDY FABIOLA
CASANOVA MENDOZA Y JHOSUE JESUS
RODRIGUEZ GOLIB, MILITANTES Y CONSEJEROS
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION DE
JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL.

ACTO IMPUGNADO: "LA RESOLUCION DICTADA
POR LA COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO
NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL
DENTRO DEL EXPEDIENTE CJ/JIN/025/2026. DE
FECHA 10 DE JUNIO DE 2026, NOTIFICADA EL 11
DE JUNIO DE 2026 POR ESTRADOS FISICOS Y
ELECTRONICOS Y POR CORREO ELECTRONICO,
MEDIANTE LA CUAL DECRETO EL
SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO DE
INCONFORMIDAD PARA ACTUALIZARSE LA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA CONSISTENTE EN
LA PRESENTACION EXTEMPORANEA DEL MEDIO
DE IMPUGNACION" (sic).

MAGISTRADA PONENTE: MARIA EUGENIA VILLA
TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
ALEJANDRA MORENO LEZAMA.

COLABORADORES: ALEJANDRA GUADALUPE
MARTINEZ BELLO Y ERIK EDUARDO QUETZ
BERMUDES.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A TREINTA Y UNO DE AGOSTO DEL ANO DOS
MIL VEINTISEIS.

VISTOS: para resolver en definitiva los autos del expediente TEEC/JDC/19/2026,
formado con motivo del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de la Ciudadania, promovido por Silvia Elizabeth Garcia Mendoza,
Celia del Carmen Huchin Cobos, Sugehy Guadalupe Alpuche Contreras,
Enriqueta del Carmen Uc Ordofiez, Ana Rosa Avila Maas, Yara Luisa Caraveo
Cervera, Nelly del Carmen Marquez Zapata, Nelly del Carmen Castilla Marquez,

1 Silvia Elizabeth Garcia Mendoza, Celia del Carmen Huchin Cobos, Sugehy Guadalupe Alpuche Contreras, Enriqueta del
Carmen Uc Ordofiez, Ana Rosa Avila Maas, Yara Luisa Caraveo Cervera, Nelly del Carmen Marquez Zapata, Nelly del
Carmen Castilla Marquez, Marcial Augusto Farfan Ojeda, Carlos Ramiro Sosa Pacheco, Alejandro Calderon Gonzélez,
Paulo Enrique Hau Dzul, Jorge Fernando Marquez Zapata, Francisco Javier Marquez Zapata y Manuel JesUs Segovia
Villanueva, quienes se ostentan como militantes del Partido Accién Nacional en Campeche y Consejeros Estatales electos
para el periodo 2025-2028.

Avenida Lépez Mateos, numero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040,
San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. (981) 8113202, (03) y (04); Correo electronico: oficialia@teec.mx
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Marcial Augusto Farfan Ojeda, Carlos Ramiro Sosa Pacheco, Alejandro Calderon
Gonzalez, Paulo Enrique Hau Dzul, Jorge Fernando Marquez Zapata, Francisco
Javier Marquez Zapata y Manuel Jesus Segovia Villanueva, quienes se ostentan
como militantes del Partido Accién Nacional en Campeche y Consejeros Estatales
electos para el periodo 2025-2028?, en contra de "LA RESOLUCION DICTADA
POR LA COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE CJ/JIN/025/2026. DE FECHA
10 DE JUNIO DE 2026, NOTIFICADA EL 11 DE JUNIO DE 2026 POR
ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS Y POR CORREO ELECTRONICO,
MEDIANTE LA CUAL DECRETO EL SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO DE
INCONFORMIDAD PARA ACTUALIZARSE LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
CONSISTENTE EN LA PRESENTACION EXTEMPORANEA DEL MEDIO DE
IMPUGNACION" (sic).

RESULTANDOS:

|. ANTECEDENTES.

De las constancias que obran en autos, se advierten los hechos relevantes que
enseguida se describen, y se aclara que las fechas citadas en la presente
sentencia corresponden al afio dos mil veintiséis; salvo mencion expresa que al
efecto se realice:

1. Providencias SG/018/2026. El veintisiete de abril, el presidente del Comité
Ejecutivo del Partido Accion Nacional®, emitio las providencias identificadas
como SG/018/2026, donde se revoca la membresia de los miembros electos
para integrar nuevamente el Consejo Estatal.

2. Acuerdo Plenario TEEC/JDC/13/2026. Con fecha uno de junio, este Tribunal
Electoral, mediante Acuerdo Plenario TEEC/JDC/13/2025% reencauzo el medio
de impugnacion relativo al Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de la Ciudadania promovido por Silvia Elizabeth Garcia Mendoza
y otros, en contra de “LAS PROVIDENCIAS IDENTIFICADAS COMO
SG/018/2026, EMITIDAS POR EL PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO
NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL CON FECHA 27 DE ABRIL
DE 2026 Y PUBLICADAS EN LOS ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS
DEL COMITE EJECUTIVO NACIONAL A LAS 17:00 HORAS DEL MISMO DIA,
MEDIANTE LAS CUALES RATIFICA PARCIALMENTE LOS RESULTADOS
DE LA ASAMBLEA ESTATAL CELEBRADA EL 26 DE OCTUBRE DE 2025,
EXCLUYENDONOS DE MANERA EXPRESA COMO INTEGRANTES DEL

ONSEJO ESTATAL DEL PAN EN CAMPECHE PARA EL PERIODO 2025-
2028” (sic), a fin de que la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN,
conociera y resolviera el asunto.

/

2 En aglelante’Silvia Elizabeth Garcia Mendoza y otros.
En gdelafte PAN,
Vef(fojas 57 a 72 del expediente.

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040,
San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. (981) 8113202, (03) y (04); Correo electronico: oficialia@teec.mx
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3. Resoluciéon CJ/JIN/025/2026. El diez de junio, la Comisién de Justicia del
Consejo Nacional del PAN, emitié la Resolucién CJ/JIN/025/20265, por la que
se sobreseyo el Juicio de Inconformidad, al ser extemporaneo el medio de
impugnacion.

4. Medio de impugnacién. Con fecha quince de junio, Silvia Elizabeth Garcia
Mendoza y otros, presentaron ante la Oficialia Electoral de este Tribunal
Electoral un Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de
la Ciudadania®, en contra de la resolucién dictada el diez de junio por la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN en el expediente
CJ/JIN/025/2026.

5. Remision a la autoridad responsable. Mediante proveido del dieciséis de
junio,” se integré el expedientilo con referencia alfanumérica
TEEC/EXP/15/2026 y se dio vista a la autoridad sefialada como responsable a
fin de realizar el tramite previsto en los articulos 666, 672 y 673 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche’.

6. Terceros interesados. El dieciocho de junio, se recepciont ante la Oficialia
de Partes de este Tribunal Electoral local, un escrito signado por Wendy
Fabiola Casanova Mendoza y Jhosue Jesus Rodriguez Golib, en su calidad de
militantes del PAN en Campeche y consejeros estatales del PAN en
Campeche®, solicitando el reconocimiento de la calidad de terceros
interesados.

7. Informe circunstanciado. Con fecha veintinueve de junio, se recibio ante la
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral local, el informe circunstanciado
rendido por la secretaria técnica de la Comision de Justicia del Consejo
Nacional del PAN, asi como diversa documentacién relacionada con el
expediente citado al rubro; lo anterior, en cumplimiento al acuerdo dictado por
este drgano jurisdiccional el dia dieciséis de junio.?

8. Registro y turno. Mediante acuerdo del treinta de junio'®, la Presidencia de
este Tribunal Electoral, acordd integrar el expediente con el numero
TEEC/JDC/19/2026, y turnarlo a la ponencia de la magistrada Maria Eugenia
Villa Torres, para los efectos previstos en el articulo 674 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

9. Recepcion, radicacion y solicitud de fecha y hora de sesién privada. Por
actuacion de fecha dos de julio, se recibid y radico el expediente de referencia
en la ponencia de la magistrada Maria Eugenia Villa Torres y se solicité a la

5 Visible en fojas 189 a 194 del expediente.
6 Visible en fojas 1 a 19 del expediente.

7 Visible en fojas 124 a 126 del expediente.
8 Visible en fojas 132 a 137 del expediente.
9 Visible en fojas 171 a 197 del expediente.
10 Visible en fojas 201 a 202 del expediente.

1
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presidencia de este tribunal se fijara fecha y hora para llevar a cabo una sesién
privada de Pleno™".

10. Improcedencia de medidas cautelares. Mediante acuerdo plenario de fecha

1.

siete de julio, se determind la improcedencia del dictado de medidas cautelares
solicitadas por las partes actoras, por recaer sobre actos electorales respecto
de los cuales no es posible decretar su suspension’?.

Requerimiento. Mediante proveido de fecha nueve de julio’, se realizd un
requerimiento a la Comision de Justicia del Consejo Nacional y al Comité
Ejecutivo Nacional, ambos del PAN.

12. Admision, diligencia para el desahogo de pruebas técnicas y diligencia

para mejor proveer. Por actuacion de fecha trece de julio’, este Tribunal
Electoral admitio el presente medio de impugnacion, ordené una diligencia para
el desahogo de pruebas técnicas y una diligencia para mejor proveer.

13. Desahogo de pruebas técnicas. Mediante proveido de fecha quince de

julio’, el secretario general de acuerdos de este Tribunal Electoral, certifico
una diligencia de desahogo de pruebas técnicas, ofrecidas por las partes
actoras y los terceros interesados.

14. Acuerdo de firme y valedero. El quince de julio’8, el Tribunal Electoral local

declar6 firme y valedero el Acuerdo Plenario TEEC/JDC/19/2026, de fecha
siete de julio.

15. Cumplimiento, acumulacion y diligencia para mejor proveer. Por actuacion

de fecha veintiuno de julio’, se ordend acumular documentacion remitida en
cumplimiento a lo ordenado en el requerimiento de fecha nueve de julio, y se
ordend una diligencia para mejor proveer.

16. Desahogo de diligencia. Mediante acuerdo fechado el veintidos de julio’®, el

secretario general de acuerdos de este Tribunal Electoral, certificdé una
diligencia de inspeccion, ofrecida por la secretaria técnica de la Comisién de
Justicia del Consejo Nacional del PAN.

%/ 17. Diligencia para mejor proveer. Con la finalidad de contar con mayores

elementos para resolver, por actuacion de fecha veintiuno de agosto, se ordeno
a la Secretaria General de Acuerdos de este tribunal, una diligencia para mejor
proveer.

1 Visible en foja 205 del expediente.
2 Visible en fojas 211 a 215 del expediente.
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18. Acuerdo de turno de documentacion. A través de proveido de fecha
veinticuatro de agosto, en cumplimiento a lo ordenado por actuacion de fecha
veintiuno de agosto, la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal remitio
a la ponencia de la magistrada instructora diversa documentacion.

19. Cierre de instruccién y solicitud de fecha y hora de sesién publica. Con
fecha veinticinco de agosto, la magistrada instructora determiné que se
contaba con los elementos para resolver y ordené el cierre de instruccion en el
presente asunto y solicitd se fijara fecha y hora para llevar a cabo una sesion
publica.

20. Acumulacion y diligencia para mejor proveer. Por acuerdo de fecha
veintiséis de agosto se acumularon a los autos del expediente la
documentacion remitida por la Secretaria General de Acuerdos. Asi mismo, se
orden¢ se ordend una diligencia para mejor proveer.

21. Sesion publica. Mediante proveido de fecha veintiséis de agosto, se fijaron
las 11:00 horas del dia treinta y uno de agosto, para efecto de que se lleve a
cabo una sesion publica de Pleno.

22. Desahogo de diligencia. Mediante acuerdo fechado el veintisiete de agosto'®,
el secretario general de acuerdos de este Tribunal Electoral, certifico una
diligencia de inspeccion.

CONSIDERACIONES:
PRIMERA. Jurisdiccién y competencia.
Este Tribunal Electoral del Estado de Campeche, ejerce jurisdiccion y
competencia para conocer el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, con fundamento en lo previsto en los
articulos 41, parrafo segundo, fraccion VI y 116, fraccion IV de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24, fraccion IX, 88.1 y 88.3 de la

Constitucion Politica del Estado de Campeche; 5, parrafo 1 y 106 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; articulos 621, 631, 632,

633, fraccion lll y 755, 756 y 757 de la Ley Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, y numerales 3, 6, 7, 12, fraccion XXIV, 13
y 23, fracciones VI, VIl y VIII de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado

de Campeche.

SEGUNDA. Autoridad responsable.

En el presente asunto se tiene como autoridad responsable a la Comisioén de
Justicia del Consejo Nacional del PAN.

19 Visible en fojas 446 a 454 del expediente.
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TERCERA. Falta de interés.

Del escrito de demanda se advierte que una de las promoventes es Nelly del
Carmen Marquez Zapata, quien se ostenta como militante del PAN y consejera
estatal electa para el periodo 2025-2028.

En dicho escrito, los actores controvierten la resolucion de fecha diez de junio,
dictada por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN en el
expediente CJ/JIN/025/2026%°, que declard la extemporaneidad del medio de
impugnacién también promovido por los hoy recurrentes en contra de las
Providencias SG/018/2026%', emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional del PAN, a traves de las cuales se ratificaron los resultados de la
Asamblea Estatal de dicho partido en Campeche celebrada el veintiséis de
octubre de dos mil veinticinco, respecto de 73 consejeras y consejeros estatales
electos para el periodo 2025-2028.

Sin embargo, del acuerdo CNPE-222/2025, aprobado el trece de noviembre de
dos mil veinticinco, por la Comision Nacional de Procesos Electorales, relativo a
la Declaratoria de Validez de Resultados de la Asamblea Estatal respecto de la
eleccion del Consejo Estatal del PAN en Campeche para el periodo 2025-2028 y
las propuestas para el Consejo Nacional que le corresponde al Estado de
Campeche??, se advierte que se eligieron ochenta consejeras y consejeros
estatales, y de una revision exhaustiva a dicho documento se observa que Nelly
del Carmen Marquez Zapata no resultd electa como consejera estatal del PAN
para el periodo 2025-2028.

Asi mismo, se advierte que derivado de lo resuelto por la Comision de Justicia del
Consejo Nacional del PAN en el Juicio de Inconformidad CJ/JIN/318/2025%3, a
través del cual retiraron la membresia a siete como integrantes del Consejo
Estatal del PAN en Campeche, al considerar que fueron electos de manera
indebida, el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PAN, aprobo las
Providencias SG/018/2026%“.

A través de dichas providencias se ratificaron los resultados de la Asamblea
Estatal de dicho partido en Campeche celebrada el veintiséis de octubre de dos
mil veinticinco, Unicamente por cuanto hace a 73 consejeras y consejeros
estatales electos para el periodo 2025-2028, y de la revision minuciosa de dicho

20 Ver foja 189 a 195 del expediente.
21 Consultable en el siguiente enlace:
hitps://almacenamientopan. biob.core. windows.net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providencias%202026/SG-018-2026-
RATIFICACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE. pdf.

tsible en fojas 341 a 346 del expediente.
23 Consultable en el siguiente enlace:
https://almacenamientopan. blob.core. windows.net/pdfs/estrados_electronicos/COM. %20JUSTICIA/RESOLUCIONES/SEG
UNDA-CJ-JIN-318-2025-MARIA-DEL-ROSARIO-CRUZ-HERNANDEZ .pdf.
24 Consultable en el sigujente enlace:

Avenida Lopez Mateos, ntimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040,
San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. (981) 8113202, (03) y (04); Correo electronico: oficialia@teec.mx 6
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documento no se advierte que Nelly del Carmen Marquez Zapata, hubiera sido
privada de algun derecho previamente adquirido.

Al respecto, el articulo 645, fraccion Il de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche establece que los medios de impugnacion
seran improcedentes, entre otras causales, cuando se pretenda impugnar actos
o resoluciones que no afecten el interés juridico del actor.

Por otro lado, el articulo 646, fraccion Il de la legislacion referida, sefala que
procede el sobreseimiento cuando habiendo sido admitido el medio de
impugnacion correspondiente, aparezca o sobrevenga alguna causal de
improcedencia en términos de la ley.

De inicio, cabe precisar que el interés juridico consiste en la relacién que debe
existir entre la situacion juridica irregular planteada y la resolucion jurisdiccional
que se combate y pretende remediar, la cual debe ser idoénea, necesaria y Util,
para reparar la situacion de hecho aducida, que se estima contraria a Derecho.

Asi, unicamente se encuentra en condicion de iniciar un proceso jurisdiccional
quien afirma la existencia de una lesion a sus derechos y promueve el medio
necesario e idoneo para ser restituido en el goce de esas prerrogativas, el cual
debe ser apto para revocar o modificar el acto o resolucion reclamada. Sirve de
apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO”25,

De lo anterior, se concluye que Nelly del Carmen Marquez Zapata no tiene interes
juridico para impugnar la resolucion emitida en el Juicio de Inconformidad
CJ/JIN/025/2026, que a su vez, declaré extemporaneo el medio de impugnacion
interpuesto por los hoy promoventes en contra de las Providencias
SG/018/2026%¢, emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del
referido partido politico nacional.

Por ende, toda vez que el medio de impugnacion en que se resuelve fue admitido,
lo procedente es sobreseer el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, Unicamente por lo que respecta a Nelly del
Carmen Marquez Zapata.

CUARTA. Requisitos de procedencia.

El presente medio de impugnacion reune los requisitos de procedencia, conforme
a los articulos 641, 642 y 652, fraccion V de la Ley de Instituciones y

25 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.
26 Consultable en el siguiente enlace:
https://almacenamientopan. blob.core. windows. net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providencias %2020
RATIFICACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE.pdf.
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Procedimientos Electorales del Estado de Campeche; de acuerdo con lo
siguiente:

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, consta el nombre y firma
autografa de los promoventes, se identifica el acto impugnado, la autoridad que
lo emitié y se expresan los hechos y agravios que consideraron pertinentes.

b) Oportunidad. Se cumple con tal requisito, toda vez que el medio de
impugnacion fue promovido dentro del plazo de cuatro dias que establece el
articulo 641, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

Lo anterior es asi, ya que el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania fue presentado el dia quince de junio; por
lo tanto, si la resolucion controvertida fue notificada a las partes actoras a
través de los estrados electronicos del PAN y por correo electrénico, el once
de junio vy, el plazo para presentar el medio de impugnacion transcurrié del
doce al quince de junio, resulta claro que el juicio en el que hoy se actua fue
presentado dentro del plazo legal establecido por la normatividad electoral
local.

c) Legitimacion e interés juridico. Este requisito se cumplid, en términos de los
articulos 648, fraccion |, 649 y 652 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

d) Definitividad y firmeza. Se cumplimentaron ambos requisitos, en virtud de
qgue no existe algun medio de impugnacion que deba ser desahogado antes de
acudir a esta instancia jurisdiccional, ni existe disposicion o principio juridico
donde se desprenda la autorizacion para revisar y, en su caso, revocar,
modificar o anular oficiosamente el acto impugnado.

QUINTA. Terceros interesados.

Si bien en la cédula de retiro?’ remitida por la autoridad responsable, se menciona
que en el presente asunto no se presento escrito de tercero interesado alguno, lo
cierto es que el dieciocho de junio a las catorce horas con un minuto, se recibio
ante la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, un escrito signado por
Wendy Fabiola Casanova Mendoza y Jhosue JesUs Rodriguez Golib?8, en su
caracter de militantes y consejeros estatales del PAN en Campeche?®, a través

del cual pretenden presentarse como terceros interesados en el presente asunto.
gﬂ Visible en foja 185 del expediente.
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En el caso, con fundamento en lo previsto en el articulo 648, fraccion Il de la Ley

de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, se

reconoce la calidad de terceros interesados a Wendy Fabiola Casanova Mendoza
y Jhosue Jesus Rodriguez Golib, en su caracter de militantes y consejeros
estatales del PAN en Campeche, conforme a lo siguiente:

a)

b)

d)

Calidad. El articulo 648, fraccion lll, de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, define al tercero
interesado como el ciudadano, partido politico, la coaliciéon, candidato,
candidato independiente, organizacion o agrupacion politica o de ciudadanos,
segun corresponda, con un interés legitimo en la causa derivado de un
derecho incompatible con el que pretenden las partes actoras.

En el caso se surte dicha calidad, ya que la pretension de Wendy Fabiola
Casanova Mendoza y Jhosue Jesus Rodriguez Golib, en su caracter de
militantes y consejeros estatales del PAN en Campeche, es que se confirme
el acto impugnado, de ahi que cuente con un derecho incompatible con el
pretendido por los actores.

Legitimacion y personeria. El articulo 649, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, sefala que la parte
tercera interesada debera presentar su escrito por si mismo o a traves de la
persona que lo represente, siempre y cuando justifique la legitimacién para
ello.

En el caso, quien presenta el escrito son Wendy Fabiola Casanova Mendoza
y Jhosue Jesus Rodriguez Golib, en su calidad de militantes del PAN en
Campeche y consejeros estatales del PAN en Campeche.

Forma. El escrito de tercero interesado fue presentado ante la Oficialia de
Partes de este Tribunal Electoral; en el que se hizo constar nombre y la firma
autografa de los comparecientes, y se formuld la oposicion a las pretensiones
de las partes actoras mediante la exposicion de los argumentos que
consideraron pertinentes.

Oportunidad. El articulo 669 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, establece que los terceros interesados
podran comparecer por escrito dentro del plazo de setenta y dos horas.

Asi, de las constancias que obran en autos, se desprende que la presentacion del
escrito de demanda se realizé el quince de junio ante este 6rgano jurisdiccional
electoral local, mismo que fue remitido a la autoridad responsable para su
publicitacion el dieciséis de junio.®®

30 Visible en foja 124 a 126 del expediente.
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Mientras tanto, la publicitacion del medio de impugnacion transcurrio del
diecinueve al veinticuatro de junio®', y la presentacion del escrito de terceros
interesados ante la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, se realizo el
dieciocho de junio®2.

De lo anterior se advierte, que si bien el escrito de terceros interesados se
presentd antes de iniciar la publicitaciéon del medio de impugnacién por parte de
la Comisién de Justicia del Consejo Nacional del PAN, lo cierto es que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que si un recurso se interpone antes
de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacion no es extemporanea.

Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia de rubro: “RECURSO DE
RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES EXTEMPORANEA SI SE
REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO PARA HACERLO” 33

En consecuencia, se considera oportuna la presentacion del escrito de terceros
interesados.

Por lo anterior, este 6rgano jurisdiccional electoral reconoce el caracter de
terceros interesados a Wendy Fabiola Casanova Mendoza y Jhosue Jesus
Rodriguez Golib, en su calidad de militantes y consejeros estatales del PAN en
Campeche.

SEXTA. Sintesis de agravios y fijacion de la litis.

Acreditado el cumplimiento de los presupuestos procesales, y la procedencia del
presente Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania, en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 681 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, se
procede a identificar y analizar los agravios que hacen valer los promoventes en
su escrito de demanda.

De conformidad con el principio de economia procesal, resulta innecesario
transcribir los motivos de inconformidad esgrimidos por los promoventes, sin que
ello transgreda los principios de congruencia y exhaustividad que deben regir en
el dictado de las sentencias, ni afecta a las partes contendientes, dado que éstos
se encuentran satisfechos cuando el Tribunal Electoral precisa los planteamientos
esbozados en la demanda, los estudia, y da una respuesta acorde; como quedara
definido respectivarvgnte en la parte considerativa correspondiente.

enta la c‘?éderacién anterior, por identidad juridica sustancial y como criterio
orientador, |4 tesis del octavo Tribunal Colegiado del Primer Circuito de rubro:

31 Visible ep’fojas 184 y 185 del expediente.
32 Visible £n foja 220 del Tomo Il del expediente.
4. Décima Epoca. Registro: 2009408. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del
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"AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA
SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS."3

Descrito lo anterior, resulta conveniente precisar cuéles son los actos que la parte
actora reclama a la autoridad sefialada como responsable, interpretando
integralmente su escrito de demanda, pues, ha sido criterio reiterado de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®®, que el escrito
que da inicio a cualquier medio de impugnaciéon en materia electoral debe
considerarse como un todo, y ser analizado en su integridad a fin de poder
determinar con la mayor exactitud cual es la verdadera intenciéon de la parte
actora, atendiendo preferentemente a lo que se quiso decir y no a lo que
aparentemente se dijo; asi mismo, dicha superioridad ha sefalado que los
agravios aducidos por la inconforme, pueden ser desprendidos de cualquier
capitulo del escrito inicial, y no necesariamente de alguno en particular.

Lo anterior, en acatamiento a la jurisprudencia 4/99, emitida por la Sala Superior,
de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA
PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR™f y a la
jurisprudencia 2/98, de rubro: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL” 37

En lo particular, los promoventes sefalaron como motivos de hechos y agravios,
los siguientes:

e Violacion al derecho de acceso efectivo a la justicia y a la tutela judicial
efectiva, porque que la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN,
decretd el sobreseimiento del Juicio de Inconformidad en el expediente
CJ/JIN/025/2026 por extemporaneo.

e Consolidacion definitiva de una exclusién ilegal y generacion de hechos
consumados de imposible reparacion, porque estiman priva de sus
derechos de voz, voto y participacion en el drgano maximo de direccion politica
del PAN en Campeche porque la exclusion ya no es provisional ni susceptible
de ser revertida mediante un analisis de fondo.

¢ Violacidn al principio de paridad de género y perjuicio desproporcionado
a las consejeras electas, porque en las Providencias SG/018/2026
primigeniamente impugnadas, se excluyeron a 6 mujeres y a 1 hombre, lo que
desde su dptica, genera un perjuicio desproporcionado a las consejeras electas
ya que ven impedido su derecho a participar en condiciones de igualdad
sustantiva en el maximo érgano de direccion del PAN en Campeche

34 Consultable en el siguiente enlace:
https.//sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/214290.

35 En adelante Sala Superior. 4’:\
36 Justicia Electoral. Revista del TEPJF, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.
37 Justicia Electoral. Revista del TEPJF, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 11y 12.
- %—/, :
Avenida Lépez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 240463
San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. (981) 8113202, (03) y (04); Correo electrénico: oficialia@teec.mx 11




TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA
TEEC/JDC/19/2026

» Omisidon de resolver vicios de origen del Consejo Estatal y contradiccion
insanable dentro del orden juridico partidista, porque no realizan un analisis
de fondo de los agravios formulados.

e Perjuicio definitivo a sus derechos politico-electorales y afectacion a la
estabilidad del PAN en la entidad, porque los privan de manera definitiva de
su representacion legitima en el Consejo Estatal del PAN en Campeche,
afectan la integracion paritaria del 6rgano y consolidan un acto que prejuzga el
fondo de un litigio sin que exista sentencia firme en sede jurisdiccional.

De lo descrito, es posible observar que la pretension del actor consiste en que se
revoque la resolucion de fecha diez de junio, dictada en el juicio de inconformidad
CJ/JIN/025/2026, por la que la Comision de Justicia del Consejo Nacional del
PAN, declard extemporaneo el medio de impugnacion interpuesto por los hoy
promoventes en contra de las Providencias SG/018/2026%®, emitidas por el
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del referido partido politico nacional.

Este organo jurisdiccional electoral local considera que el problema juridico por
resolver se centra en analizar si la extemporaneidad del medio de impugnacion
intrapartidista fue determinada de manera valida.

Por tanto, la metodologia adecuada para atender la controversia planteada
consiste en estudiar primero las alegaciones en contra de la supuesta violacion al
derecho de acceso efectivo a la justicia y a la tutela judicial efectiva y
posteriormente, se analizaran de manera conjunta el resto de los agravios
expuestos por los actores. Lo anterior, no depara perjuicio a las partes actoras,
pues, lo importante en el dictado de una sentencia es atender la integridad de los
argumentos formulados, ya que no es la forma como los agravios se analizan lo
que puede originar una lesion, sino lo trascendental, es que todos sean
estudiados, para cumplir con el principio de exhaustividad tutelado por el articulo
17 de la Constitucion General.®

SEPTIMA. Estudio de fondo.

1. Cuestion previa.

Para poder estar en aptitud de dar debida contestacion a las alegaciones hechas
valer por los accionantes resulta necesario realizar las siguientes precisiones.

Las y los promoventes en su escrito de demanda del presente Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania citado al rubro,

8 Consultable en el siguiente enlace:

https://almacenamientopan. blob.core.windows. net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providencias%202026/SG-018-2026-
RATIFICACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE.pdf.

38 Criterio contenido en la jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADQ, NO
CAUSA LESION”, consultable en la Compilacion 1997-2013 de Jurisprudencia y tesis en materia electoral, del TEPJF, Tomo
Jurisprudencia, Volumen 1, pagina 125.
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solicitaron que se emitan medidas cautelares a fin de que se suspendan los
efectos de la ratificacion parcial contenida en las Providencias SG/018/2026, asi
como cualquier acto derivado de ellas (incluyendo la integracion, instalacion o
funcionamiento del Consejo Estatal del PAN), mientras se resuelve el fondo del
presente asunto, con la finalidad de evitar -segiin su dicho- la consumacion de
perjuicios irreparables a sus derechos politico-electorales y a la integracion
paritaria de dicho érgano.4°

Con fecha siete de julio, el pleno de este 6rgano jurisdiccional electoral, emitié un
acuerdo plenario en el expediente TEEC/JDC/19/2026*'" y declard la
improcedencia del dictado de medidas cautelares solicitadas por las partes
actoras, toda vez que su peticion se contrapone a una directriz constitucional y
legal que establece que en materia electoral no procede el otorgamiento de
efectos suspensivos.

Acuerdo que al no ser controvertido adquirié firmeza mediante acuerdo de fecha
quince de julio.*?

Con base en lo expuesto, se tiene por atendido el planteamiento hecho por los
accionantes, referente a la peticion del dictado de medidas cautelares.

2. Caso concreto.

El veintisiete de abril, el presidente del Comité Ejecutivo del PAN, emitié las
Providencias identificadas como SG/018/2026, mediante las cuales se ratificaron
los resultados de la Asamblea Estatal del PAN en Campeche celebrada el
veintiséis de octubre de dos mil veinticinco, respecto de 73 consejeras y
consejeros estatales electos para el periodo 2025-2028.

En contra de dicha determinacion, los hoy promoventes con fecha cuatro de mayo
interpusieron ante la Oficialia de Parte de este Tribunal Electoral un Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, el cual en
principio se registré6 como expedientillo TEEC/EXP/11/2026% y se remitid al
Comité Ejecutivo Nacional del PAN, a fin de que en su calidad de autoridad
responsable realizara el tramite previsto en el articulo 666 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, ya que dicha
autoridad fue quien emitio las Providencias SG/018/2026.

Realizado dicho tramite el Comité Ejecutivo Nacional del PAN remitié a este
Tribunal Electoral la documentacion correspondiente, y con la misma se integrd
el expediente TEEC/JDC/13/2026.

40 Ver foja 17 del expediente.
41 Ver en fojas 211 A 215 del expediente.

42 Consultable en el siguiente enlace:

https://teec.org. mx/web/wp-content/uploads/2026/07/TEEC-JDC-19-2026-16-07-26.pdf.
43 Consultable en el siguiente enlace:

https://teec.org. mx/web/wp-content/uploads/2026/05/TEEC-EXP-11-2026-04-05-26.pdf.

/’—cs\‘% )
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Este Tribunal Electoral mediante Acuerdo Plenario de fecha uno de junio,
reencauzod dicho medio de impugnacion a la Comision de Justicia del Consejo
Nacional del PAN por no haberse colmado el principio de definitividad.

En cumplimiento a lo anterior, dicha autoridad partidaria emitioé resolucion en el
Juicio de Inconformidad CJ/JIN/025/2026.4

Al respecto, resulta importante hacer la aclaracion que si bien, en el informe
circunstanciado la autoridad responsable destaca que la resolucién impugnada
en el Juicio de Inconformidad CJ/JIN/025/2026 fue emitida el ocho de junio, lo
cierto es, que de las constancias que obran en el expediente se advierten copias
certificadas de dicha resolucion, mismas que fueron remitidas de manera adjunta
al informe circunstanciado por la propia Secretaria Técnica de la Comision de
Justicia del Consejo Nacional del PAN, en las cuales se observa que dicha
resolucion se encuentra fechada el diez de junio y que fue publicitada el dia once
de junio en los estrados electronicos del PAN.

También, del caudal probatorio del expediente se observan copias simples de las
capturas de pantalla de los correos electréonicos de la Secretaria Técnica de la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, dirigidos a al presidente y
secretaria general del Comité Ejecutivo Nacional del PAN, asi como a los hoy
promoventes, en los que senala que les notifica la Resolucion recaida en el Juicio
de Inconformidad con numero de expediente CJ/JIN/025/2026, dictada por la
referida Comision de Justicia el diez de junio.*®

De igual forma, se advierte el escrito datado el doce de junio, signado por la
Secretaria Técnica de la Comisién de Justicia del Consejo Nacional del PAN, por

el que en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo Plenario de fecha uno de

junio emitido en el expediente TEEC/JDC/13/2026, remitic copias certificadas de

la Resolucion CJ/JIN/025/2026%, de fecha diez de junio dictada por la Comisién

de Justicia del Consejo Nacional del PAN, asi como su cedula de publicitacion en
X los estrados electronicos de fecha once de junio.

Documentales privadas que, dada su naturaleza tienen caracter indiciario por lo
que para ser consideradas como prueba plena deben analizarse con los demas
elementos de prueba conforme a lo establecido en los articulos 653, fraccion I,
657, 662 y 664 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

Del escrito de fecha doce de junio, signado por la Secretaria Técnica de la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, referido con antelacion, se
advierte que ofrecen un enlace electronico para verificar la publicitacion de la

https:/falmacenamientopan. blob.core. windows.net/pdfs/estrados_electronicos/COM. %20JUSTICIA/RESOLUCIONES/CJ-
|ZABETH-GARCIA-MENDOZA-Y-OTROS. pdf.
y 196 del expediente.
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Resolucion CJ/JIN/025/2026, por lo que la Secretaria General de Acuerdos de
este Tribunal Electoral mediante diligencia para mejor proveer, verifico y certifico
la existencia y contenido de dicho de enlace, haciendo constar que la Resolucién
CJ/JIN/025/2026 fue dictada el diez de junio por la Comision de Justicia del
Consejo Nacional del PAN y publicitada a través de los estrados fisicos y
electronicos del PAN el dia once de junio.

Dicha diligencia para mejor proveer, es una documental publica que tiene valor
probatorio pleno en razén de ser un documento expedidos por un funcionario
electoral en el ejercicio de sus funciones, de conformidad con los articulos 653,
fraccion |, 656, fraccion Il y 663 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

Por tanto, la concatenacion de los elementos que obran en autos, los hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si, generan conviccion en este Tribunal Electoral que la resolucion
CJ/JIN/025/2026, -hoy controvertida- fue dictada el diez de junio por la Comision
de Justicia del Consejo Nacional del PAN y publicitada a través de los estrados
fisicos y electrénicos del PAN el dia once de junio.

Asi, la resolucion de fecha diez de junio, dictada en el Juicio de Inconformidad
CJ/JIN/025/2026 declaré extemporaneo el medio de impugnacion interpuesto por
los hoy actores en contra de las Providencias SG/018/2026%, emitidas por el
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del referido partido politico nacional.

Lo anterior, lo determinaron asi, porque las referidas providencias fueron
publicitadas en los estrados electronicos del PAN el veintisiete de abril, por lo que

la Comision de Justicia del Consejo Nacional de dicho partido, determind que el
plazo para controvertir las Providencias SG/018/2026, trascurrié del martes
veintiocho de abril al viernes uno de mayo, porque como la controversia versa

sobre la Renovacion e Integracion de un 6rgano partidista, el computo del plazo
debia realizarse conforme a las reglas aplicables a los procesos internos de
renovacion, esto es, computando los plazos de momento a momento y
considerando los dias como de veinticuatro horas, sin excluir sabados, domingos
ni dias inhabiles.

Por tanto, al presentar los accionantes su medio de impugnacion hasta el lunes
cuatro de mayo, la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, determind
declarar su extemporaneidad.

Cabe hacer mencion que los actores presentaron su medio de impugnacion hasta
el dia lunes cuatro de mayo porque alegaron una imposibilidad material para
interponer su Juicio de la Ciudadania ante la Oficialia Electoral del Tribunal

47 Consultable en el siguiente enlace:
https://almacenamientopan.blob.core. windows. net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providenc
RATIFICACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE. pdf.
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Electoral del Estado de Campeche, ya que conforme al Calendario Oficial de
Labores de este érgano jurisdiccional electoral®®, el dia viernes uno de mayo, el
sabado dos de mayo y el domingo tres de mayo fueron inhabiles.

Sentadas las bases anteriores, se procede al estudio de los agravios reclamados
por los accionantes, como ya fue precisado.

¢ Violacion al derecho de acceso efectivo a la justicia y a la tutela judicial
efectiva.

Los promoventes alegan que la Comision de Justicia del Consejo Nacional del
PAN, decretd el sobreseimiento del Juicio de Inconformidad en el expediente
CJ/JIN/025/2026, aplicando de forma rigida y formalista la regla de computo de
plazos propia de los procesos de renovacion de drganos partidistas de que todos
los dias son habiles, sin analizar que la presentacion del medio de impugnacion
el dia cuatro de mayo obedecio, segun su perspectiva, a una imposibilidad
material y objetiva causada por el cierre de la Oficialia de Partes del Tribunal
Electoral del Estado de Campeche, el dia uno de mayo.

Los actores manifiestan que actuaron con maxima diligencia procesal ya que
presentaron aviso previo el treinta de abril solicitando al Tribunal Electoral del
Estado de Campeche, la habilitacion de la Oficialia de Partes y que pese a su
peticion, dicho o6rgano jurisdiccional electoral local permanecio cerrado al ser el
dia uno de mayo inhabil.

Lo que derivo en que presentaran su medio de impugnacion ante la Oficialia de
Partes del Tribunal Electoral del Estado de Campeche hasta el dia cuatro de
mayo.

En razon de ello, la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN sobreseyo
por extemporaneo su medio de impugnacion.

Lo anterior, a criterio de los actores resulta grave e irreparable porque impide que
se analice y resuelva el fondo de su medio de impugnacioén en contra de las

Providencias SG/018/2026%.
Decision.
Este Tribunal Electoral, estima que no les asiste la razon a los justiciables

respecto a que estuvieron materialmente imposibilitados para presentar
oportunamente su medio de impugnaciéon como a continuacion se explica.

48 Consultable enel siguiente enlace:

https.//teec.org. mix/web/wp-content/uploads/2026/06/TEEC-Calendario-Oficial-2026. pdf.

49 Consultable’en el siguiente enlace:

https.//ahkgacgnamientopan.blob.core.windows. net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providencias%202026/5G-018-2026-
RATIFJCACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE .pdf.
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En principio se destaca que, es un hecho publico y notorio que las Providencias
SG/018/2026°°, se encuentran publicitadas en los estrados electrénicos del
PAN.51

De dicha publicitacion, se advierte la cédula signada por la Secretaria General del
Comité Ejecutivo Nacional del PAN, en la que hace constar que a las 17:00 horas
del dia veintisiete de abril, se publicitan en los estrados fisicos y electronicos de
dicho Comité Ejecutivo Nacional las “PROVIDENCIAS EMITIDAS POR EL
PRESIDENTE NACIONAL, CON RELACION A LA RATIFICACION DE LA
ASAMBLEA ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO
DE CAMPECHE, de acuerdo con la informacion contenida en el documento
identificado como SG/018/2026” (sic).

Ademas, los promoventes en su escrito de demanda®?, la autoridad responsable
en su informe circunstanciado®® y los terceros interesados en su respectivo
escrito®, manifiestan coincidentemente que las Providencias SG/018/2026,
aprobadas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PAN, fueron
publicitadas en los estrados fisicos y electronicos del Comité Ejecutivo Nacional
del PAN a las 17:00 horas del dia veintisiete de abril.

Las documentales privadas descritas, dada su naturaleza tienen caracter
indiciario por lo que para ser consideradas como prueba plena deben analizarse
con los demas elementos de prueba conforme a lo establecido en los articulos
653, fraccion |l, 657, 662 y 664 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

Asi, la concatenacion de los elementos que obran en autos, los hechos afirmados,
la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si,
generan conviccion en este Tribunal Electoral que las Providencias SG/018/2026,
fueron publicitadas a través de los estrados fisicos y electronicos del Comité
Ejecutivo Nacional del PAN, el veintisiete de abril.

Ahora bien, una vez identificada la fecha en que las Providencias SG/018/202,
fueron publicitadas en los estrados fisicos y electronicos del Comité Ejecutivo
Nacional del PAN, resulta importante sefalar la fecha en la que los promoventes
tuvieron conocimiento de dichas providencias.

Al respecto, se destaca que, no es un hecho controvertido la fecha en que los
accionantes tuvieron conocimiento de las Providencias SG/018/2026, sin
embargo, para el caso particular resulta de suma importancia conocer dicha

50 Consultable en el siguiente enlace:
https://almacenamientopan.blob.core.windows. net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providencias%202026/SG-018-2026-
RATIFICACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE.pdf
51 Consultable en el siguiente enlace:
https:/pan.org.mx/transparencia/estrados.

52 Visible en foja 3 del expediente.

53 Visible en foja 173 del expediente.

54 Visible en foja 377 del expediente.
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informacion a fin de establecer el plazo que tuvieron los mismos para controvertir
las multicitadas providencias.

De las constancias del presente expediente se advierte que los justiciables en su
escrito de demanda manifiestan, que el treinta de abril, presentaron un escrito
ante este organo jurisdiccional electoral, solicitando la habilitacion de la Oficialia
de Partes de este Tribunal Electoral, el dia uno de mayo, para presentar un Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania en
contra de las Providencias SG/018/2026, haciendo la referencia, que su plazo
para impugnar concluia el uno de mayo por tratarse de un proceso de
renovacion de érgano partidistas®®, asi mismo, adjuntaron como prueba la
copia simple del referido escrito de fecha treinta de abril.5¢ Cabe hacer mencién
que en dicho escrito los hoy actores manifestaron que en caso de no habilitar la
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, presentarian su medio de
impugnacion el dia habil inmediato posterior.

Al respecto, se sefiala que acorde con el criterio sostenido por la Sala Xalapa del
TEPJF, en el expediente SX-AG-18/2026°, en relacion con el articulo 14 del
Reglamento de Justicia y Medios de Impugnacion del Partido Accion Nacional®®
al tratarse la impugnacion de las Providencias SG/018/2026, de cuestiones
relacionadas con la renovacion de los érganos de direccion de dicho partido,
todos los dias y horas son habiles.

Por tanto, si los actores reconocen expresamente en su escrito de demanda que
al tratarse de un proceso de renovacion de organo partidistas su plazo de cuatro
dias previsto en el articulo 641 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, para combatir las Providencias
SG/018/2026, vencia el uno de mayo al ser todos los dias y horas habiles, resulta
evidente que dicho plazo trascurrié del veintiocho de mayo al uno de mayo,
por lo que, siguiendo esa logica se puede arribar a la conclusion de que la fecha
en que tuvieron conocimiento de las referidas providencias fue el veintisiete
de abril, es decir, el mismo dia en que fue publicitado dicho acto en los estrados
fisicos y electréonicos del Comité Ejecutivo Nacional del PAN. Para mayor
ilustracion se inserta la siguiente tabla:

55 Visible en fojas 3 y 4 del expediente.

able gn el siguiente enlace:
x/Wp-content/uploads/2023/07/PAN_Reglamento-Justicia_MediosDelmpugnacion. pdf

Avenida Lopez Mateos, nimero 74, Barrio de San Roman. C. P. 24040,
San Francisco de Campeche, Campeche
Tel. (981) 8113202, (03) y (04); Correo electronico: oficialia@teec.mx 18



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA
TEEC/JDC/19/2026
i i o R © 'PLAZO PARA IMPUGNAR BT e T i
Lunes 27 de Martes 28 Miércoles Jueves Viernes 1 Séabado 2 Doming Lunes 4 de
abril de Abril 29 de 30 de de mayo de mayo 0 3 de mayo
abril abril mayo
Publicitacién Dia 1 para Dia 2 para Dia 3 Diad4y Presentacion
de las impugnar impugnar para ultimo para del medio de
Providencias impugnar impugnar - impugnacién
SG/018/2026 (Vencimiento ante el
del plazo) Tribunal
Fecha en que Electoral del
los Estado de
promoventes Campeche
tuvieron
conocimiento
de dicho acto

Ahora bien, es de suma importancia destacar que las Providencias SG/018/2026,
fueron emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PAN. Lo
anterior, resulta relevante porque acorde con lo dispuesto en el articulo 642 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales, los medios de impugnacion
deberan presentarse ante la autoridad u oérgano partidista sefalado como
responsable del acto o resolucion impugnada.

Tal exigencia constituye un requisito procesal cuya finalidad es permitir que la
autoridad responsable realice el tramite legal previsto en el articulo 666 del
ordenamiento legal electoral en cita, a fin de hacer del conocimiento de los
terceros interesados la existencia del medio de impugnacion, y una vez concluido
el tramite respectivo, remitir el expediente a la autoridad que conocera y
resolvera el asunto.

En el caso particular, la autoridad responsable ante quien los hoy promoventes
debieron presentar su medio de impugnacion en contra de las Providencias
SG/018/2026, es el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, ya que es la autoridad
que emitio dicho acto.

A manera de resumen, en la especie tenemos que el acto primigeniamente
controvertido son las Providencias SG/018/2026, aprobadas por el Presidente
del Comité Ejecutivo Nacional del PAN, las cuales se publicitaron a través de los
estrados fisicos y electrénicos de dicho partido a partir del dia veintisiete de abril,
y que en esa misma fecha los actores tuvieron conocimiento de dicho acto, por
lo que al tratarse de cuestiones relacionadas con renovacion de los 6érganos de
direccion de dicho partido, todos los dias y horas son habiles, el plazo de cuatro
dias para combatir dichas providencias transcurrié del veintiocho de abril al uno
de mayo. Ademas, la autoridad ante quien debié presentarse el medio de
impugnacion correspondiente era el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, por ser
la autoridad que emitio las providencias en cita.

Sin embargo, en el caso particular, los accionantes presentaron su medio de
impugnacion en contra de las multireferidas providencias, ante la Oficialia de
Partes de este Tribunal Electoral, hasta el dia lunes_cuatro de mayo, alegando

una imposibilidad material para interponer su Juicio Ciudawue

/
f
4
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conforme al Calendario Oficial de Labores®®, este érgano jurisdiccional electoral
permanecio cerrado los dias viernes uno de mayo, sabado dos de mayo y
domingo tres de mayo, al ser inhabiles.

Cabe reiterar, que de las constancias del expediente se advierte que los actores
con fecha treinta de abiril, presentaron ante la Oficialia de Partes de este Tribunal
Electoral, un escrito solicitando la habilitacion de la Oficialia de Partes de este
organo jurisdiccional electoral, el dia uno de mayo, por ser la fecha en que vencia
su plazo para controvertir las Providencias SG/018/2026.5°

Al respecto, se destaca que este Tribunal Electoral y su Oficialia de Partes a
pesar de lo solicitado por los hoy actores, permanecieron cerrados al ser el dia
uno de mayo inhabil.

Lo anterior, porque de conformidad con lo dispuesto en el articulo 639 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, durante
los procesos electorales todos los dias y horas son habiles, por lo que los plazos
se computaran de momento a momento y si estan sefialados por dias, estos se
consideraran de veinticuatro horas, y fuera del proceso electoral, el computo de
los plazos se haran contando solamente los dias habiles dentro del horario oficial
de labores de este Tribunal Electoral.

En el caso, es un hecho publico y notorio que a la fecha de la emision de la
presente resolucion no se desarrolla ningun proceso electoral local, por lo que
este Tribunal Electoral debe apegarse a lo establecido en su Calendario Oficial
de Labores, el cual en la parte que interesa sefiala que el dia uno de mayo es
inhabil, en consecuencia, por tal razon, ese dia permanecio cerrado.

Ademas, resulta importante hacer mencion que este organo jurisdiccional
electoral, no se encontraba obligado a desconocer lo previsto en su calendario
oficial de labores y habilitar el dia uno de mayo para que la Oficialia de Partes
recibiera el medio de impugnacion de los actores en contra de las Providencias
SG/018/2026, porque como ya quedd asentado en los parrafos que anteceden
el articulo 642 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, establece que los medios de impugnacion deberan presentarse
ante la autoridad u 6rgano partidista sefialado como responsable del acto o
resolucion impugnada, y en el caso particular la autoridad que emitié el acto
controvertido es el Comité Ejecutivo Nacional del PAN y no el Tribunal Electoral
del Estado de Campeche.

Por lo que los promoventes, debieron presentar su medio de impugnacion
directamente ante el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, dentro de los cuatro

60 Visible eryfoja 50 del expediente.
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dias previsto en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche.

Cabe sefialar, que las partes actoras contaban con la carga de la prueba para
demostrar la supuesta imposibilidad para presentar su escrito de demanda ante
el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, al ser ésta la autoridad responsable, por
haber sido quien sido quien emitio las Providencias SG/018/2026, sin embargo,
los promoventes no realizaron manifestacion alguna al respecto, ya que se
limitaron a sefalar que no estuvieron en posibilidad de presentar dentro del plazo
legal de cuatro dias su medio de impugnacion porque la Oficialia de Partes de
este tribunal, se encontraba cerrada el dia del vencimiento de su plazo y que en
consecuencia, esperarian al dia habil inmediato posterior para presentar ante la
Oficialia de Partes de este drgano jurisdiccional electoral local, lo que en la
especie acontecio el dia cuatro de mayo, tal como lo manifiestan en su escrito
de demanda.®

Por tanto, este organo jurisdiccional electoral, estima que la supuesta
imposibilidad material invocada por los promoventes, no obedecidé a un
impedimento objetivo, ajeno e insuperable, sino a una actuacion procesal
incorrecta atribuible exclusivamente a ellos, consistente en intentar presentar su
demanda ante una autoridad distinta de aquella que emitio el acto impugnado.

En razon de lo expuesto, se determina que fue apegado a Derecho que la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, sobreseyera por
extemporaneo el medio de impugnaciéon de los promoventes al haberse
presentado fuera del plazo legal de cuatro dias previsto en la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

En consecuencia, las alegaciones de los actores respecto del agravio analizado
resultan infundadas.

¢ Consolidacion definitiva de una exclusion ilegal y generacion de hechos
consumados de imposible reparacion, violacion al principio de paridad
de género y perjuicio desproporcionado a las consejeras electas,
omision de resolver vicios de origen del Consejo Estatal y contradiccion
insanable dentro del orden juridico partidista y perjuicio definitivo a sus
derechos politico-electorales y afectacion a la estabilidad del PAN en la
entidad.

Las y los actores estiman que al sobreseer su medio de impugnacién sin entrar
al fondo se consolida de manera definitiva los efectos de las Providencias
SG/018/2026, que los excluyen como integrantes onsejo Estatal 2025-
2028.

61 Visible en fojas 4 y 5 del expediente.
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Estiman que lo anterior, los priva de sus derechos de voz, voto y participacion en
el 6érgano maximo de direccion politica del PAN en Campeche porque la
exclusion ya no es provisional ni susceptible de ser revertida mediante un analisis
de fondo.

Las y los promoventes manifiestan que de las 80 consejerias electas en la
asamblea del veintiséis de octubre del dos mil veinticinco, consistentes en 40
hombres y 40 mujeres, las Providencias SG/018/2026, excluyeron a 6 mujeres y
a 1 hombre, rompiendo con la paridad de género expresamente ordenada por el
articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y por el
articulo 21 Bis del Reglamento de Organos Estatales y Municipales del Partido
Accion Nacional.

Alegan que lo anterior genera, desde su optica, un perjuicio desproporcionado a
las consejeras electas ya que ven impedido su derecho a participar en
condiciones de igualdad sustantiva en el maximo érgano de direccion del PAN
en Campeche.

Los recurrentes manifiestan que la resolucién impugnada omite por completo el
analisis de los agravios de fondo planteados en el Juicio de Inconformidad, entre
ellos, la falta de ratificacion previa del Consejo Estatal 2025-2028, por parte de
Comité Ejecutivo Nacional, la inexistencia de quorum legal en la sesion de fecha
veintiuno de febrero y la vulneracion al principio de paridad de género.

Los actores consideran que dicha omision genera una contradiccion insanable
dentro del orden juridico del PAN, ya que por una lado las Providencias
SG/018/2026 pretenden dar validez definitiva a un Consejo Estatal de dicho

instituto politico cuya sesion constitutiva fue expresamente declarada sin efectos
por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, en el expediente
CJ/REC/012/2026, y por otro lado, la resolucion impugnada impide que se
analice y se otorgue respuesta a ese vicio de origen.
Los actores manifiestan que sus agravios expuestos los privan de manera
definitiva de su representacion legitima en el Consejo Estatal del PAN en
Campeche, afectan la integracion paritaria del érgano y consolidan un acto que
prejuzga el fondo de un litigio sin que exista sentencia firme en sede
jurisdiccional.

{natendibles, por las razones que a continuacion

Los agravios descritos resulta
se sefalan.

Camo ha quedado asentado en los parrafos que anteceden en el presente Juicio
para la Proteccion de Jos Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, el acto
impugnado que se /analiza es la Resolucion de la Comision de Justicia del
Consejo Nacion del PAN, emitida en el Juicio de Inconformidad
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CJ/JIN/025/2026, que declard extemporaneo el medio de impugnacion
interpuesto por los hoy actores en contra de las Providencias SG/018/2026%2,
emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del referido partido
politico nacional.

Ahora bien, de la lectura de los agravios consistentes en:

a) Consolidacion definitiva de una exclusion ilegal y generacion de hechos
consumados de imposible reparacion,

b) Violacion al principio de paridad de género y perjuicio desproporcionado
a las consejeras electas,

c) Omisién de resolver vicios de origen del Consejo Estatal y contradiccion
insanable dentro del orden juridico partidista y

d) Perjuicio definitivo a sus derechos politico-electorales y afectacion a la
estabilidad del PAN en la entidad.

Se advierte que los mismos se encuentran encaminados a combatir en esencia
que con el sobreseimiento de su medio de impugnacién primigenio se
consolidaron de manera definitiva los efectos de las Providencias SG/018/2026,
emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del referido partido
politico nacional, a través de las cuales ratificaron los resultados de la Asamblea
Estatal de dicho partido en Campeche celebrada el veintiséis de octubre de dos
mil veinticinco, respecto de 73 consejerias estatales electas para el periodo
2025-2028.

Al respecto se sefnala que, la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN,
al haber declarado la extemporaneidad del medio de impugnacion de los actores
en contra de las Providencias SG/018/2026, se encontraba imposibilitada a
pronunciarse sobre los motivos de inconformidad de los justiciables, porque la
falta de oportunidad es un presupuesto procesal previo al estudio de fondo, por
lo que no resultaba juridicamente valido estudiar los agravios relativos al fondo
del acto primigenio.

Por tanto, al haberse determinado en la presente sentencia, que fue conforme a
Derecho que la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, a través de
la resolucion dictada en el expediente CJ/JIN/025/2026, declarara la
extemporaneidad del medio de impugnacion de los justiciables promovido en
contra de las Providencias SG/018/2026, este tribunal electoral se encuentra
impedido para analizar el fondo de los agravios enlistados, ya que se encuentran
encaminados a combatir los efectos del acto primigenio.

Lo anterior, en virtud de que, en el caso sin conceder, que este Tribunal analizara
el fondo de los agravios sefalados, estaria realizando un pronunciamiento

62 Consultable en el siguiente enlace:
https://almacenamientopan. blob.core.windows. net/pdfs/estrados_electronicos/CEN/Providencias%2020
RATIFICACION-ASAMBLEA-ESTATAL-CAMPECHE pdf.
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respecto de cuestiones que previamente quedaron firmes a través de una
resolucion dictada por una autoridad intrapartidaria, lo que vulneraria el principio
de certeza que rige la funcion electoral.

Por lo expuesto y fundado, de conformidad con lo previsto en el articulo 758 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche
se,

RESUELVE:

PRIMERO: se sobresee el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de la Ciudadania, Unicamente por lo que respecta a Nelly del Carmen
Marquez Zapata por los razonamientos vertidos en la Consideracion TERCERA,
de esta sentencia.

SEGUNDO: se confirma la resolucion de fecha diez de junio de la presente
anualidad, dictada por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido
Accion Nacional en el expediente CJ/JIN/025/2026, de conformidad con lo
expuesto en la Consideracién SEPTIMA, de este fallo.

En su oportunidad archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Notifiquese personalmente y/ por correo electronico a las y los actores y a los
terceros interesados; por oficio a la Comisién de Justicia del Consejo Nacional
del Partido Accién Nacional con copias certificadas de la presente resolucion, y
a todas y todos los demas interesados a través de los estrados fisicos y
electronicos alojados en la pagina oficial de este 6rgano jurisdiccional electoral
local, de conformidad con los articulos 687, 689, 690, 691, 693, 694 y 695,
fraccion Il de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, y el numeral 172 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche. CUMPLASE. /

Asi, por unanimidad de votos, I?/zéobaron las magistraturas que integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Francisco Javier Ac
Ordonez, Ingrid Renée Pérez/éampos y Maria Eugenia Villa Torres, bajo la
presidencia del primero y la /ponencia de la ultima de las nombradas, ante el
secretario general de acu% os, David Antonio Hernandez Flores, quien certifica
y da fe. CONSTE. /’;

/

J
/
/
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osto de 2026), se turna la presente resoluciéﬂ%

y fe. Conste.
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