TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA

TEEC/JG/24/2026

JUICIO GENERAL.

EXPEDIENTE: TEEC/JG/24/2026.

PROMOVENTE: ERGI DANIEL PENA MACIEL,
REPRESENTANTE LEGAL DEL OTRORA PARTIDO POLITICO
LOCAL ENCUENTRO SOLIDARIO CAMPECHE.

AUTORIDAD RESPONSABLE: DIRECTORA EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y
AGRUPACIONES POLITICAS E INTERVENTORA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE.

ACTO IMPUGNADO: “OFICIO DEAPPAP/0270/2026 EMITIDO
POR LA DIRECTORA EJECUTIVA DE ADMINISTRACION,
PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y AGRUPACIONES
POLITICAS DEL IEEC EN SU CARACTER DE INTERVENTORA
DEL PROCESO DE LIQUIDACION DEL OTRORA PARTIDO
POLITICO LOCAL ENCUENTRO SOLIDARIO CAMPECHE? (sic).

MAGISTRADA PRESIDENTA Y PONENTE: INGRID RENEE
PEREZ CAMPQOS.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: JESUS ANTONIO
HERNANDEZ CUC.

COLABORARON: NAYEL|I ABIGAIL GARCIA HERNANDEZ,
NADIME DEL RAYO ZETINA CASTILLO, WENDY GUADALUPE
AZAMAR VARGAS, FRANCISCO JAVIER CAB ZETINA Y JEAN
ALEJANDRO DEL ANGEL BAEZA HERRERA.

(

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTISEIS.

VISTOS: para resolver en definitiva los autos del expediente TEEC/JG/24/2026,
relativo al Juicio General promovido por Ergi Daniel Pefia Maciel, representante
legal del otrora partido politico local Encuentro Solidario Campeche’, en contra del
“OFICIO DEAPPAP/0270/2026 EMITIDO POR LA DIRECTORA EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y AGRUPACIONES
POLITICAS DEL IEEC EN SU CARACTER DE INTERVENTORA DEL PROCESO
DE LIQUIDACION DEL OTRORA PARTIDO POLITICO LOCAL ENCUENTRO
SOLIDARIO CAMPECHE” (sic).

RESULTANDOS:

Del escrito de demanda y demas constancias que obran en autos, se advierten los
hechos relevantes que enseguida se describen y, se aclara que todas las fechas
corresponden al afio dos mil veintiséis?; salvo mencion expresa que al efecto se
realice:

1 En adelante partido Encuentro Solidario Campeche o partido politico local.
2 De igual modo en toda la sentencia.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA

TEEC/JG/24/2026

1. Pérdida de registro®. El veintinueve de septiembre de dos mil veinticuatro, el
Partido Encuentro Solidario Campeche perdié su registro como partido politico
local, por lo que inicio su proceso de prevencién y liquidacién, a cargo de la
Directora Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones
Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche*, en su caracter de
interventora.

2. Solicitud de pago®. El veintiséis de febrero, el actor requirio a la interventora el
pago de honorarios derivados de un contrato de prestacion de servicios
celebrado con el otrora partido Encuentro Solidario Campeche, respecto del
periodo comprendido de enero a abril de dos mil veinticinco.

3. Oficio DEAPPAP/0185/2026°. El once de marzo, la interventora del proceso de
liquidacion del otrora partido Encuentro Solidario Campeche dio respuesta al hoy
actor e informo la improcedencia de su peticion.

4. Impugnacioén. Inconforme, con fecha diecinueve de marzo’, el hoy accionante
impugno el oficio DEAPPAP/0185/2026, mismo que se tramitd con la referencia
TEEC/JG/2/2026.

5. Sentencia TEEC/JG/2/2026. Con fecha veintiuno de abril, el Pleno de este
Tribunal Electoral, emitié sentencia en el expediente TEEC/JG/2/20268, en la que
revoco el oficio DEAPPAP/0185/2026, y ordend a la interventora del proceso de
liquidacion del otrora partido Encuentro Solidario Campeche, emitir un nuevo
oficio que atendiera de manera exhaustiva la solicitud que se sometié a su
autoridad.

ficio DEAPPAP/0270/2026. En cumplimiento a lo anterior, el veinticuatro de

- abril, la Directora Ejecutiva de Administracién, Prerrogativa de Partidos y

Agrupaciones Politicas del IEEC, en su calidad de interventora del proceso de

liquidacion del otrora partido Encuentro Solidario Campeche emitié el oficio

DEAPPAP/0270/2026°, a través del cual informo al hoy actor la improcedencia
de su peticién.

rito de incumplimiento de sentencia. Con fecha treinta de abril®®, el
representante legal del otrora partido Encuentro Solidario Campeche presento
ante la Oficialia Electoral del IEEC un escrito de incidente de incumplimiento de
sentencia, recaido al expediente TEEC/JG/2/2026.

8. Acuerdo plenario TEEC/JG/2/2026/INC. Mediante Acuerdo Plenario de fecha
veinte de agosto'’, el Pleno de este Tribunal Electoral declaro improcedente el

3 Visible en fojas 90 a 98 del expediente.

4 En adelante IEEC.

5 Visible en fojas 114 a 115 del expediente.
6 Visible en fojas 126 a 127 del expediente.
7 Visible en fojas 165 a 173 del expediente.
8 Visible en fojas 462 a 472 del expediente.
9 Visible en fojas 129 a 131 del expediente.
10 Visible en fojas 17 a 37 del expediente.
11 Visible en fojas 669 a 674 del expediente.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA

10.

1.

TEEC/JG/24/2026

incidente de incumplimiento de sentencia promovido por el representante legal
del otrora partido Encuentro Solidario Campeche.

. Medio de impugnacioén federal'?>. En contra de lo resuelto por este Tribunal

Electoral, con fecha veintiséis de agosto, Ergi Daniel Pefia Maciel, representante
legal del otrora partido Encuentro Solidario Campeche, presentd un Juicio
General a fin de impugnar ante la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion'®, el Acuerdo Plenario de fecha veinte de
agosto, emitido en el cuaderno incidental TEEC/JG/2/2026/INC™.

Resoluciéon SX-JG-86/2026"5. El nueve de septiembre, la Sala Regional Xalapa
revocd parcialmente la determinacion de este érgano jurisdiccional electoral.

Acuerdo plenario TEEC/JG/2/2026/INC'. En cumplimiento a lo ordenado por
la Sala Regional Xalapa, el treinta de septiembre, este érgano jurisdiccional
electoral, acordo:

“ PRIMERO: se reencauza el incidente de incumplimiento de sentencia promovido por
Ergi Daniel Pefia Maciel, representante legal del otrora partido politico local Encuentro
Solidario Campeche en que se acttia a Juicio General.

SEGUNDO: remitase el expediente identificado al rubro a la Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal Electoral local, a fin de que, con copias certificadas del mismo,
realice los tramites y adecuaciones correspondientes.

TERCERO: se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este tribunal a efecto de
que, con las respectivas constancias originales, integre y registre el nuevo expediente
como Juicio General.

CUARTO: se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este tribunal a efecto de
que remita en copias certificadas al Instituto Electoral del Estado de Campeche el escrito
de Ergi Daniel Pefia Maciel, representante legal del otrora partido politico local Encuentro
Solidario Campeche presentado el treinta de abril ante la Oficialia Electoral del IEEC, para
los efectos precisados en la Consideracion Tercera del presente Acuerdo Plenario.

QUINTO: se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal Electoral local,
que cualquier documentacion que se reciba relacionada con el expediente citado al rubro,
sea integrada al expediente de Juicio General que se forme con motivo de lo ordenado en
este Acuerdo Plenario.

SEXTO: se ordena notificar la presente resolucion a la Sala Regional Xalapa del TEPJF.

SEPTIMO: igualmente, remitase copia certificada del presente acuerdo al expediente que
se framita...” (sic).

12 Visible en fojas 681 a 695 del expediente.

13 En adelante Sala regional Xalapa.

14 Mismo que fue tramitado con el nimero de expediente SX-JG-86/2026.
15 Visible en fojas 712 a 720 del expediente.

16 Visible en fojas 1 a 5 del expediente.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA

Il. TRAMITE DEL JUICIO GENERAL.

TEEC/JG/24/2026

1. Informe circunstanciado. Mediante oficio SECG-AJCG/395/2026'7, recibido el
trece de octubre, la titular de la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del
IEEC, remiti6 a esta autoridad jurisdiccional electoral el informe circunstanciado
y la documentacion correspondiente.

2. Registro y turno a ponencia. El catorce de octubre, la Presidencia de este
6rgano jurisdiccional electoral, integro el expediente respectivo, lo registro con la
clave alfanumérica TEEC/JG/24/2026, y lo turno a la ponencia de la Magistrada
Ingrid Renée Pérez Campos, para los efectos del articulo 674 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche’8.

3. Recepcion, radicacion, reserva de admision y requerimiento. A través de
proveido de fecha diecinueve de octubre, la Magistrada instructora recepciono,
ordend la radicacion del expediente TEEC/JG/24/2026 en su ponencia, y reservo
su admision para el momento procesal oportuno. De igual manera, le requiri6 al
IEEC diversa documentacion.

4. Requerimiento. Con la misma fecha, la Magistrada instructora solicité a la
Secretaria General de Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional electoral, que
remitiera copias certificadas de todas las constancias que integran los
expedientes TEEC/JG/2/2026 y TEEC/JG/2/2026/INC, al guardar relacién con el
diverso TEEC/JG/24/2026.

5. Cumplimiento de requerimiento y acumulacién. Mediante actuacién de fecha
veintitrés de octubre, la Magistrada instructora tuvo por cumplido el requerimiento
realizado a la Secretaria General de Acuerdos, y ordend la acumulacion de la
documentacion en el expediente.

6. Cumplimiento de requerimiento y acumulacién. Mediante actuacién de fecha
veintiocho de octubre, la Magistrada Presidenta e instructora tuvo por cumplido
el requerimiento realizado al IEEC, y ordend la acumulacién de la documentacion
en el expediente.

7. Admisién, cierre de instruccién y fijacién de fecha y hora. El cinco de
noviembre, la Magistrada Presidenta e instructora admitio la demanda y declaro
cerrada la instruccion. Asimismo, fijé fecha y hora para efecto de que se lleve a
cabo la sesion publica de Pleno el lunes nueve de noviembre a las 11:00 horas.

17 Visible en fojas 40 a 45 del expediente.
18 Toda vez que se advirtié un error en el acuerdo de turno de fecha catorce de octubre, la Presidencia de este drgano
jurisdiccional electoral emitié la respectiva fe de erratas. Visible en fojas 149 a 150 del expediente.
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA
TEEC/JG/24/2026

CONSIDERANDOS:

Este Tribunal Electoral local, tiene jurisdiccion y competencia para conocer y
resolver el Juicio General promovido por Ergi Daniel Pefia Maciel, representante
legal del otrora partido Encuentro Solidario Campeche, en contra del “OF/CIO
DEAPPAP/0270/2026 EMITIDO POR LA DIRECTORA EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION, PRERROGATIVAS DE PARTIDOS Y AGRUPACIONES
POLITICAS DEL IEEC EN SU CARACTER DE INTERVENTORA DEL PROCESO
DE LIQUIDACION DEL OTRORA PARTIDO POLITICO LOCAL ENCUENTRO
SOLIDARIO CAMPECHE” (sic).

Lo anterior, de conformidad con los articulos 116, fraccién 1V, inciso c) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos'®;105 y 106 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, y 24, fraccion IX, 88.1 y 88.3
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche

Es importante precisar que, ni la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche?, ni el Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado de Campeche, prevén expresamente la posibilidad de defensa contra este
tipo de determinaciones, pero que por su naturaleza si atafe a la materia electoral;
por ello, el Pleno de este Tribunal Electoral aprobo en sesion privada, el catorce de
febrero de dos mil veinticinco mediante el Acta 9/20252, la implementacion del
Juicio General para la tramitacion, sustanciacion y resolucion de asuntos que no
encuadren en los supuestos de procedencia de los medios de impugnacion
previstos en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales local; permitiendo
de esta manera, tener un sistema integral de justicia electoral en el estado de
Campeche, el cual se sustenta en los articulos 1o., 14, 17 y 116, fraccion IV, inciso 7
) de la Constitucién Federal, en las jurisprudencias 14/2014% de rubro: “MEDIO
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL ANTE SU FALTA
PREVISION EN LA NORMATIVA LOCAL. LA AUTORIDAD ELECTORAL
ESTATAL O DEL DISTRITO FEDERAL COMPETENTE DEBE IMPLEMENTAR
UN PROCEDIMIENTO IDONEO” y 15/2014?® de rubro: “FEDERALISMO
JUDICIAL SE GARANTIZA A TRAVES DEL REENCAUZAMIENTO DE
ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE AUN CUANDO NO ESTE
PREVISTA UNA ViA O MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO PARA
IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO”.

parrafo segundo; 116, parrafo 2, fraccion 1V, inciso |) de la Carta Magna; 24, fraccion
IX, 88.1, 88.2 y 88.3 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 5, parrafo
1, 105, parrafo 1, 106, parrafo 3, y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; y 3, 621, 622, 631 y 632 de la Ley de Instituciones y

19 En adelante Constitucién Politica, Constitucion Federal o Carta Magna.

20 En adelante Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales local o Ley Electoral local.

21 Consultable en: hitps:/teec.org. mx/web/wp-content/uploads/2025/02/Acta-9-2025-administrativa-1 4-feb-2025.pdf
22 Consultable en: https:/www.te.gob.mx/{USEapp/tesisjur.aspx idtesis=14/2014&tpoBusqueda=S&sWord=14/2014
23 Consultable en: https:/fwww.te.gob. mx/IUSEapp/tesisjur.aspx idtesis=15/2014&tpoBusqueda=S&sWord=15/2014

X
Esto es asi, de conformidad con lo previsto en los articulos 35, fraccion I, 41, 7}/
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA

TEEC/JG/24/2026

Procedimientos Electorales local, y numerales 3, 6, 7, 12, 13, 23, fracciones VI, VII
y Vlll de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, en los que
se advierte que el sistema de medios de impugnacién electoral local, tiene por
objeto garantizar que todos los actos o resoluciones que se dicten en materia
electoral, se apeguen a los principios de constitucionalidad, legalidad y definitividad
de los distintos actos y etapas de los procesos electorales.

En consecuencia, es dable sefialar que el Juicio General es un medio de
impugnacion de caracter excepcional, que se tramita conforme a las reglas
generales de los medios de impugnacion establecidas en la Ley Electoral local; por
lo que, al actualizarse la competencia electoral, este tribunal tiene jurisdiccion y
competencia para conocer y resolver el presente medio de impugnacion.

SEGUNDO. TERCERO INTERESADO.

Del informe circunstanciado rendido por la titular de la Secretaria Ejecutiva del
Consejo General del IEEC?4, se desprende que durante la publicitacion del presente
Juicio General, no se presentd tercero interesado alguno.

TERCERO. AUTORIDAD RESPONSABLE.

En el presente asunto, se tiene como autoridad responsable a la Directora Ejecutiva
de Administracion, Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC?5,
en su calidad de interventora en el proceso de liquidacion del otrora partido
Encuentro Solidario Campeche.

CUARTO. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

El presente medio de impugnacién retne los requisitos de procedencia previstos
en los articulos 639, parrafo segundo, 641, 642 y 652 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales local; en los siguientes términos:

1. Oportunidad. Se cumplié con tal requisito, toda vez que el medio de
impugnacién fue promovido dentro del plazo de cuatro dias que establece el articulo
641, en relacion con el 640 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
local.

Lo anterior es asi, ya que el Juicio General se presentd el dia treinta de abril; y se
advirtio que el oficio controvertido le fue notificado al actor el veinticuatro del mismo
mes?®. Por lo tanto, si el plazo para presentar el medio de impugnacion transcurrié
del martes veintiocho de abril al martes cinco de mayo, toda vez que el veintisiete
de abril, asi como el uno y cuatro de mayo fueron establecidos como inhabiles??,
resulta innegable que el juicio en el que hoy se actla fue presentado dentro del
plazo legal establecido por la normatividad electoral local.

24 Visible en el reverso de |a foja del 40 expediente.

25 En adelante Directora Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas o interventora.

26 Visible en foja 129 del expediente.

27 Tal y como se desprende del CALENDARIO OFICIAL DE LABORES PARA LOS MESES DE ENERO A NOVIEMBRE DE
2026 del IEEC. Consultable en: htfps:/www.ieec.org. mx/Documentacion/Archivos/2026/Calendario. pdf
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
%2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA

TEEC/JG/24/2026

2. Forma. Al respecto, este Tribunal Electoral local considera que el medio de
impugnaciéon cumplio con los requisitos formales exigidos en el articulo 642 de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales, toda vez que en la demanda
constan el nombre y firma autégrafa de la parte actora, identifica a la autoridad
responsable, asi como el acto impugnado, expone tanto los hechos en que se
sustenta la impugnacion, como los agravios que estima le causa la resolucion
reclamada. Ademas, sefala domicilio para oir y recibir notificaciones.

3. Legitimacion y personeria. El presente medio de impugnacion fue promovido
por Ergi Daniel Pefia Maciel, representante legal del otrora partido Encuentro
Solidario Campeche, con personalidad reconocida ante el IEEC, ademas que
cuenta con interés juridico, toda vez que, en su concepto, el acto reclamado vulnera
sus derechos politico-electorales, de ahi que se considere que cuenta con el interés
para hacer valer la posible afectacion de un derecho politico-electoral.

4. Definitividad y firmeza. Esta exigencia también se cumplié, debido a que
legalmente no se encuentra establecido ningtin medio de defensa previo, a través
del cual el acto impugnado pueda ser modificado o revocado, de conformidad con
el principio de definitividad que establece como requisito de procedencia el
agotamiento de cualquier medio de defensa previo.

Conforme con lo anterior, al encontrarse satisfechos los supuestos procesales
previamente analizados, lo conducente es realizar el estudio de los planteamientos
materia del presente asunto.

Acreditado el cumplimiento de los presupuestos procesales y, por ende, la
procedencia del Juicio General en que se actua, este érgano jurisdiccional electoral,
en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 680, fraccion Il de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales local, procedera a identificar y anali
los agravios que hace valer el actor en su escrito de demanda.

Asi, de conformidad con el principio de economia procesal, resulta innecesario
trascribir los motivos de inconformidad esgrimidos por el accionante, sin que ello
transgreda los principios de congruencia y exhaustividad que debe regir en el
dictado de las sentencias, ni afecta a la parte contendiente, dado que éstos se
encuentran satisfechos cuando el Tribunal Electoral local precisa los
planteamientos esbozados en la demanda, los estudia, y da una respuesta acorde,
tal y como quedara definido en el Considerando correspondiente.

Sustenta lo anterior, la jurisprudencia por contradiccion 22./J. 58/2010, emitida por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”?8; asi como la jurisprudencia

28 Consultable en:
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
“2026: ANO DE MARGARITA MAZA”

SENTENCIA
TEEC/JG/24/2026

3/2000 de rubro: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”2,
dictadas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion®, en la que senala que “basta que el actor exprese con claridad la
causa de pedir, precisando la lesién o agravio que le causa el acto o resolucion
impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que, con base en los
preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su decision” el tribunal se ocupe
de su estudio.

Lo expuesto, no es obstaculo para hacer un resumen de los agravios, sin eludir el
deber que tiene este drgano jurisdiccional de examinar e interpretar integramente
la demanda, a fin de identificar los agravios hechos valer, con el objeto de llevar a
cabo su andlisis, siempre y cuando éste pueda ser deducido claramente de los
hechos presentados.

Resulta igualmente aplicable la jurisprudencia 4/99, emitida por la Sala Superior,
localizable en la pagina 445, del Volumen 1 de la Compilacién 1997-2013 del propio
Tribunal, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR"31,

Asi, del andlisis integral de la demanda, se desprende que el actor esencialmente
expone los siguientes agravios:

1. Falta de fundamentacion y motivacion, y vulneracion al principio de legalidad
por parte de la Directora Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas del
IEEC, en su calidad de interventora del proceso de liquidacion del otrora
partido Encuentro Solidario Campeche.

' 2. Negativa de la interventora del IEEC, al reconocer la normatividad aplicable
en materia de liquidacion de partidos politicos locales.

De lo precisado con anterioridad, se desprende que la pretensién del recurrente
consiste en que se revoque el oficio controvertido, y que esta autoridad
jurisdiccional electoral ordene la restitucion de sus derechos politico-electorales
presuntamente violentados. En este sentido, la controversia en el presente asunto,
consiste en dilucidar si la actuacién de la responsable se encuentra apegada a
Derecho.

Por cuestion de método, los agravios seran estudiados de manera conjunta, toda
vez que los argumentos del recurrente se dirigen a controvertir el accionar de la
autoridad responsable. Esa forma de estudio atiende a su pretension y no le causa
afectacion alguna, porque lo fundamental es que se analicen todos los argumentos,

_— e

hitps://sjf. scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/Detalle GeneralV2. aspx ?Clase=Detalle TesisBL&ID=164618&Semanario=0.
29 Consultable en:https:/iwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=3/2000&tpoBusqueda=S&sWord.

30 En adelante Sala Superior.

W(\ 31 Consultable en: http.//sfef.te.gob.mx/iuse/tesisjur. aspx ?idtesis=4/99&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIOS
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con independencia si se hace de forma conjunta o separada, conforme al criterio
sostenido por la Sala Superior, en la jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION"3.

Precisado lo anterior, esta autoridad jurisdiccional electoral procedera a realizar un
analisis exhaustivo del escrito de demanda que conforma el Juicio General, a efecto
de estar en aptitud de pronunciarse sobre todos y cada uno de los planteamientos
presentados por la parte actora; sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia
12/2001 de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE”33.

ESTUDIO DE FON

I. Cuestion previa.

Previo al estudio de los agravios expuestos por el actor, resulta pertinente sefialar
lo siguiente:

e Marco normativo.
Fundamentacion y motivacion.

Para este 6rgano garante es claro que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
16, parrafo primero de la Constitucion Federal, nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento.

El citado articulo de nuestra Carta Magna impone la obligacion a las autoridades
que emitan un acto de autoridad, que implique un acto de molestia a un particular
que se encuentre debidamente fundado y motivado.

Este articulo constitucional establece el principio de legalidad que obliga a toda
autoridad a que funde y motive toda aquella determinacion que implique un acto de
molestia a los particulares, con el fin de que éstos tengan posibilidad de atacar las
razones que le fueron proporcionadas para el dictado del acto que sefala o tilda de
ilegal.

De este modo, la fundamentacion implica la expresion del precepto legal aplicable
al caso, esto es, la obligacion de la autoridad emisora del acto, de citar los preceptos

legales y normativos, en que se apoya la determinaciéon adoptada.

32 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Ao 2001, paginas 5
y 6.

33 Consultada en la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tomo Jurisprudencia, Volumen I,
Jurisprudencia 12/2001, visible a fojas 324 y 325; y Jurisprudencia 43/2002, paginas 492 y 493.
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Por su parte, la motivaciéon radica en la necesidad de sefalar las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan considerado
para la emision del acto, es decir, la manifestacion de los razonamientos sobre el
por qué considero que el caso concreto se adecua a la hipotesis normativa.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que la
motivacion es la exteriorizacion de la justificacion razonada que permite llegar a una
conclusion. Es por ello por lo que, el deber de motivar las resoluciones es una
garantia vinculada con la correcta administracion de justicia, que protege el derecho
de los ciudadanos a ser juzgados por las razones que el Derecho suministra vy,
otorga credibilidad a las decisiones juridicas en el marco de una sociedad
democratica.

Por tanto, las decisiones que adopten los organos que puedan afectar derechos
humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrario serian
decisiones arbitrarias.

La indebida fundamentacién y motivacion consiste en citar o adoptar alguna
determinacion en preceptos que no tienen relacion con el asunto de que se trate, o
bien, que las consideraciones no se adecuen al caso concreto.

Por otro lado, la falta de fundamentaciéon y motivacion consiste en la omision en que
incurre la autoridad u 6érgano partidista responsable de citar el o los preceptos que
considere aplicables, asi como de expresar los razonamientos a fin de hacer
evidente la aplicacion de las normas juridicas al caso en particular.

En ese sentido, se debe evaluar que cualquier acto de un érgano de autoridad debe
umplir las exigencias constitucionales de fundamentacion y motivacion, la forma
de satisfacerlas debe ser acorde a la naturaleza particular del acto emitido.

Por regla, de conformidad con lo establecido en el articulo 16, parrafo primero de
la Constitucion Federal, tales exigencias se cumplen con la precision del precepto
o preceptos legales aplicables al caso y, con la expresion de las circunstancias
particulares o causas inmediatas tomadas en consideracion para la emision del
acto, para lo cual debe existir adecuacién entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, asi como las constancias y pruebas que consten en el expediente.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio contenido en la jurisprudencia emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION’?4, en efecto, el maximo tribunal de justicia
ha manifestado que, para cumplir con la garantia de fundamentacion y motivacion,
la autoridad responsable debe sefalar, en cualquier parte de la determinacion, el
precepto aplicable al caso y expresar las circunstancias, razones especiales y las
causas inmediatas que se tuvieron en consideracion para su emision.

34 Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Volumen 97-102, Tercera Parte, pagina 143, Séptima Epoca. Numero de registro: 238212.
Consultable en https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis.
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Principio de legalidad.

Al respecto, en materia electoral, el principio de legalidad se enmarca por lo
dispuesto en los articulos 16 y 41 de la Carta Magna, y 622 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales local que consagran los principios
rectores que la deben regir, como son certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, conforme con el principio de legalidad electoral, todos
los actos y resoluciones electorales deben sujetarse invariablemente a lo previsto
en la Constitucion Politica y a las disposiciones legales aplicables.

También la Sala Superior, ha sostenido que las sentencias son actos juridicos
completos, por lo que su fundamentacién y motivacion se da en su unidad y no en
cada una de sus partes®®.

En ese sentido, las autoridades cumplen con la exigencia de la debida
fundamentacion y motivacion cuando a lo largo del fallo se expresen las razones y
motivos que conducen a adoptar determinada solucion juridica a un caso sometido
a su competencia o jurisdiccion, sefalando con precision los preceptos
constitucionales o legales que sustenten la determinacion que se adopte.

Por ello, es necesario precisar que la fundamentacion implica la expresion del
precepto legal aplicable al caso, esto es, la obligacion de la autoridad emisora del
acto de citar los preceptos legales y normativos, en que se apoya la determinacién
adoptada.

Por su parte, la motivacion radica en la necesidad de sefalar las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan considerado
para la emision del acto, es decir, la manifestacion de los razonamientos l6gico-
juridicos sobre el por qué se considera que el caso concreto se adecua a |
hipotesis normativa.

En cuanto a la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacién, entrafia la
presencia de ambos requisitos constitucionales; empero con un desajuste entre la
aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso
concreto.

Es decir, consiste en una violacién material o de fondo porque se ha cumplido con
la forma mediante la expresién de fundamentos y motivos, aun cuando unos o los

otros son incorrectos.
Principio de exhaustividad.
Conforme a los articulos 17 de la Constitucion Federal y 76 Bis de la Constitucion
local, toda decision de los 6rganos encargados de impartir justicia debe ser pronta,

35 Visible en la jurisprudencia 5/2002 de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER
PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION
DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y SIMILARES)” Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 6, afio 2003 (dos mil tres), paginas 36 y 37.
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completa, imparcial y en los plazos y términos que fijen las leyes; estas exigencias
suponen, entre otros requisitos, la congruencia que debe caracterizar toda
resolucion, asi como la exposicion concreta y precisa de la fundamentacion vy
motivacion correspondiente. Lo que, desde luego, comprende la obligacion para los
organos de imparticion de justicia de emitir las sentencias de forma exhaustiva.

El principio de exhaustividad impone a las personas juzgadoras, una vez
constatada la satisfaccion de los presupuestos procesales y de las condiciones de
la accién, el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de
los planteamientos hechos por las partes durante la integracion de la litis, en apoyo
de sus pretensiones.

Si se frata de una resolucion de primera o Unica instancia se debe hacer
pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos constitutivos de la
demanda® y sobre el valor de los medios de prueba aportados o allegados
legalmente al proceso, como base para resolver sobre las pretensiones, y si se trata
de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva instancia o juicio para revisar
la resolucion de primer o siguiente grado, es preciso el anadlisis de todos los
argumentos y razonamientos constantes en los agravios o conceptos de violacion
y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso
impugnativo.3’

Cumplir con el propésito del principio o postulado de exhaustividad implica, por

ende, dotar a las resoluciones de la mayor calidad analitica, argumentativa y

discursiva posible; para ello, es indispensable que no soélo se identifiquen, exploren

y examinen todos los topicos que forman parte de una discusion, sino que, ademas,

ichas acciones se realicen con profundidad y en forma diligente, de manera tal que

/e expongan, sin ninguna reserva, reparo o cortapisa, las razones que sirvieron

para adoptar una interpretacion, efectuar una valoracion probatoria, acoger o
rechazar un argumento o tomar una decision final y concluyente.

Acceso a la justicia.

El derecho de acceso a la justicia en materia electoral constituye una extension
natural de la garantia jurisdiccional prevista en el articulo 17 de la Constitucion
Federal, y representa uno de los pilares fundamentales del sistema democratico.
Este derecho implica que toda persona — ciudadania, partidos politicos, aspirantes,
precandidaturas, candidaturas y demas sujetos vinculados a la funcién electoral—
pueda acudir ante érganos jurisdiccionales independientes, imparciales y dotados
de autonomia para plantear sus inconformidades frente a actos u omisiones que
afecten sus derechos politico-electorales.

b S

38 Causa petendi.
37 Atento a las jurisprudencias 12/2001 de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO
SE CUMPLE™, y 43/2002 de rubro: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES

ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN”. Disponibles en
J www.le.gob.mx.
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En el &mbito electoral, este derecho no se limita Unicamente a la posibilidad formal
de presentar un medio de impugnacion, sino que exige la existencia de vias
procesales efectivas, accesibles y oportunas que permitan obtener una tutela
judicial completa.

Esto implica que los tribunales electorales deben garantizar procedimientos
expeditos, el respeto pleno al debido proceso, la valoracion adecuada de las
pruebas, asi como la emision de resoluciones fundadas, motivadas y congruentes,
capaces de restablecer el orden juridico vulnerado o de reparar, en la medida de lo
posible, los derechos afectados.

Asi mismo, el acceso a la justicia electoral se vincula de manera directa con la
proteccion de la participacion ciudadana y con la salvaguarda de los principios
rectores del sistema electoral, tales como la certeza, legalidad, imparcialidad,
objetividad, independencia y maxima publicidad. De esta manera, la existencia de
mecanismos jurisdiccionales eficaces asegura que cualquier acto que pueda incidir
en la equidad de la contienda, en el ejercicio del voto o en el funcionamiento de los
6rganos electorales sea susceptible de control y revision.

Otro aspecto esencial de este derecho es la obligacion de las autoridades de
cumplir y ejecutar de manera pronta y cabal las resoluciones emitidas por los
tribunales electorales. La eficacia de las sentencias constituye un elemento
indispensable para garantizar que las determinaciones jurisdiccionales no se
queden en meras declaraciones, sino que produzcan efectos reales y contribuyan
a la consolidacién de un sistema democratico funcional.

electorales, sino que también fortalece la confianza en las instituciones, garantizg

En suma, el derecho de acceso a la justicia en materia electoral no solo asegura
que las personas puedan controvertir actos que afecten sus derechos politico-

la correccion de ilegalidades durante los procesos electorales y contribuye a 1a
plenitud del Estado constitucional de derecho. Se trata, por tanto, de un derecho
instrumental y estratégico para la vigencia efectiva de la democracia y la proteccion
de la voluntad ciudadana expresada en las urnas.

ll. Caso concreto.

1. Falta de fundamentacién y motivacién, y vulneracion al principio de legalidad por
parte de la Directora Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas del IEEC, en su
calidad de interventora del proceso de liquidacion del otrora Partido Encuentro
Solidario Campeche y 2. Negativa de la interventora del IEEC, al reconocer la
normatividad aplicable en materia de liquidacion de partidos politicos locales.

En el presente caso, en esencia, el actor alego que el oficio controvertido falt6 a la
motivacion y fundamentacion que deben cumplir todas las actuaciones de la
autoridad, violentando el principio de legalidad protegido por los articulos 14 y 16
de la Constitucion Federal, en su perjuicio.
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Lo anterior, porque dicho oficio, lejos de dar cumplimiento a lo ordenado por este
Tribunal Electoral en el expediente TEEC/JG/2/2026, reiterd las restricciones
vertidas en el oficio DEAPPAP/0185/2026.

Senald el accionante, que con el oficio controvertido la autoridad responsable no
solamente volvié a negar que existia un adeudo por la pérdida del registro del otrora
partido politico que representa, sino que la argumentacion que presentd carece de
asidero juridico, lo que viola el principio de legalidad.

De igual manera, el actor sostuvo que los argumentos que pretende hacer valer la
autoridad responsable, no guardan relacién con el motivo del oficio que pretendio
responderle, debido a que las obligaciones contraidas por el otrora partido politico
que representa hacia su persona, subsisten hasta en tanto no se dé cumplimiento,
sin que éstas se vean afectadas por la declaracion de pérdida de registro, lo cual
conculca el principio de legalidad, ante la falta de fundamentacion y motivacion.

También, el accionante manifesté que la autoridad responsable pasé por alto que
tanto el articulo 96 de la Ley General de Partidos Politicos como el articulo 162 de
la Ley Electoral local, establecen que la cancelacion o perdida del registro extinguira
la personalidad juridica del partido politico, pero quienes hayan sido sus dirigentes
y candidatos deberan cumplir las obligaciones que en materia de fiscalizacién
establece la normatividad aplicable, hasta la conclusién de los procedimientos
respectivos y de liquidacion de su patrimonio.

Por lo anterior, considera que el argumento de la autoridad responsable, respecto
a que se ha cubierto cualquier actividad que hubiese tenido con el otrora partido

olitico que representa es una premisa falsa, debido a que, tanto él como la
responsable financiera continlan presentando servicios por las actividades que
siguen teniendo mientras no concluya el procedimiento de liquidacién; por lo tanto,
la relacion contractual que mantiene con el otrora partido politico que representa
sigue vigente.

Por otro lado, el actor apunté que la autoridad responsable incurrié en falsedad al
informar que se cubrieron los pagos reconocidos, debido a que el contrato entre él
y el otrora partido Encuentro Solidario Campeche, no ha sido cubierto en su
totalidad, razén por la cual considera que la autoridad de modo alguno respondi6 a
su requerimiento, incumpliendo con la sentencia del Tribunal Electoral del Estado
de Campeche.

Finalmente, el accionante expuso que si la autoridad responsable habia reconocido
que los pagos fueron derivados de los servicios prestados al partido, dado que esos
se siguen ejerciendo, no existia justificacion legal alguna para la cancelacion, como
lo quiere hacer valer la responsable mediante argumentos contradictorios como el
que plasmo en su escrito de respuesta, incumpliendo lo ordenado por este Tribunal
Electoral.
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De esa forma, el recurrente sostuvo que no existid un compromiso contractual
futuro como lo pretende hacer valer la autoridad responsable, sino una obligacion
de pago que debié haber cubierto en su totalidad, especialmente porque la
prestacion del servicio ya se habia brindado en su totalidad en el momento de
efectuar el pago, debido a que el procedimiento de liquidacion inicié hasta el
momento de recuperar el financiamiento publico indebidamente entregado a los
partidos politicos nacionales.

De ahi que concluya el actor que el argumento de la autoridad responsable carecia
de validez por no contar con asidero juridico, lo cual desde su perspectiva violenta
el principio de legalidad por falta de fundamentacién y motivacion.

e Decision.

Previo al analisis de los motivos de disenso esgrimidos por el actor, es importante
sefialar, a manera de resumen, que el promovente requiri63® a la Directora Ejecutiva
de Administracion y Prerrogativas del IEEC, en su caracter de interventora del
otrora partido Encuentro Solidario Campeche, el pago pendiente de un supuesto
contrato de prestacion de servicios que celebro con el mencionado partido politico
local, alegando que hasta esa fecha no habia recibido la remuneracion
correspondiente a los meses de enero a abril del aino dos mil veinticinco, y que de
ninguna manera fue notificado acerca de una recision o nulidad del contrato
celebrado; por lo que, al no cumplir con el pago correspondiente daria lugar al inicio
de un juicio mercantil.

Asi, con fecha once de marzo, mediante oficio DEAPPAP/0185/2026%°, la
interventora del proceso de liquidacién del otrora partido Encuentro Solidario
Campeche, informé al recurrente sobre la inexistencia de un adeudo pendiente a
su favor, argumentando que con fecha veintinueve de septiembre de dos mi
veinticuatro, el otrora partido politico local perdié su registro, y que los pagds
correspondientes a la relacion contractual ya habian sido finiquitados, aunado a que
su calidad de interventora la imposibilitaba a reconocer pagos inexistentes, futuros
0 ajenos al proceso de liquidacion del partido.

Inconforme con la respuesta dada, el hoy actor controvirti6 el ofici
DEAPPAP/0185/2026, mismo que fue revocado por el Pleno de este Tribun
Electoral mediante sentencia de fecha veintiuno de abril, recaida en el expediente
TEEC/JG/2/2026, toda vez que quedo evidenciada la falta de fundamentacion del
oficio controvertido, ya que la responsable omiti6 sefalar los preceptos legales
aplicables al caso en concreto, violentando asi el principio de legalidad que debe
observarse en las actuaciones de todas las autoridades. En ese sentido, se ordend
a la direccion responsable que emitiera un nuevo oficio, debidamente fundado y
motivado.

38 Mediante escrito de fecha veintiséis de febrero. Visible en fojas 114 a 115 del expediente. 6\{\
39 Visible en fojas 126 a 127 del expediente.
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En cumplimiento a lo anterior, con fecha veinticuatro de abril, la interventora del
proceso de liquidacion del otrora partido Encuentro Solidario Campeche, emitio el
oficio DEAPPAP/0270/2026% en el que sefald que no podian considerarse los
pagos solicitados, ni cubrir obligaciones inexistentes, futuras o ajenas al proceso
de liquidacion, resultando juridicamente improcedente cualquier reclamo, ya que el
cobro extrajudicial pretendido carecia de base legal, al contravenir el régimen
especial de liquidacion previsto en el Reglamento para la Liquidacién y Destino de
los Bienes de los Partidos Politicos Locales y las Agrupaciones Politicas Estatales
del IEEC*, por lo que hizo del conocimiento del hoy actor, que no existia adeudo
alguno a su favor por los conceptos, montos y periodos que indebidamente
pretendia hacer valer en su escrito.

Al respecto, no pasa desapercibido para este Tribunal Electoral que corresponde a
la Direccion Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas del IEEC, realizar los
tramites correspondientes a la liquidacién de los recursos y los bienes de los
partidos politicos locales que pierdan su registro, de conformidad con el articulo
288, fraccion IX de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales local.

En el mismo sentido, el numeral 2 del Reglamento para la Liquidacién, determina
que es atribucion de la Direccion Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas del
IEEC, efectuar y verificar el procedimiento de liquidacion de los partidos politicos
locales.

Por su parte, el Reglamento Interior del Instituto Electoral del Estado de Campeche
en su numeral 39, fraccion | establece que las personas titulares de las direcciones
gjecutivas para el cumplimiento de sus funciones tienen la obligacion de
desempenar sus funciones conforme a los principios de certeza, legalidad,
iIndependencia, imparcialidad, maxima publicidad, objetividad, paridad vy
perspectiva de género; mientras tanto, el numeral 40, fraccién XV, determina que
le corresponde a la Direccién Ejecutiva de Administracion, realizar los tramites y
procedimientos correspondientes al proceso de liquidacion de los recursos de los
bienes de los partidos politicos locales y agrupaciones politicas estatales que

pierdan su registro.

En razdn de lo anterior, y de un analisis de las facultades legales de la Directora

Ejecutiva de Administracion y Prerrogativas del IEEC, es evidente que le

corresponde conocer todo lo relacionado al proceso de liquidacion de los partidos

politicos locales y que, ademas, es la encargada de atender cuestionamientos
derivados del mismo proceso, sin omitir que tiene la obligacion de fundar y motivar
todas sus actuaciones, respetando en todo momento los principios de certeza,
legalidad, imparcialidad y eficiencia que rigen el actuar de las autoridades
electorales.

40 Documental publica que cuenta con valor probatorio pleno al haber sido emitida por la autoridad electoral competente en
ejercicio de sus funciones, de conformidad con los articulos 653, fraccion I, 856 y 663 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
Visible en fojas 129 a 131 del expediente.
41 En adelante Reglamento para la Liquidacién.

M
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Pese a dicha obligacion, es evidente que en el oficio DEAPPAP/0270/2026, emitido
en cumplimiento a la sentencia recaida en el expediente TEEC/JG/2/2026, aunque
se sefal6é diversa normativa aplicable al caso en concreto, el contenido del
documento resulta deficiente en su motivacion, controvirtiendo en consecuencia el
principio de legalidad al que deben estar sujetas ineludiblemente las actuaciones
de las autoridades electorales, como se encuentra reconocido en los articulos 14,
16 y 116 Constitucionales, en relacion con los diversos 244 y 254 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales local, porque el hecho que se hayan
citado disposiciones legales, no significa que esa mera referencia fuera suficiente
para sustentar fehacientemente sus pretensiones.

En lo que interesa, en el oficio impugnado la responsable nego lisa y llanamente la
pretension del promovente a través de las siguientes consideraciones:

1.1

2. Ahora bien, respecto del requerimiento de pago derivado def contrato de prestaciones
de servicios correspondientes a los meses de enero, febrero, marzo y abril de 2025,
solicitados en su escrito de referencia, cabe sefialar que se le cubrieron los pagos
correspondientes a los meses de octubre, noviembre y diciembre de 2024, lo anterior para
cubrir cualquier actividad que hubiese tenido con el Otrora Encuentro Solidario Campeche,
derivado del contrato asimilados a salarios celebrado con el mismo, finiquitando con ello
cualquier relacion contractual. Dichos pagos quedaron expresamente documentados con
las transferencia realizadas para tal efecto, mismos que correspondian a la cancelacion
del contrato, sin que existiera autorizacién o pacto alguno para pagos posteriores, lo
anterior, derivado de los adeudos reconocidos por el Ofrora Encuentro Solidario
Campeche, asi como de los registros contables en el Sistema Integral de Fiscalizacién del
Instituto Nacional Electoral, mismos que se hicieran del conocimiento mediante oficio
DEAPPAP/0375/2025 a la Responsable Financiera del Otrora Encuentro Solidario
Campeche, respecto de los pagos reconocidos y procedentes de conformidad con los
articufos 29 y 30 del Reglamento de Liquidacion con copia de conocimiento a usted, el
cual no fue impugnado, y por tanto quedé firme para todos los efectos legales

conducentes, mismo que sefialan los siguiente:
Articulo 29. Una vez entregados los bienes, la Unidad podra tener acceso a los libros de
contabilidad, registros y balanzas de comprobacion del Partido Politico Local o Agrupacion
Politica Estatal, asi como a cualquier otro documento o medio electrénico de almacenamiento
de dafos que le sean utiles para corroborar la informacién proporcionada. Asimismo, podra

llevar a cabo verficaciones directas de bienes y de las operaciones.

()

Articulo 30.- El financiamiento privado y posteriormente el financiamiento publico del Partido
Politico Local o Agrupacion Politica Estatal que pierda, cancele a extinga su registro y que no
hubieren sido ejercidos, se utilizaran exclusivamente y en este orden:

I.  Finiquitar las obligaciones laborales, generadas a partir del inicio de la vigencia
de su registro y hasta la pérdida, cancelacién o extincién del mismo.
Il.  El pago de las obligaciones fiscales que correspondan;
Ill.  Los gastos que se deriven del procedimiento de liquidacién correspondiente, y IV.
Cubrir el pago de las sanciones.
1V.  Cubrir el pago de las sanciones.

(énfasis anadido)

Por lo que, de conformidad en lo sefialado en el articulo 30 fraccion | del Reglamento de /\
Liquidacion, quedaron cubiertos los pagos, reconocidos con la documentacion soporte con (\{
la que cuenta esta interventoria, en concordancia con las registros del Sistema Integral de
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Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, correspondiente al contrato asimilados a
salarios celebrado con el Otrora Encuentro Solidario Campeche, en consecuencia, no es
posible reconocer prestacion de servicios asimilados a salarios, por los meses de enero,
febrero, marzo y abril de 2025, como se pretende hacer valer en su requerimiento
extrajudicial de pago.

En consecuencia, al acontecer la péerdida de registro del Otrora Encuentro Solidario
Campeche, no podian realizarse compromisos coniractuales para proximos ejercicios
(servicios a futuro), ni existir relacion contractual vigente, ni prestacion de servicios valida
durante el afio 2025, por lo que los pagos reclamados resultan juridicamente inexistentes.

De conformidad con los articulos 94 al 96 de la Ley General de Partidos Politicos en
relacién con los numerales 159 al 162 de la Ley de Instituciones que en sintesis sefialan
lo siguiente:

» La declaratoria de pérdida de registro de un partido politico o agrupacion local
debera ser emitida por el Consejo General del Organismo Publico Local, fundando
y motivando las causas de la misma.

» La perdida del registro de un partido politico no tiene efectos en relacién con los

triunfos que sus candidatos hayan obtenido en las elecciones segun el principio de

mayoria relativa.

Si un partido politico nacional pierde su registro por no haber alcanzado el

porcentaje minimo de votacion en el ultimo proceso electoral ordinario federal, podra

optar por el registro como partido politico local en la o las entidades federativas en
cuya eleccion inmediata anterior hubiere obtenido por lo menos el tres por ciento de
la votacion valida emitida y hubiere postulado candidatos propios en al menos la

mitad de los municipios y distritos, condicion con la cual se le tendra por cumplido y

acreditado el requisito del numero minimo de militantes con que debe contar.

» Al partido politico que pierda su registro le sera cancelado el mismo y perdera todos
los derechos y prerrogativas que establece la Ley o las leyes locales respectivas,
segun corresponda.

¥» La cancelacién o pérdida del registro extinguira la personalidad juridica del partido
politico, pero quienes hayan sido sus dirigentes y candidatos deberan cumplir las
obligaciones que en materia de fiscalizacion establece la Ley, hasta la conclusion
de los procedimientos respectivos y de liquidacion de su patrimonio.

v

Dicho lo anterior, cabe precisar, que no existio ni existe relacion contractual vigente
durante los meses de enero a abril de 2025, al haber concluido el contrato con motivo de
la pérdida de registro del partido, de conformidad con la Resolucion CG/126/2024,
intitulada "RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, DERIVADO DEL DICTAMEN DE LA JUNTA GENERAL
EJECUTIVA, RELATIVO A LA PERDIDA DE REGISTRO DEL PARTIDO POLITICO
LOCAL ENCUENTRO SOLIDARIO CAMPECHE, en concordancia con el articulo 24 del
Reglamento de Liquidacion, el cual establece lo siguiente:

Articulo 24.- El Partido Politico Local o Agrupacion Politica Estatal que pierda, cancele o
extinga su registro se pondra en liquidacion, perdiendo su capacidad para cumplir con
sus fines constitucionales y legales sin que ello Implique que se exima a quien tenga
la responsabilidad de cumplir con las siguientes obligaciones:

I, La presentacion de los informes establecidos en el presente Reglamento y demas
leyes aplicables, y

/. Las demas adquiridas durante Ia vigencia del registro como Partido Politico
Local o Agrupacion Politica Estatal.

(énfasis afiadido)
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Por tal razén, el interventor no puede reconocer ni cubrir obligaciones inexistentes, futuras
o0 ajenas al proceso de liquidacion, ni aquellas que no estén debidamente devengadas
antes de la pérdida de registro, por lo que pretender el pago de servicios supuestamente
prestados en los meses de enero, febrero, marzo y abril 2025 implica desconocer el
réegimen de extincion legal del partido politico y vulnerar los principios de legalidad,
austeridad y destino especifico de los bienes en liquidacion, de conformidad con los
articulos 41, base Il, ultimo parrafo, y 116, norma 1V, inciso g), de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 97 inciso c) de la Ley General de Partidos Politicos,
384 numeral 1 inciso e) del Reglamento de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral...”
(sic).

Asi, en el oficio controvertido, si bien la autoridad responsable sefal6 los preceptos
legales que sustentaron su dicho, y expuso las circunstancias por las que nego la
pretension del promovente; para este o6rgano jurisdiccional electoral dichos
argumentos resultan insuficientes, toda vez que no cumplieron a cabalidad con el
deber de motivacidon, pues la interventora estaba obligada a explicar
adecuadamente las razones que justificaran la respuesta dada a lo solicitado.

Se arriba a lo anterior, porque la motivacion exige establecer de manera integra la
relacion logica entre los hechos planteados por el particular y las normas juridicas
aplicables al caso concreto, circunstancia que no se advierte en el oficio
impugnado, toda vez que en la respuesta emitida la interventora practicamente
replico las conclusiones sostenidas en el oficio DEAPPAP/0185/2026 de fecha once
de marzo, por lo que no proporcioné una contestacion completa, justificada y
motivada respecto de la solicitud formulada.

En el caso, la autoridad responsable fundé su determinacion en el contenido de los
articulos 94 a 96 de la Ley General de Partidos Politicos; 159 a 162 de la Ley de
Instituciones local, y numerales 24, 29 y 30, fraccion | del Reglamento para la
Liquidacién; ademas, sostuvo que no podia reconocer ni cubrir obligaciones
inexistentes, futuras o ajenas al proceso de liquidacion.

Sin embargo, paso por alto que la pretension de ejecucion de pago del accionapte,

derivo del hecho de que, a su consideracion, la cancelacion o pérdida del registro
del otrora partido Encuentro Solidario Campeche solo extinguié la personalidad
juridica de dicho partido, mas no las obligaciones que en materia de fiscalizacion
establece la normatividad aplicable, hasta la conclusién de los procedimientos
respectivos y de liquidacion del patrimonio del otrora partido politico local.

Razdn por la cual, el ahora actor sostuvo que al prestar sus servicios por las
actividades que sigue teniendo mientras no concluya el procedimiento de
liquidacion, la relacion contractual que mantenia con el otrora partido politico local )

que representa sigue vigente, de ahi que requiriera el pago correspondiente a los
meses de enero a abril de dos mil veinticinco.

Cabe mencionar, que el accionante ante esta instancia fundamenta sus
alegaciones con el contenido de los articulos 96 de la Ley General de Partidos
Politicos y 162 de la Ley de Instituciones local, mismos que se relacionan con el
numeral 24 del citado Reglamento para la Liquidacion, que a la letra se insertan:
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“...Ley General de Partidos Politicos.

Articulo 96.

1. Al partido politico que pierda su registro le sera cancelado el mismo y perdera todos los
derechos y prerrogativas que establece esta Ley o las leyes locales respectivas, segun
corresponda.

2. La cancelacién o pérdida del registro extinquira la personalidad juridica del partido
politico, pero quienes hayan sido sus dirigentes y candidatos deberan cumplir las
obligaciones gue en materia de fiscalizacioén establece esta Ley, hasta la conclusién de los
procedimientos respectivos y de liquidacion de su patrimonio...” (sic).

(lo subrayado es propio)
“...Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.

ARTICULO 162.- La pérdida del registro de un Partido Politico no tiene efectos en relacion
con los triunfos que sus candidatos hayan obtenido en las elecciones segin el principio de
Mayoria Relativa. La pérdida del registro de estos partidos politicos conlleva la cancelacion
de todo financiamiento publico y perdera todas sus prerrogativas. La cancelacién o pérdida
del reqistro extinquira la personalidad juridica del Partido Politico, pero quienes hayan sido
sus dirigentes y candidatos deberan cumplir las obligaciones que en materia de
fiscalizacion establece la Ley General de Partidos, esta Ley de Instituciones y deméas
normatividad aplicable, hasta la conclusién de los procedimientos respectivos y de
liquidacion de su patrimonio...” (sic).

(lo subrayado es propio)

“...Reglamento para la Liquidacion y Destino de los Bienes de los Partidos Politicos
Locales y las Agrupaciones Politicas Estatales.

Articulo 24.- E| Partido Politico Local o Agrupacién Politica Estatal que pierda, cancele o
extinga su registro se pondra en liquidacion, perdiendo su capacidad para cumplir con sus

fines constitucionales y legales sin que ello implique gue se exima a quien tenga la
responsabilidad de cumplir con las siguientes obligaciones:
1. La presentacion de los informes establecidos en el presente Reglamento y demas leyes

aplicables, y

Il. Las demas adquiridas durante la vigencia del registro como Partido Politico Local o
Agrupacion Politica Estatal...” (sic).

(lo subrayado es propio)

En ese sentido, si el requerimiento de pago realizado por el accionante se origind
por las actividades que alega sigue teniendo mientras no concluya el procedimiento
de liguidacion, en tanto que la negativa de la autoridad responsable se fundamento
principalmente en que no podia reconocer ni cubrir obligaciones inexistentes,
futuras o ajenas al proceso de liquidacion, y en el contenido de los numerales 24 y
30 del Reglamento para la Liquidacion, este organo jurisdiccional electoral
considera que, para determinar si resultaba juridicamente procedente negar el pago
reclamado por el actor, la autoridad responsable debia establecer, de manera
fundada y motivada los alcances del numeral 24 del multicitado Reglamento para
la Liquidacion, en relacion con los articulos 96 de la Ley General de Partidos
Politicos y 162 de la Ley de Instituciones local, particularmente en lo relativo a si la
responsabilidad inherente a su cargo previo, generaba un derecho al cobro de

.t
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honorarios o salarios adicionales con cargo al remanente del otrora partido politico
local o, si las actividades realizadas comprendian obligaciones futuras o ajenas al
proceso de liquidacion.

Lo anterior, porque si bien dicho numeral 24 establece expresamente que la
pérdida, cancelacion o extincion del registro de un partido politico local implica su
entrada en liquidacion y la pérdida de su capacidad para cumplir con sus fines
constitucionales y legales; también prevé que esa circunstancia no exime, a quien
tenga la responsabilidad, del cumplimiento de las obligaciones adquiridas durante
la vigencia del registro.

De ahi que la aplicaciéon de ese precepto no pudiera agotarse con el hecho de que
el otrora partido Encuentro Solidario Campeche perdio su registro el veintinueve de
septiembre de dos mil veinticuatro*?, pues esa circunstancia, por si misma, no
esclarecia si la obligacion de pago planteada por el promovente se habia
extinguido, habia sido efectivamente liquidada o, si en su caso, subsistia en los
términos en que fue originalmente contraida.

Situacion que la autoridad responsable debid de haber aclarado en el oficio
controvertido, mediante una respuesta debidamente motivada en la que sefialara
las razones por las cuales se consideraba que las funciones derivadas de la
obligacion contractual ya no generaban derechos de pago, aun y cuando, a juicio
del impugnante, se estuvieran realizando las actividades correspondientes al
proceso de liquidacion del otrora partido politico local.

En consecuencia, correspondia a la autoridad responsable sefalar el alcance de la
multicitada disposicion reglamentaria, sin que ese hecho, por si mismo, implique
reconocer de manera automatica la existencia del adeudo, ni tener por demostrada
la vigencia de la relacion contractual durante el periodo reclamado; sino solamente
determinar, a partir del marco normativo aplicable y de las circunstancias
particulares del caso, si la obligacion cuyo cumplimiento se solicitd constituia una
de aquellas que subsisten conforme al numeral 24 del Reglamento para |

Liquidacion, o si, por el contrario, existian razones juridicas y elementos suficientes
para concluir que habia quedado extinguida o, en su caso que no llego a generarse.

Bajo esa perspectiva, la autoridad responsable debia distinguir entre la
imposibilidad que el otrora partido politico local continuara desarrollando sus fines
constitucionales y legales después de la pérdida del registro, y la eventual
subsistencia de las obligaciones previamente adquiridas, pues se trata de

cuestiones juridicamente distintas que no podian equipararse sin una justificacion
normativa y efectiva.

Por tanto, si bien la Directora Ejecutiva de Administracion y Prerrogativa del IEEC
en su calidad de interventora, se encontraba obligada a observar las reglas que
rigen el procedimiento de liquidacion y evitar el reconocimiento de obligaciones que
carezcan de sustento, también debia explicar por que la obligacion reclamada V

42 La cual quedo firme en enero de dos mil veinticinco. ("[\
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guedaba o no comprendida en el supuesto de subsistencia previsto en el numeral
24 del mencionado Reglamento para la Liquidacion, en relacion con los articulos
96 de la Ley General de Partidos Politicos y 162 de la Ley de Instituciones local, o
por qué debian reconocerse como inexistentes, futuras o ajenas al proceso de
liquidacion.

Para ello, no bastaba afirmar que los pagos correspondientes a los meses de
octubre, noviembre y diciembre de dos mil veinticuatro, finiquitaron cualquier
relacion contractual, ni sostener que, a partir de la pérdida del registro, no podian
existir obligaciones correspondientes a periodos posteriores, sin esclarecer si los
conceptos reclamados derivaban de una obligacion adquirida con anterioridad o de
servicios cuya prestacion y eventual remuneracion debian analizarse de manera
independiente.

Esta distincion resultaba relevante porque el promovente no sustentd su pretension
unicamente en la existencia de una relacion contractual durante dos mil veinticinco,
sino tambien en la afirmacion de que los pagos efectuados no cubrieron la totalidad
de las obligaciones contraidas y de que aun continia prestando servicios
vinculados con las actividades del otrora partido politico local durante el
procedimiento de liquidacion que hasta la fecha de la presente sentencia no ha
concluido.

Por ende, al no existir una explicacion suficiente por parte de la autoridad
responsable, se estima que el oficio controvertido carece de la motivacion necesaria
para justificar la determinacién adoptada, en contravencion del principio de
legalidad previsto en el articulo 16 de la Constitucion Politica.

Asi, en razén de lo anteriormente expuesto, resulta claro para este Tribunal
Electoral que si le asiste la razon al promovente respecto a que la responsable faltd
principio de legalidad, toda vez que quedo evidenciada la deficiente motivacion
“en el oficio controvertido, pues como ya se dijo, la autoridad responsable pretendio
hacer valer su dicho y la negativa al promovente mediante aseveraciones
deficientes que carecen del correcto sustento juridico, causando un estado de
indefension e incertidumbre en el promovente.

En consecuencia, lo procedente es declarar fundado el agravio hecho valer por la

rte actora y revocar el oficio impugnado, para el efecto de que la autoridad
responsable emita una nueva determinacion en la que examine el alcance del
numeral 24 del Reglamento para la Liquidacion, en relacion con los articulos 96 de
la Ley General de Partidos Politicos y 162 de la Ley de Instituciones local; analice
el origen, la naturaleza y las condiciones de exigibilidad de la obligacién reclamada;
valore los elementos relacionados con los pagos efectuados y la prestacion de los
servicios alegados, y exponga las razones juridicas y facticas por las que resulte
procedente o improcedente reconocer el adeudo.

Lo anterior, sin que esta determinacion implique reconocer automaticamente la
existencia del adeudo, la vigencia de la relacidon contractual durante el periodo
reclamado o el derecho del promovente a recibir una remuneracién con cargo al
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patrimonio en liquidacion, pues tales cuestiones deberan ser analizadas y resueltas
por la autoridad responsable, dentro del ambito de sus atribuciones y conforme al
marco normativo aplicable.

SEPTIMO. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, y dado que los tribunales electorales
locales tienen el deber de adoptar las medidas necesarias, en el ambito de su
competencia, a fin de garantizar y proteger los derechos que se plantean, y de evitar
un dafio irreparable, se determinan los efectos siguientes:

1. Se revoca el oficio DEAPPAP/0270/2026 de fecha veinticuatro de abril, emitido
por la Directora Ejecutiva de Administracion, Prerrogativa de Partidos vy
Agrupaciones Politicas del IEEC, en su caracter de interventora del proceso de
liquidacion del otrora partido Encuentro Solidario Campeche.

2. Se ordena a la Directora Ejecutiva de Administracion, Prerrogativa de Partidos
y Agrupaciones Politicas del IEEC, en su caracter de interventora del proceso de
liquidacion del otrora partido Encuentro Solidario Campeche, para que, en un
plazo no mayor a cinco dias habiles contados a partir de la notificacion de la
presente sentencia, emita una nueva determinacion en la que examine el alcance
del numeral 24 del Reglamento para la Liquidacion, en relaciéon con los articulos
96 de la Ley General de Partidos Politicos y 162 de la Ley de Instituciones local;
analice el origen, la naturaleza y las condiciones de exigibilidad de la obligacion
reclamada; valore los elementos relacionados con los pagos efectuados vy la
prestacion de los servicios alegados, y exponga las razones juridicas y facticas
por las que resulte procedente o improcedente reconocer el adeudo.

Ello, en pleno uso de sus atribuciones, competencia y jurisdiccion, por lo que
esta sentencia no prejuzga sobre el sentido de la determinacion que corresponde
emitirse.

3. Cumplido lo anterior, debera informar a este Tribunal Electoral al dia habil
siguiente a que ello ocurra.

Previniendole que, en caso de no dar cumplimiento a lo ordenado dentro del
plazo establecido, se le podra aplicar alguna de las medidas de apremio
sefaladas en el articulo 701 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche.

Por lo expuesto y fundado se,

RESUELVE:
UNICO: se revoca el oficio DEAPPAP/0270/2026, de fecha veinticuatro de abril,
emitido por la Directora Ejecutiva de Administracion, Prerrogativas de Partidos y

Agrupaciones Politicas del Instituto Electoral del Estado de Campeche, en su
caracter de interventora del proceso de liquidacion del otrora partido Encuentro
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Solidario Campeche, para los efectos vertidos en el Considerando SEPTIMO de la
presente resolucion.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Notifiquese personalmente a la parte actora; por oficio a la autoridad responsable,
y a las demas personas interesadas a través de los estrados fisicos y electronicos
alojados en la pagina oficial de este 6rgano jurisdiccional electoral, de conformidad
con los articulos 687, 689, 690, 691, 693 y 695 de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche, y numeral 172 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Campeche. CUMPLASE.

Asi, por unanimidad de votos lo aprobaron las magistraturas que integran el Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Campeche, Ingrid Renée Pérez Campos, Maria
Eugenia Villa Torres, y David Antonio Hernandez Flores, bajo la Presidencia y
ponencia de la primera de las nombradas, ante la Secretaria General de Acuerdos
por ministerio de ley, Nirian del Rosario Vila Gil, quien certifica y da fe. CONSTE.

i —

INGRID RENEE PEREZ CAMPOS |
MAGISTRADA PRESIDENTA '

DAVID ANFON ERNANDEZ FLORES
MAGISTRA OR MINISTERIO DE LEY
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NIRIAN DEL ROSARIO VILAGIL .= >
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
POR MINISTERIO DE LEY
Con esta fecha (9 de noviembre de 2026), tumo la presente sentencia a | uaria

para su respectiva notificacion. Doy fe. CONSTE.
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